Senat — 26 posiedzenie w dniu 25 stycznia 2007 r.

Dyskusja dotyczaca uchwaly
O potrzebie budowy atmosfery wychowawczej

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dwunastego porzadku obrad: drugie czytanie
projektu uchwaly o potrzebie budowy atmosfery wychowawczej w Polsce.

Przypominam, Ze jest to projekt uchwaly okoliczno$ciowej, ktory zostat wniesiony przez
Komisj¢ Nauki, Edukacji 1 Sportu 1 zawarty jest w druku nr 315.

Marszatek Senatu w dniu 13 grudnia 2006 r., zgodnie z art. 79 ust. 1, w zwiazku z art. 84
ust. 3 Regulaminu Senatu, skierowat projekt uchwaty do rozpatrzenia w pierwszym czytaniu
do Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Nauki, Edukacji i Sportu. Pierwsze czytanie
projektu uchwaty zostalo przeprowadzone na wspolnym posiedzeniu komisji w dniu

8 stycznia 2007 r. Komisje po rozpatrzeniu projektu uchwaty przygotowaty wspdlne
sprawozdanie w tej sprawie.

Sprawozdanie to zawarte jest w druku nr 3150, poprawionym.

Przypominam tez, ze zgodnie z art. 84b ust. 1 Regulaminu Senatu drugie czytanie projektu
uchwaty okoliczno$ciowej obejmuje: przedstawienie Senatowi sprawozdania komisji

o projekcie uchwaty okoliczno$ciowej przez sprawozdawce komisji oraz wnioskow
mniejszosci komisji przez sprawozdawcdw mniejszosci komisji i przeprowadzenie dyskusji
oraz glosowanie.

Proszeg sprawozdawce Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, pana
senatora Kazimierza Wiatra, o zabranie glosu i1 przedstawienie wspolnego sprawozdania
komisji o projekcie uchwaty.

Senator Kazimierz Wiatr:
Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mam niezwykly zaszczyt przedktadac projekt uchwaty Senatu o potrzebie budowy atmosfery
wychowawczej.

Bezposrednim powodem przygotowania tej uchwaty byly wydarzenia ostatnich miesigcy,

w szczegolnosci tragiczne wydarzenie w Gdansku. Od tamtego tragicznego zdarzenia mingto
sporo czasu 1 wydawalo nam sig, Ze jest to wystarczajacy dystans czasowy, zeby bez emoc;ji
1 znacznie szerzej popatrze¢ na zjawisko wychowania mlodego pokolenia w Polsce. Okazato



si¢ jednak, ze kolejne trudne zdarzenia tego typu nastgpowaty w kolejnych tygodniach. Mimo
to, majac $wiadomos¢, ze ten dystans czasowy jest moze mato wystarczajacy, przedktadamy
ten projekt uchwaty.

Celem tej uchwaty jest proba pokazania szerszego kontekstu sprawy wychowania i znacznego
rozszerzenia spotecznej dyskusji, tak zeby obejmowata ona nie tylko gimnazja, nie tylko
szkoty podstawowe i ponadgimnazjalne, ale obszar znacznie, znacznie szerszy.

Proszg panstwa, forma tej uchwaty. Tutaj chcialbym powiedzie¢ parg¢ zdan wyjasnienia.
Czytajac t¢ uchwale widzimy, Ze ona jest napisana trochg innym je¢zykiem. I to moze nawet
kogo$ drazni¢. Ale dyskutowali$my na temat tej sprawy w komisji. Muszg powiedzie¢, ze ta
uchwala jest wynikiem kilku debat, jakie na forum naszej Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
odbylismy w sprawie wychowania polskiej mlodziezy. Szczegélnie jedna z nich, trwajaca do
bardzo p6znych godzin, zapadta mi w pamigci. I pare tygodni po tej debacie pojawit si¢ tekst
tej uchwaty. Ot6z staraliSmy si¢ w tej uchwale, ktora kierujemy do kazdego... Dlatego ten
jezyk jest wlasnie taki, zeby byt zrozumialy, prosty, dlatego uzywamy pewnych stéw kluczy,
ktore przemawiaja do wyobrazni 1 ktore pokazuja konkretng sytuacjg. Cheieliby$Smy, aby ta
uchwala wywolala rezonans spoteczny wsrdd politykow, ale takze, a moze przede wszystkim,
wsrod nauczycieli, wychowawcow i samej miodziezy. Dlatego zastosowano pewne figury
stowne prowokujace do przemyslen.

Jako komisja traktujemy te uchwate nie tylko jako apel, z jakim si¢ zwracamy, ale jako
ogolny wstep do innych naszych inicjatyw, ktore bedziemy podejmowac, a o ktérych powiem
pOzniej.

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie! Glegbsza refleksja nad wychowaniem jest
niezwykle potrzebna. Niezwykle potrzebna jest proba oceny obecnej sytuacji, ale nie tylko
jako proba walki ze skutkami, lecz rowniez jako proba podjgcia glgbokiej profilaktyki
wybiegajacej na wiele miesigcy i lat naprzdd.

Przede wszystkim trzeba powiedzie¢ z cala moca, ze wychowanie to nie tylko szkota i nie
tylko poczynan, jakie powstaja w Ministerstwie Edukacji Narodowej. Najkrocej mozna
powiedzie¢, patrzac na te tragiczne zdarzenia, ze cz¢sto ci mtodzi ludzie sa ofiarami, a my
dorosli odpowiadamy za to, co ci mtodzi ludzie czasami robia.

Otoz, prosze panstwa, mam glebokie przekonanie, ze mtodziez byla, jest i, mam nadziejg,
bedzie dobra i Ze to jest immanentna cecha tego wieku, charakteryzujacego si¢ tym, ze mtodzi
ludzie maja wznioste cele, wielkie wartosci, duze ambicje, czgsto okreslane zasada: mierz sity
na zamiary, ale podlega ona nieustannemu oddzialywaniu i to oddziatywanie nie zawsze jest
budujace, a mozna by powiedzieé¢, bardzo czgsto nie jest budujace.

W pierwszym rzedzie trzeba tutaj wskaza¢ niezwykla rolg mediéw, w tym w szczegdlnosci
przekazu telewizyjnego. Kiedy ta mlodziez jest bombardowana przemoca, pornografia, kiedy
brakuje promocji normalnych wartosci... Ta demoralizacja jest zreszta wszechobecna

w naszym dzisiejszym zyciu. Bo to nie tylko telewizja, ale 1 gazety, czasopisma, gry
komputerowe. Ptynaca z tych mediéw hiperstymulacja emocjonalna najczesciej jest
roztadowywana w szkole, tam mtodzi ludzie przewaznie w sposob niewlasciwy okazuja
emocje, niweluja tak wielkie nagromadzenie bodzcow. A jednoczesnie w szkole obowiazuje
nowoczesne wychowanie - to stowo "nowoczesne" ujmuj¢ w cudzystow - najczesciej
wynikajace z tak zwanej poprawnosci politycznej. W szkole nie mozna nazwac po imieniu



dobra i zta, bo to si¢ wiaze z wykluczeniem spotecznym ucznia. W szkole nauczyciel nie
moze odczytac¢ przed klasa, kto dostal dwdjke, a kto nie.

I skutkiem tego, oczywiscie, s takie programy dorazne, jakie proponuje pan minister
edukacji, sprowadzajace si¢ do zaktadow dla mtodziezy. Ale to jest walka ze skutkami, to sa
programy dorazne. My w naszej uchwale staraliémy si¢ do nich nie odnosi¢, bo inna jest
intencja tej uchwaly, ona obliczona jest na zupelnie inng przestrzen, na inna perspektywe
czasowa; do innych adresatow kierujemy t¢ uchwate.

Trzeba tez powiedzie¢, ze nauczyciele nie zawsze sa dobrzy. Tu oczywiscie jestem bardzo
ostrozny, bo jest bardzo wielu bardzo dobrych nauczycieli. Sa tez nauczyciele $redni 1 sa
stabi. Ale wiemy, ze trzeba wzmocni¢, zeby nie powiedzie¢ "wprowadzic¢", instrumenty
pozytywnej selekcji do tego zawodu. Na pewno jednym z tych instrumentow jest
wynagradzanie nauczycieli, o czym w tej Izbie juz mowiliSmy, catkiem niedawno zreszta. To
jest bardzo wazne, ale wazna jest takze budowa autorytetu i pozycji spotecznej nauczyciela
w inny sposob. Nauczyciel powinien wychowywac, a nie tylko uczyc¢.

Mam §wiezo w pamigci taka rozmowg jesienia 1989 r., kiedy jeden z wiceministrow, juz nie
bede mowil, czy to byl mezczyzna, czy to byta kobieta, powiedziat: Panie Doktorze, celowo
zmieniamy nazw¢ ministerstwa, z o$wiaty 1 wychowania na edukacji, poniewaz nie bedzie juz
wychowania; byla indoktrynacja, a teraz jest demokracja, niech kazdy wychowuje tak, jak
chce. I mamy poniekad tego skutki. Moze ten czas byt potrzebny, nie wiem. Wiem, Ze nie ma
wychowania bez wartosci. Wychowanie wymaga ze strony ministerstwa pochylenia si¢ nad
tym problemem i dlugofalowych planéw w tym zakresie.

Chcialbym takze doda¢, ze nauczyciel, moéwig to zwlaszcza w konteks$cie trudnej pozycji
nauczyciela w klasie, powinien by¢ liderem grupy, jaka jest klasa. Bo jesli tym liderem nie
jest, to 1 tak obowiazuja wszystkie prawa socjologiczne grupy i te trudne sytuacje potem

w klasie sig¢ dzieja. Oczywiscie, dyscyplina, ale dyscyplina ma swoje granice. Zawsze, jak
rozmawiam o wychowaniu i stysz¢ o dyscyplinie, to méwig, ze to powinna by¢ taka mitosé
dyscyplinujaca. Zreszta najlepszym modelem wychowania dzieci s role ojca i matki: mitos¢
ojca jest ta mitoscia bardziej dyscyplinujaca, a matka t¢ dyscypling realizuje raczej w taki
sposoOb, ze wigksza jest przewaga mitosci 1 zrozumienia. Mysle, ze kazdy nauczyciel powinien
oba te elementy w jakim$ stopniu w sobie rownowazyc.

Prosza panstwa, wychowanie to nie tylko szkota. Bardzo wazne sa zajgcie pozalekcyijne,
bardzo wazne. Jezeli méwimy, ze mtodziez postepuje tak, a nie inaczej, to nalezy sobie zadac
pytanie: jaka alternatywe tej mtodziezy stwarzamy? Co jej proponujemy? Jakie dajemy
mozliwosci realizacji, samorealizacji, a moze chociaz spedzania wolnego czasu? Zawsze
bytem zwolennikiem zaj¢¢ pozalekcyjnych, takiego organizowania mtodziezy, w ktorym
bylby pierwiastek formacyjny, ale jesli tego zabraklo, to nawet zwykte zajgcia, ktore
pozwalaja godnie ten czas spgdzi€, a przy okazji czego$ si¢ nauczy¢, takze zastuguja na
wsparcie. Nie do przecenienia jest oczywiscie rola organizacji i stowarzyszen
wychowawczych, bo jak si¢ ma kilkanascie lat, najwigkszym autorytetem sa rowiesnicy
i mtodziezowi liderzy. Dlatego trzeba budowac i wspiera¢ klimat i warunki dzialania dla
takich organizacji i stowarzyszen wychowawczych.

Trzeba podkresli¢, ze dysponentem pierwszego i niezbywalnego prawa do wychowania
mtodego pokolenia sa rodzice. Ale dzisiaj rodzice nie zawsze rozumiejq bardzo ztozone
sytuacje, ktore si¢ dzieja wokot nas. A na pewno na wychowanie maja niewiele czasu.



Czasami maja poczucie, ze zrobig to za nich nauczyciele, ksi¢za czy organizacje
wychowawcze. Trzeba wigc rodzicom pomoc, wesprze¢ wiedza, da¢ pewne poczucie
odpowiedzialnosci, stworzy¢ grupy wsparcia. Nie pomaga temu deprecjacja rodziny
w mediach, promocja wolnych zwiazkow i1 wielu innych dziwnych zachowan.

Mysle jednak, ze najwigkszym problem - on szczego6lnie widoczny jest na tle tych wydarzen,
ktére wszyscy, mam nadziej¢, mamy $wiezo w pamigci - jest brak zrozumienia dla mtodych
ludzi, brak pochylenia si¢ nad ich problemami. Ta samotno$¢ przeciez moze prowadzi¢ do
agresji, do tej najbardziej wymownej formy wykrzyczenia emocji, zaznaczenia swojego
istnienia i pokazania problemu. Rola rodzica i nauczyciela jest dostrzec w kazdym mtodym
cztowieku co$ dobrego, nawet jesli tego dobra tam jest bardzo mato, dostrzec to ziarnko dobra
1 rozwija¢, zeby nie krzyczata samotno$¢ mtodego cztowieka, zeby nie bylo potrzeby
wykrzykiwania braku akceptacji i mitosci.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Ta lista szczegélowych probleméw jest oczywiscie znacznie
dhuzsza. Z jednej strony celem naszej uchwaty jest spowodowanie szerszej spotecznej
dyskusji o wychowaniu, jest prosba o t¢ dyskusje, a ta prosba jest takze, a moze przede
wszystkim, prosba skierowana do mediow. Z drugiej strony jest to proba pokazania szerszego
kontekstu procesu wychowawczego, pokazania, ze skoro wszystko wychowuje, skoro to
wychowanie realizuje si¢ i na ulicy, i w autobusie, i w sklepie, i w miejscu pracy, to nie
mozna poprawi¢ wychowania, zmieniajac tylko jeden element, ktorym jest szkota. Dlatego ta
uchwala ma taki tytul: o potrzebie budowy atmosfery wychowawczej w Polsce. Atmosfery
wychowawczej - nie dodawaliSmy tutaj stowa "dobrej", nie moéwimy "dobra atmosfera
wychowawcza", bo atmosfera wychowawcza moze by¢ tylko dobra, przeciwstawieniem
atmosfery wychowawczej jest atmosfera antywychowawcza. Atmosfery wychowawczej, czyli
spotecznej zgody na dobre wychowanie, na wyjgcie wychowania spod politycznych sporow,
ale takze spod poprawnosci politycznej. Powinni$my skonczy¢ z wygrywaniem tej sprawy dla
innych celéw i pamigtaé, ze wychowanie jest warto$cia sama w sobie i ze ta zgoda spoteczna
powinna by¢ absolutnym priorytetem, jesli chodzi o zadanie wychowania, w dziataniach
rzadu, panstwa, samorzadow i szkoty.

Jestem autorem tej uchwaty. Jej zrodtem byty wydarzenia, o ktérych wspominatem, i fakt
ograniczonej dyskusji w mediach. Ale ta uchwala jest takze owocem kilku debat, ktore si¢
odbyty w Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, a ktéore wzmocnity i sformutowaty wiele
zawartych tu mysli. Chcemy takze, aby poza tym celami, o ktorych wspominatem, ustawa ta
otwierata aktywno$¢ naszej komisji i catlego Senatu w kierunku pewnych modyfikacji. I mam
tu na mysli migdzy innymi ustawe o mediach, bo nalezy zaznaczy¢, ze etyka medidow jest
niezwykle wazna. Takze nalezy przyjrze¢ si¢ kodeksowi karnemu pod takim katem, Zzeby
pornografia mogta by¢ karana, bo zapisy sa, ale one sa martwe z racji swojej utomnosci.
Chodzi takze o propozycje ustawowe zwigzane z tworzeniem miejsc pracy dla mtodych
absolwentow. Nasza komisja juz przyjeta pewne szczegotowe stanowiska, ktore
przekazywali$my zainteresowanym, w szczegdlnosci odpowiednim resortom - o wychowaniu
do mediéw, myslimy takze o sprawie wychowania przez sport, o zajeciach pozalekcyjnych.
Ale w tym wszystkim niezwykle wazna jest atmosfera wychowawcza, o ktorej mowitem.

Mam §wiezo w pamigci tekst jednego z gdanskich transparentow, ktory pokazywata telewizja,
bylo na nim napisane: Ani¢ zabita pornografia. Prosz¢ panstwa, trudno si¢ spierac, czy
doktadnie tak byto, ale na pewno to wptywa czasami bardzo wprost 1 bardzo natychmiast na
mtodych ludzi, zatacza bardzo szerokie kregi 1 jest bardzo szerokim kontekstem.



I stad prosba do Wysokiej Izby, ale takze do wszystkich, ktorzy t¢ uchwate beda czytac, o to,
zeby sig pochyli¢ z zyczliwoscia nad sprawami, ktore poruszamy. Jednocze$nie, biorac pod
uwagg licznych adresatow, do ktérych te uchwate kierujemy, bardzo proszg panie i pandéw
senatoréw o wyrozumialo$¢ dla jezyka i dla formy - o tym na forum komisji tez
dyskutowali$my. Ja wiem, ze to moze budzi¢ spor, ale chcieliby$my, zeby co$ zadrgato

w tych mtodych sercach, kiedy beda to czytac. W tej uchwale prosimy takze o trochg ciepla
dla mtodych ludzi. Ja bardzo panstwa proszeg o to ciepto, o wyrozumiatos¢ i zyczliwos¢ dla
mtodych ludzi. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:
Dzigkuje bardzo panu senatorowi sprawozdawcy.

Zgodnie z art. 84b ust. 2 Regulaminu Senatu przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zgtasza¢ zapytania do sprawozdawcy komisji oraz do przedstawiciela wnioskodawcy.
Przypominam, ze senator sprawozdawca, pan senator Kazimierz Wiatr, jest jednocze$nie
upowaznionym przedstawicielem wnioskodawcy.

Czy kto$ z panstwa senatorow chciatby zgtosi¢ trwajace nie dluzej niz minutg zapytania do
pana senatora sprawozdawcy? Nie widze chegtnych.

Zgodnie z art. 50 Regulaminu Senatu pragng zapyta¢ obecnego na posiedzeniu
przedstawiciela rzadu, podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej, pania Sylwig
Sysko-Romanczuk: czy pani minister pragnie zabra¢ glos?

Zapraszam na moOwnicg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Edukacji Narodowej
Sylwia Sysko-Romanczuk:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Bardzo dzigkujg, szczeg6lnie panu senatorowi Wiatrowi i komisji, za tak szerokie
potraktowanie kwestii wychowawczych, za rozpoczecie tym wystapieniem debaty, miejmy
nadziej¢ debaty szerszej, debaty medialnej, takze spoteczne;.

Pragne podkresli¢, ze od poczatku 1989 r. system o§wiaty przechodzit bardzo ogromne
przeobrazenia i wlasciwie wszystkie kolejne rzady wktadaty ogromny wysitek w te
przeobrazenia, a kwestie wychowawcze zostatly... - moze "zaniedbane" to trochg za duze
stowo - odsunigte na boczny tor. I dobrze, ze przyszedt taki czas, ze te kwestie staty si¢
pierwszoplanowe.

Ministerstwo Edukacji Narodowej w swoich priorytetach rowniez ma t¢ kwestig, w swojej
polityce tez sig nig zajeto. Myslg, Ze nie nalezy jej sprowadzac tylko i wylacznie do programu
"Zero tolerancji dla przemocy w szkole", bo jak stusznie zauwazyt pan senator, jest to
leczenie pewnych skutkow, ale te skutki nagromadzity sig, wigc byta potrzeba utworzenia
takiego programu. Pamigtajmy, ze w Ministerstwie Edukacji Narodowej przygotowywana jest



réwniez koncepcja nowej roli dzisiejszej szkoty, szkoty otwartej dla spotecznosci lokalne;.
Czas jej zamknigcia to nie bgdzie godzina szesnasta, otwarta bgdzie réwniez pdzniej, bo
zmienily si¢ warunki pracy rodzicow, oni pracuja nie do szesnastej, nie do pigtnastej, ale do
osiemnastej, do dziewigtnastej, a czg¢sto rowniez w soboty 1 w niedziele, zatem szkota
powinna by¢ rowniez wtedy otwarta. Program dotyczacy zaje¢ pozalekcyjnych, w zwiazku

z ktorym tak bardzo staraliSmy si¢ o $rodki z Unii Europejskiej, rowniez bedzie stuzyt
kwestiom wychowawczym. Chodzi o to, by ten czas spedzony z mtodzieza byt czasem dobrze
wykorzystanym. Oczywi$cie pamigtajmy o tym, ze w programie mowi si¢ tez 0 wzmocnieniu
roli wychowawcow, a takze pedagogdéw i psychologéw w szkotach.

Jak to kto§ powiedzial, ktos, kto jest mi dobrze znany: problemem wspotczesnych czasow jest
brak §wietych. Chodzi o to, co pan senator tez powiedzial, o to, ze brakuje dobrych
przyktadow. I to sa nasze przyklady. Miejmy nadziejg, Zze debata, ktdra zostata podjgta w tej
kwestii, bedzie debata bardzo mocno wzbogacajaca program, w kazdym razie odniesie si¢ do
szerzej rozumianych interesariuszy ogniwa, ktore stanowi kwestia wychowawcza. Mam tu na
mysli ten urzad, za ktory jesteSmy odpowiedzialni, czyli urzad Ministerstwa Edukacji
Narodowej, oraz szkoty. Dzigkuj¢ panstwu bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkujg bardzo pani minister.

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu pragng zapytac, czy kto$§ z panstwa senatorow
chce zglosi¢ z miejsca trwajace nie dtuzej niz minut¢ zapytania do pani minister zwiazane

z omawianym punktem porzadku obrad.

Pan senator Witczak, bardzo prosze.

Senator Mariusz Witczak:

Dzigkujg, Panie Marszatku.

Pani Minister, poniewaz pani jest tak bardzo gigboko zachwycona ta inicjatywa, chciatbym
spyta¢, czy pani minister zna dokument reformy profesora Handkego. W tym dokumencie
bardzo duza czg$¢ poswigcona jest wlasnie kwestii wychowania. To jest nieprawda, zZe teraz
dopiero staje si¢ to problemem, nad ktérym si¢ wszyscy pochylaja, bo mam wrazenie, ze
profesor Handke, minister Handke bardzo intensywnie w swojej reformie tym tematem si¢
zajmowat. Dzigkuje.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkujg bardzo.

Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zadaé pytanie? Nie widzg chetnych.

Zapraszam panig minister w celu udzielenia odpowiedzi.



(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Sylwia Sysko-Romanczuk:
Krociutko moze.)

Zapraszam panig minister na mownice.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Edukacji Narodowej
Sylwia Sysko-Romanczuk:

Dzigkuje bardzo.
Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Panie Senatorze, dzigkuj¢ bardzo za to pytanie. Powiedzial pan, Ze jestem zachwycona - moze
i tak brzmiaty moje stowa, ale mysle, ze w tym wypadku nie chodzi o emocje, tylko

o merytoryczne pochylenia si¢ nad konkretnym tematem dotyczacym kwestii
wychowawczych.

Tak jak powiedziatam, i to podtrzymuje, od 1989 r. miedzy innymi dziatania pana ministra
Handkego, by¢ moze w kwestiach... Oczywiscie trudno méwic o szkole, nie pochylajac sig¢
nad kwestiami wychowawczymi, aczkolwiek, tak jak powiedziatam, sita i para byly przede
wszystkim skierowane na przeobrazenia w systemie. I nie byloby dzisiaj takich probleméw,
gdybysmy wtedy zwrdcili na te kwestie wigksza uwage. Poniewaz jestem ekspertem z zakresu
zarzadzania, to dobrze wiem, Ze w momencie, kiedy projektujemy czy zmieniamy systemy
zarzadzania, a tym systemem jest migdzy innymi jeden z najwigkszych systemow w Polsce,
czyli system os$wiaty, nie mozna koncentrowac si¢ na wszystkich aspektach, co§ w pewnym
momencie ucieka. Taka racjonalizacja dzialan zawsze dzieje si¢ jakim$ kosztem. Dzialania
w tamtym momencie miaty doprowadzi¢ do zmiany struktury systemu, a dzisiaj naszym
celem, i taka jest rola ministerstwa, jest to, zeby na pewnych kwestiach, ktore zostaty
zmarginalizowane, skupi¢ wigksza uwage, poniewaz inne rzeczy juz dziataja dobrze.
Uwazam, Ze ta inicjatywa jest w tym momencie cenna, bo problem naprawdg istnieje.
Dzigkujg bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkujg¢ bardzo, Pani Minister.

Otwieram dyskusje.

Przypominam o wymogach regulaminowych dotyczacych czasu przemawiania senatorow
w dyskusji oraz o koniecznosci zapisywania si¢ do glosu u senatora prowadzacego liste

mOowcoOw.

Przypominam rowniez, ze zgodnie z art. 84b ust. 1 Regulaminu Senatu drugie czytanie
uchwaly okoliczno$ciowej nie obejmuje zglaszania wnioskow o charakterze legislacyjnym.

Proszg o zabranie glosu pana senatora Edmunda Wittbrodta.



Senator Edmund Wittbrodt:
Dzigkujg bardzo.
Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Moze najpierw nawiazg do tego, o czym mowita pani minister, poniewaz wiem, o co szto

w reformie. Muszg wigc pani powiedzieé, ze w czasie tej wielkiej reformy po raz pierwszy
postawiono nie tylko na wiedzg, ale 1 na umiejetnosci, na kompetencje, moze nie po raz
pierwszy, ale podkreslono znaczenie wychowania i w sposéb jednoznaczny powiedziano, ze
te wszystkie elementy maja by¢ budowane w trojkacie: dom - szkota - srodowisko lokalne.
Byly wigc rowniez odpowiednie programy wzorcowe dotyczace kwestii wychowania.
Oczywiscie, inng jest rzecza, jak one byly realizowane, czy wystarczajaco dobrze, czy
gleboko, czy tez nie, ale cheiatbym, zeby to pani minister wiedziala.

Szanowni Panstwo, oczywiscie, problem wychowania jest bardzo wazny. Myslg, ze on
zawsze bedzie aktualny, niezaleznie od tego, czy to bedzie za dziesigc, pigtnascie, czy za ile$
tam lat. Tak Ze problem jest, o tym trzeba dyskutowac i w tym kontek$cie mysle, Ze intencje,
ktore przyswiecaja tej uchwale, sa szlachetne. Musz¢ jednak powiedzieé, ze to, co
przedstawita komisja, jest - moim zdaniem - nie do przyjgcia.

Szanowni Panstwo, gdy pierwszy raz przeczytatem projekt tej uchwaty, to najpierw

z ogromnym niedowierzaniem i nawet zazenowaniem... Prosz¢ panstwa, w zwiazku z tym
poprositem kilku moich studentow, zeby powiedzieli, co o tym my$la. Oni po prostu wys$miali
ten tekst jako wybitnie nietrafiony. A ponadto znalezli w nim, Panie Przewodniczacy - mimo
tych figur stownych, o ktérych pan przewodniczy méwi - tyle bledow jezykowych, ze, jak
powiedzieli, nawet przy obnizonych przez ministra edukacji progach trudno byloby zda¢
mature z jezyka polskiego.

Podam parg przyktadow. Tu jest, proszg panstwa, dziewie¢ akapitow, a bledow jest
kilkanascie. Chociazby sam tytut: "Zestawienie wnioskow do projektu uchwaty o potrzebie
budowy atmosfery wychowawczej w Polsce". Prosz¢ panstwa, atmosfery si¢ nie buduje,
atmosfer¢ mozna tworzy¢. To jest blad frazeologiczny.

Dalej, pierwszy akapit: "Wydarzenia ostatnich miesigcy z dramatyczna moca uwydatnity" itd.
Prosz¢ panstwa, moc nie moze by¢ dramatyczna. To jest anglicyzm. To jest biad leksykalny.

Dalej: "sprawami wychowawczymi, dotykajacymi mtodego pokolenia". To jest btad
gramatyczny, blad leksykalny. Dotyka¢ mozna - kogo? co? Nie mozna - kogo? czego?

Dalej, drugi akapit: "Jako Senat Rzeczypospolitej z cata powaga stwierdzamy". Jezeli Senat
nie podkresla, ze stwierdza z powaga, to co to jest? To nie jest z powaga? Prosz¢ panstwa,
takich sformutowan w ogdle si¢ nie uzywa.

Dalej: "wychowanie jest zintegrowanym i wszechobecnym procesem, ktory odbywa si¢
przede wszystkim" itd. Znowu btad frazeologiczny, stylistyczny. Proces nie moze si¢
odbywac, proces moze przebiegac.



Kolejny akapit: "Aby dobrze wychowa¢ mtode pokolenie konieczna jest atmosfera
wychowawcza w panstwie, czyli zgoda spoleczna na dobre wychowanie". Pytanie jest takie:
nie ma tej zgody? A moze w czym innym rzecz, nie w braku zgody spotecznej na dobre
wychowanie, na priorytet tego zadania spoleczenstwa i panstwa... W ogole to jest tu btad
sktadniowy.

Kolejny akapit: "Nalezy zwroci¢ uwagg na ogromna rol¢ mediow i jej wptyw na mlodych".
Rol¢ mediow... Czego wptyw - roli czy mediow? Wobec tego powinno by¢ "ich". Btad
sktadniowy.

Dalej w tym samym akapicie: "Pozytywne wzorce nie maja nalezytego miejsca i szacunku".
Jak to si¢ czyta, prosz¢ panstwa? To sa same bledy frazeologiczne, stylistyczne, az si¢ nasuwa
mysl o jakiej$ niekompetencji... To sa niepoprawnosci jezykowe i logiczne.

"Kolejnym bardzo waznym elementem jest przyktad osobisty, w tym przede wszystkim..." -

1 tu si¢ wymienia, a potem jest: "i kazdego z obywateli". Jezeli si¢ wymienia, to si¢ wymienia
pewna cze$¢ zbioru, ale jak si¢ to taczy w caly zbidr, to nie "przede wszystkim". Nie ma

w ogoble mowy o organizacjach pozarzadowych, ale to jest przy tym wszystkim drobiazg.

Nastgpny akapit: "Jest dzi§ ogromna potrzeba zrozumienia mtodych - zbiorowo 1 kazdego

z osobna. Nalezy pochyli¢ si¢ nad ich problemami, nad rado$ciami i smutkami, zapyta¢ o ich
perspektywy na dzis$..." - co to za perspektywa? - "...i na jutro. Zapyta¢, czy maja propozycj¢
zajec¢ po zakonczeniu lekcji, czy maja z kim porozmawiaé, czy ich agresja nie jest forma
krzyku rozpaczy i samotnos$ci?". Proszg pafstwa, to jest infantylne. To jest §mieszne. Ja nie
chce juz tutaj o tym mowic, ale to jest niepoprawnos¢ jgzykowa i - przykro mi to powiedziec -
betkot.

Dalej: "Zauwazmy, ze dziecko jest dobre i stajac si¢ mlodzieza pozostaje dobre, ale walczy ze
ztym przykladem swego otoczenia. Jezeli sprobujemy to otoczenie zmienic, jezeli
zbudujemy...". Znowu budowanie atmosfery, ktore to sformutowanie - jak méwig - jest
btedem. Atmosfery si¢ nie buduje, a tworzy. Wychowanie spoteczenstwa... To sa slogany,
proszeg panstwa, to sa same truizmy.

Dalej, przedostatni akapit: "Dlatego zwracamy si¢ z goracym apelem do catego
spoteczenstwa: do rodzicow i wychowawcow, do nauczycieli i ksigzy, do politykdéw

1 wszystkich obywateli...". Czyli rodzice 1 wychowawcy, nauczyciele to nie sa obywatele.

I potem jest hasto: "badzcie dobrzy dla mtodych". Mnie si¢ to dobrze kojarzyto w piosence
Miynarskiego: "Dziewczyny, badzcie dla nas dobre na wiosng", ale w tego rodzaju uchwale,
proszeg panstwa, takiej wzniostej, w takim stanowisku, moim zdaniem jest to nie do przyjgcia.

I znowu: "Zbudujmy wspolnie" itd. Pojawiaja si¢ bledy. W dziewigciu akapitach, ktore sa
w tym projekcie uchwaty, jest kilkanascie btedow.

Proszg panstwa, jest zasadnicze pytanie: czy rola Senatu jest podejmowanie tego typu
uchwal? Rozumiem, ze debata nad rzeczywistymi problemami - tak. Jak najbardziej jestem
za. Ale podejmowanie tego typu uchwat - tylko wtedy, kiedy mamy instrumenty, poprzez
ktére mozemy wplywac na to, co si¢ dzieje w obszarze wychowania. Zreszta nie tak dawno,
na ostatnim posiedzeniu Senatu, méwilismy o budzecie. Dyskutowalismy wtedy, gdy byta
propozycja zapisu pewnych pozycji budzetowych, aby te §rodki byty przeznaczane na zajgcia
pozalekcyjne, na wspdtprace z kuratorami, z ekspertami itd. Senat to odrzucit.



Wtedy, gdy robiliSmy, proszg panstwa, zmiany w konstytucji, moéwitem o tym z tego miejsca,
ze rola Senatu powinno by¢... Powinnis$my na przyklad zaproponowac zapis, zeby osoby
podejrzane, skazane itd. nie zasiadaty w parlamencie. To bylby konkret. To bytaby konkretna
propozycja. Albo to, co dotyczy standardow zachowan parlamentarzystow. Wtedy tak. Ale
nie w tej formule, w jakiej to zostalo tutaj przedstawione.

Proszg panstwa, pomimo Ze intencje sa szlachetne, moim zdaniem - tak jak mowitem na
poczatku - uchwata jest z paru powodow nie do przyjecia. Po pierwsze, tekst jest
kompromitujaco niezasadny, infantylny i przez to pozostaje w razacym kontrascie z trescia,
ktora w zamierzeniu miata by¢ wzniosta. Po drugie, uchwata adresowana jest do wszystkich
1 wlasciwie do nikogo, pozbawiona jest konkretnych propozycji, bo trudno za taka uzna¢ na
przyktad apel o - i tu cytuje - "odpowiedzialne dobieranie emitowanych tresci, szczegolnie
filmow". Po trzecie, jest tu ogromna liczba btedow jezykowych. To catkowicie dyskwalifikuje
tekst, szczegodlnie ze nawotuje do tworzenia odpowiednich wzorow dla mtodziezy. A, prosze
panstwa, powotanie si¢ na - cytuj¢ - "najlepsze wzory II Rzeczypospolitej i Polski czaséw
powstan XIX wieku"... I to ma stuzy¢ - o ile w ogole mozna zrozumie¢ intencje tego
betkotliwego, wedlug mnie, tekstu - ksztattowaniu wérdéd mtodziezy postaw patriotycznych?
Prosz¢ panstwa, podstawowym obowiazkiem kazdego patrioty jest dbanie o czysto$¢
rodzimego jezyka. Nie godzi si¢, moim zdaniem, aby Senat, ktéry rok 2006, tak jak
mowiliSmy tutaj, ogtosil Rokiem Jgzyka Polskiego, przyjat tekst tej uchwaty.

Proszg panstwa, mtodziez jest taka, jak cale spoteczenstwo, zacznijmy wobec tego od siebie.
Pan marszatek mowi, ze nie mozna zgtasza¢ poprawek. Ja w imieniu Platformy chcg zgtosi¢
wniosek o odrzucenie tego projektu uchwaty w catosci. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)
(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek Ryszard Legutko)

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Niestety, obawiam sig, ze regulamin nie przewiduje takiej mozliwos$ci. Jedyna mozliwos$¢ to
jest gtosowanie przeciw tej uchwale. To bowiem nie podlega trybowi normalnego

procedowania. To jest uchwata okoliczno$ciowa, tak ze...

(Senator Edmund Wittbrodt: W tej sytuacji bede apelowal o nieprzyjecie tej uchwaty
w glosowaniu. Dzigkuje bardzo.)

(Oklaski)

(Senator Kazimierz Wiatr: Chcg zabra¢ glos w sprawie formalne;j.)

Moze zanim udziele glosu w sprawie formalnej, przeczytam panstwu doktadnie tres¢ art. 84b
ust 1. "Drugie czytanie projektu uchwaly okoliczno$ciowej obejmuje: pkt 1 - przedstawienie
Senatowi sprawozdania komisji o projekcie uchwaty okoliczno$ciowej przez sprawozdawce
komisji oraz wnioskdw mniejszo$ci komisji przez sprawozdawcoOw mniejszosci komisji, pkt 2

- przeprowadzenie dyskusji oraz glosowanie". I to wszystko.

Prosze bardzo.



Senator Kazimierz Wiatr:

Ot6z chce powiedzie¢ - nie odnoszac si¢ do argumentéw pana senatora Wittbrodta, co zrobig
zapewne w innym czasie - ze pan senator Wittbrodt swoje uwagi odnidst do innego
dokumentu, ktory nie jest przedmiotem procedowania. To byt dokument roboczy.

W migdzyczasie byly jeszcze dwa inne teksty. Do obecnego tekstu wigkszosci tych
zastrzezen, ktdre pan senator przedktadat, nie ma. Dlatego nawotujg¢, podobnie jak pani
senator Bochenek w poprzednim punkcie, zeby$Smy si¢ zajmowali tym dokumentem, nad
ktérym aktualnie dyskutujemy. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Teraz pan senator...

(Glos z sali: Wszyscy maja tekst?)

(Rozmowy na sali)

(Senator Krystyna Bochenek: My szukamy... Otrzymujemy, Panie Marszatku, dokumenty

W najnowszym brzmieniu i nikt z nas... Pytatam kolegow, czy otrzymali... Ten dokument jest
niedostgpny, nie wiem, gdzie on jest.)

(Glos z sali: Nr 315Z...)

Pig¢ minut przerwy technicznej. Przepraszam panstwa bardzo.

(Przerwa w obradach od godziny 13 minut 34
do godziny 13 minut 42)

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Wznawiam obrady.

Proszg panstwa, art. 84b pkt 4 daje marszatkowi Senatu prawo do skierowania

w szczegblnych przypadkach sprawozdania komisji o projekcie uchwaty okolicznosciowej do
ponownego rozpatrzenia przez komisje. Ja z tego prawa skorzystam, ale poniewaz trwa
debata i w czasie tej debaty rozne watki moga si¢ jeszcze pojawic, bedziemy ja kontynuowac.

Proszg bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Panie Marszaltku, ja w kwestii formalnej. Poniewaz tutaj padta wypowiedz, ze te moje uwagi
byly do niewlasciwego tekstu, cheiatbym powiedzieé, ze ja sig¢ odnositem do tekstu, ktory jest
zawarty w druku nr 3150 z dopiskiem "Poprawiony". Wobec tego chciatbym zapyta¢ pana
przewodniczacego, czy to jest ten juz poprawiony tekst, czy to jest inny tekst niz ten, ktory
pan przewodniczacy miat na mysli.



Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Ja powiem tylko tyle, Zze po sprawdzeniu wiemy, ze panstwo senatorowie dysponuja
wiasciwym tekstem, ktory jest przedmiotem tych obrad.

(Senator Edmund Wittbrodt. Dzigkuje bardzo. O to mi chodzito.)

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Wiatr:

Ja chciatbym powiedzie¢ tylko tyle, ze t¢ moja wczesniejsza wypowiedz wycofujg i postaram
si¢ do niej odnies¢ jeszcze w dyskusji. Bardzo przepraszam za zamieszanie i pana senatora,
1 Wysoka Izbe. Dzigkuje.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Pan senator Augustyn - kolejne wystapienie w dyskus;ji.

Senator Mieczyslaw Augustyn:
Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Nie bedg sig¢ odnosit do tego tekstu. Powiem jedynie, ze on wskazuje pewne wazne
zagadnienia i tylko z tego wzgledu mozna wyrazi¢ szacunek dla tych, ktorzy poruszaja
tematyke wychowawcza.

Zawsze, bo kilkakrotnie juz w takiej sytuacji stawalem przy mownicy, bylem przeciwny
przyjmowaniu przez Senat apeli, no, zwtaszcza tak zwanych apeli meteorologicznych, czyli
dotyczacych jakiej$ atmosfery, gdyz to jest Swiadectwo naszej bezradnosci. Nawiaze¢ do
zdania pana senatora Wittbrodta. Senat i kazdy senator dysponuja narz¢dziami, ktére powinny
by¢ wykorzystane do poprawy sytuacji w kraju w kazdej dziedzinie, takze w dziedzinie
wychowania. Czy wigc to, ze my apelujemy, oznacza, ze nie potrafimy, nie umiemy, nie
chcemy wykorzysta¢ narzedzi, ktore posiadamy?

Proszg panstwa, a do zrobienia jest rzeczywiscie bardzo wiele. Problematyka wychowawcza
to ogromna kwestia w tym trojkacie rodzina - szkota - srodowisko, trojkacie wymagajacym
wspotdziatania. Ja tylko powiem, wskaze w paru zdaniach, co Senat, jesli nie robi tego Sejm,
jesli nie robi tego rzad, powinien wzia¢ pod uwage w swoich pracach, a w szczegdlnos$ci
komisja zajmujaca si¢ sprawami edukacji 1 wychowania.

Nie mamy wciaz podstawowych zatozen polityki prorodzinne;j. Jesli si¢ zgodzimy, ze to
rodzina jest tym miejscem, w ktorym ksztattuja si¢ postawy, to trzeba zrobi¢ wszystko, zeby
tg rodzing wspierac. To jest wielka sprawa, wymaga to zmian ustawowych, wymaga
naktadow. I nie ma co apelowa¢ do nie wiadomo kogo, tylko trzeba wziac¢ si¢ do pracy nad
tymi ustawami. A ja deklarujg, ze Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej dopomina si¢



o przedtozenie projektu catosciowej polityki prorodzinnej i zamierza skutecznie nad tym
pracowac¢ razem z ministerstwem ponad wszelkimi watpliwo$ciami i ponad podziatami.
I powstrzymamy si¢ od apelu do kogokolwiek o dobra polityke prorodzinna.

Dobre wychowanie wymaga, azeby rowniez szkota, nie tylko rodzina, doznata odpowiedniej
pomocy. I to jest kwestia odpowiedniego ustawodawstwa, ktore pozwoli na szybka
interwencj¢ pomocy spotecznej wtedy, kiedy pojawiaja si¢ trudno$ci w rodzinie. To jest
kwestia ustawodawstwa, ktore wzmocni skutecznos¢ wymiaru sprawiedliwosci wtedy, kiedy
on nie dziata tak jak trzeba i trzeba skandalu, Zeby wreszcie kto§ wkroczyt i przeciwdziatat
przemocy w szkole, cho¢by przemocy, a przeciez nie tylko.

To jest oczywiscie kwestia ustaw dotyczacych mediow. Latwo jest wymieni¢ sktad Krajowej
Rady, obiecujac, ze si¢ ja zlikwiduje, a pdzniej ja konserwujac, ale o wiele trudniej
wyegzekwowac misje publiczna w mediach publicznych. Nie ma co apelowac, ze ma by¢
inaczej, tylko trzeba stworzy¢ takie prawo i zapewnic taka jego egzekucjg, azeby$my tych
tresci, ktore niszcza autorytety, tych tresci, ktdre niszcza wartosci, nie musieli zwalczad, lecz
bysmy ich po prostu do przynajmniej publicznych mediow nie wprowadzali.

Wreszcie to jest zmiana w samym systemie edukacji. Ta reforma, o ktorej tutaj juz byta
mowa, wymaga dokonczenia. Trzeba wzmocni¢ rolg gminy i powiatu nie tylko w zakresie
infrastruktury i systemu, bo to juz si¢ dokonato. Tym razem trzeba zrobi¢ krok dalej, tak zeby
gmina poczula si¢ odpowiedzialna takze za wychowanie dzieci i mtodziezy, bo to powinien
by¢, 1 mial by¢, kolejny etap tej reformy, ktora zostata zaczgta, a o ktérej tutaj mowili pan
senator Wittbrodt czy pan senator Witczak.

Trzeba wzmocni¢ rolg rodziny i rodzin w szkole. Trzeba stworzy¢ mozliwo$¢ dostosowania
programéw do mozliwosci dzieci tak, azeby przeciwdziata¢ wykluczeniu bardzo duzej grupy
dzieci, ktore sig¢ gubig w systemie edukacji, a nast¢pnie schodza na zta droge, bo juz od dawna
niczego nie rozumieja, a nikt si¢ tym nie przejmuje, przepuszczajac ich z klasy do klasy,
tworzac fikcjg, na ktora mtodziez jest tak przewrazliwiona, fikcj¢ w szkole, nie zas gdzie$
tam. Nie trzeba apelu, trzeba naprawy.

Trzeba tez ksztatcenia zgodnie z potrzebami rynkow pracy. I to bardzo bolesne, ze niedawno
tutaj apelowali$my, zeby nie ksztalci¢ donikad, zeby przygotowac pakiet startowy, zeby daé
szansg, ale niestety, nie znajdowato to zrozumienia. Moze ten apel otworzy nam oczy.

Trzeba zwigkszenia naktadow na edukacj¢ w ogolnosci, bo jeszcze trochg, a naszych
nauczycieli bedziemy spotyka¢ w szkotach irlandzkich, angielskich, niemieckich. Itd., itd.

Panstwo, kazdy z osobna, niech zrobia swoj wtasny katalog i na miar¢ posiadanych przez nas
mozliwosci legislacyjnych, w kontakcie z innymi parlamentarzystami, nie badzmy izba czczej
refleksji, ale stanmy si¢ tworcza izba, ktéra ma ambicje zmieni¢ Polske z korzyscia dla dzieci
1 mlodziezy, z korzyscia dla rodziny, z korzyscia dla szkoty w jak najszybszym tempie i w jak
najwigkszy zakresie, zapewne za spore pieniadze, ktore jednak w mtodziez warto

zainwestowac. To bedzie duzo wazniejsze niz wszelkiego rodzaju apele, to bedzie tworcze, to
bedzie podnosito godnos¢ tej Izby 1 budzito duzo wigkszy szacunek anizeli jaka$ fanfaronada.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkujg bardzo.



Pan senator Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:
Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Ja jestem cztonkiem Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, ktorej przewodniczy pan
przewodniczacy, i m¢znie biorg na siebie bardzo ostra krytyke, ktora sformutowat pan senator
Wittbrodt. Nie bedg upierat sig, nie jestem jakim$ wybitnym jezykoznawca, ze te krytyczne
stowa nie byly stuszne. By¢ moze nalezy pozmienia¢ niektore sformutowania, ale

z doswiadczen tej Izby, z tych moich rocznych do§wiadczen wiem, ze jakikolwiek tekst
przygotowany przez komisj¢ dotyczacy jakiej$ sprawy okoliczno$ciowej zawsze budzi wiele
roznych kontrowersji. Co senator to inny punkt widzenia, inne rozumowanie, pokazywanie
innych mozliwosci sformutowania. Oczywiscie kazdy moze wytkna¢ btedy i zglosi¢
zastrzezenia. To, co powiedzial pan senator Wittbrodt, wybitny cztowiek zwiazany z oswiata,
nalezy przyja¢ z uwaga. Nie chciatbym jednak, prosz¢ panstwa, zeby to spowodowato, ze ta
debata, ktora chcielismy dzisiaj przeprowadzi¢, na temat problemoéw wychowawczych
zostanie przyttumiona ta ostra krytyka tego tekstu, ktory mam nadziejg, bgdziemy mogli
poprawic, bo jak sugerowat pan marszalek, trafi on z powrotem do komisji.

Chciatbym podkresli¢ to, co powiedziat pan przewodniczacy, ze idea przygotowania tego
tekstu byla taka, aby ten tekst byl, zreszta zgodnie z tym, co mowita pani senator Bochenek,
napisany jezykiem prostym, nie prawniczym, nie z jakimi§ wielkimi stowami. Miatby to by¢
tekst, ktory trafi do szerokiej spotecznosci, do dzieci, mtodziezy, rodzicoéw, do nauczycieli,
ale przede wszystkim do rodzicow. Bo proszg panstwa, idea tego apelu, przynajmniej ja tak
chciatem, bylo to, Zeby on nie tylko trafit do "Dziennika Ustaw" i tam zakofczyl swdj zywot,
ale aby ten tekst - ja tak chciatem i komisja tez tego chciala - trafil do jak najszerszej rzeszy
ludzi, ktérzy maja wptyw na proces wychowawczy. Stad rzeczywiscie ten jezyk miat by¢
takim jezykiem, ktory przemowi do tych ludzi. Jako wieloletni nauczyciel, dyrektor szkoty
wiem, ze takim jezykiem si¢ rozmawia z ludZzmi. Nie chcg broni¢ btedéw gramatycznych czy
jezykowych, jakie pan senator wytknal, to na pewno trzeba poprawié, ale jednak bronitbym
tego, ze jezeli to ma by¢ taka uchwata, to ona powinna by¢ napisana wtasnie w taki sposob,
powinna by¢ przystepna dla szerokiej spotecznosci.

Szanowni Panstwo! M¢j przedmowca zastanawiat sig, czy taki apel ma w ogole sens. Nie
wiem, czy zgodzi si¢ z tym senator Wiatr, ale ja uwazam, ze ma sens wtasnie dlatego, ze
obecne dziatania rzadu, a szczeg6lnie ministra Giertycha, raczej tej dobrej atmosfery
wychowawczej w naszym kraju nie buduja. Ten przekaz dotyczacy problemow i kryzysu
wychowawczego, jakiego dokonuje pan minister Giertych poprzez swoje spotkania

z dziennikarzami, absolutnie nie spelnia swojej roli 1 nie spetnia oczekiwan.

I mysle, ze proba wystapienia z takim apelem przez Senat miata wiasnie podkresli¢, ze my

z troska patrzymy na sprawy wychowawcze, ze nie chcemy zatatwia¢ probleméw tylko
poprzez jakie$ rygorystyczne wobec ucznia prawo, ale raczej zwroci¢ uwage na to, ze jest to
proces niezwykle istotny, nad ktérym wszyscy powinnismy si¢ pochyli¢, nie tylko szkoty, bo
dziatania ministra sa skierowane wobec szkot, ale kazdy cztowiek w naszym kraju, ktéry ma
jakikolwiek wptyw na wychowanie, a zwlaszcza rodzice.



Proszg panstwa, mysle, ze za rzadko moéwimy o tym, ze najwickszy wplyw na wychowanie
mtodziezy czy dzieci maja wtasnie rodzice. Rodzice, ktérzy w wielu przypadkach
wypracowali taki model wychowania od najmtodszych lat poprzez telewizje, posadzenie
dziecka przed telewizorem, ogladanie bajek, p6zniej posadzenie przed komputerem, bez
zadnego osobistego kontaktu, zadnego dobrego przyktadu. Wtedy dzieja si¢ najgorsze rzeczy.
I o tym, wydaje mi sig, bardzo mato si¢ mowi, zrzucajac cala odpowiedzialno$¢ na szkote,
ktora te dzieci przyjmuje juz z pewnym wzorcem zachowan i wiele rzeczy trudno jest pdzniej
w szkole naprawic.

Ta uchwata miata trafi¢ réwniez do rodzicéw, zeby oni mieli Swiadomos¢, ze przede
wszystkim na nich spoczywa wielka odpowiedzialno$¢. Ale ona spoczywa i na kazdym
dorostym. Bo przeciez ile jest takich przypadkow, ze przygladamy sig, dorosli przygladaja
sig, jak zte rzeczy dzieja si¢ gdzie$ tam w tych wymienianych juz autobusie czy tramwaju,

1 nikt nie reaguje. Jeszcze kilkanascie lat temu kazdy by zareagowal, caly tramwaj, caty
autobus zareagowaltby na zte zachowanie mtodziezy. A dzisiaj kazdy si¢ odwraca, tolerujac te
zte zachowania.

I my dzisiaj powinnis$my spoteczenstwu da¢ jaki$ sygnat, ze wychowanie to nie tylko zadanie
szkoty, na ktora zrzuca si¢ cata odpowiedzialnos¢. W szkole naprawde wiele si¢ w tym
wzgledzie robi, ale bez pomocy catego srodowiska, a przede wszystkim bez dobrego
wychowania przez rodzicéw, szkola niestety sobie z tym nie poradzi.

A skoro juz méwimy na temat procesu wychowawczego, to powiem, ze uwazam, iz

w naszych szkotach rzeczywiscie zapatrzono si¢ w pewnym momencie, w latach
dziewigcédziesiatych, na system amerykanski, bardzo zty system liberalizacji wychowawcze;.
Dzisiaj w Ameryce juz si¢ od tego odchodzi, a my jeszcze czasem brniemy w tym kierunku.
Niestety, pewna dyscyplina powinna by¢ wprowadzona. Te kompromitowane przez ministra
na kolejnych spotkaniach z dziennikarzami mundurki sa bardzo dobrym pomystem. Ale one
nie moga by¢ traktowane jako gra polityczna pana ministra, ktory chce na tym zbija¢ punkty
dla swojej partii. A tak to niestety jest odbierane. I sygnal w tej sprawie powinien trafia¢
rowniez do ludzi z innych srodowisk pokazujacych, ze to nie jest tylko gra polityczna pana
ministra, ale rzeczywiscie jest to problem, ktory nalezatoby rozwiazaé.

Szanowni Panstwo, ja mimo tych krytycznych stow uwazam, ze powinni$my sformutowaé
jaki$ komunikat skierowany do spoteczenstwa, ze rzeczywiscie jest pewna kryzysowa
sytuacja w tym procesie wychowawczym, i powinnis$my uczuli¢ wszystkich tych, ktérzy maja
jakiekolwiek wplyw na wychowanie mtodziezy, ze musza stara¢ si¢ to robi¢ na co dzien.
Dzigkuj¢ za uwagg.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkuje.

Pan senator Alexandrowicz.

Senator
Przemystaw Alexandrowicz:



Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Moje wystapienie bedzie si¢ sktadato z trzech czg$ci, co nie znaczy, ze bedzie przekraczato
dziesie¢ minut.

Cze$¢ pierwsza, dotyczaca tresci uchwaty Senatu. Jestem cztonkiem Komisji Nauki, Edukacji
1 Sportu, ale w trakcie debaty w komisji nie glosowatem za tym tekstem uchwaty, z tej racji,
ze uwazam go za tekst przyditugi, przegadany. Pojawiaty si¢ pewne uwagi co do formy tego
tekstu, z ktorych cze$¢ zostala uwzgledniona, a czg$¢ nie. Nie glosowalem za tym tekstem
takze dlatego - to uwaga co do istoty tekstu - ze nie ze wszystkimi roztozonymi tutaj
akcentami bym si¢ zgadzat.

Poniewaz pan senator Wittbrodt dokonal do§¢ miazdzacej analizy tego tekstu, to ja juz nie
bedg si¢ nad nim pastwit, tylko przejde do drugiej czgsci wystapienia, czyli do odpowiedzi na
wezwanie pana przewodniczacego Wiatra o debatg na temat o$wiaty i wychowania, na temat
sytuacji dzieci i mtodziezy. Myslg, ze to wazne wezwanie, a ta debata o wychowaniu to jest
zadanie takze dla parlamentu i dla jego Izby WyzZszej, Senatu. I tu pozwolg sobie zwrdcicé
uwagg na jeden element. Ot6z uchwata mowi o tym, ze nalezy pochyli¢ si¢ nad problemami,
nad rados$ciami i smutkami mtodych ludzi, dzieci i mtodziezy. Otdz, moim zdaniem, wiele
0s6b w Polsce pochyla si¢ nad problemami edukacji i wychowania, problem tylko w tym, czy
z tego wynikaja jakie$ shuszne wnioski. Bo przeciez zajmuja si¢ tym i zwolennicy
permisywnego, bezstresowego wychowania, zwolennicy tezy, ze dziecko w szkole powinno
si¢ przede wszystkim samorealizowac 1 swobodnie, bez naciskow, bez skregpowania rozwijaé
swoja osobowo$¢ oraz swoje pomysty, i ci, ktorzy wobec takiego spojrzenia sa krytyczni.

W zwiazku z tym rzecz nie tylko w pochylaniu si¢ nad problemami mtodego cztowieka, ale

1 w stusznych wnioskach, ktore z tego wynikaja. Oczywiste jest to, ze spoteczenstwo musi
zapewni¢ swoim najmitodszym, dzieciom, a p6zniej mtodziezy, dobre warunki nauki, a takze
to, ze szkota musi zapewnié, oprocz nauczania i wychowania w ramach systemu lekcyjnego,
takze warunki do rozwijania wewnatrzszkolnej, ale pozalekcyjnej aktywnosci mtodziezy.

Jednak troch¢ zapoznany w tej dyskus;ji - nie mowig tutaj tylko o dyskusji w komisji czy tu,
na forum Senatu, ale w ogodle o dyskusji na temat nauczania i wychowania, ktora w ostatnich
latach toczy si¢ w Polsce - jest poglad, moim zdaniem, fundamentalny. Ten mianowicie, ze
szkota jest miejscem nauczania i wychowania, nie jest natomiast miejscem terapii

1 resocjalizacji. Jezeli trafiaja si¢ mtodzi ludzie, ktoérzy wskutek roznych okolicznosci - nie
chceg tego teraz roztrzasac - potrzebuja terapii badz resocjalizacji, to powinni trafi¢ do
odpowiedniej instytucji, do osob, ktore sa przygotowane do tego, aby ten proces terapii badz
resocjalizacji prowadzi¢, natomiast zadaniem szkoty nie jest terapia badz resocjalizacja. I to
jest ten fundament, ktorego my nie obejdziemy. Usitujemy obchodzi¢ ten problem, ale jego
nie da si¢ obej$¢. Dopoki przepisy beda tak sformutowane, ze osoby wymagajace badz terapii,
badz resocjalizacji, sa nieusuwalne ze szkoty i praktycznie jest tylko mozliwo$¢ wywarcia
jakichs$ nieformalnych naciskdw na rodzicéw, aby te osoby trafity do przygotowanych do tego
placowek, dopoty nie uzdrowimy sytuacji w szkotach. Zwykle rejonowe gimnazja

w przecigtnym duzym miescie sa dowodem naszej kleski wychowaweczej, klgski naszego
systemu edukacyjnego. Sa opanowane przez zjawiska, ktore w szkole nie powinny mie¢
miejsca. A wszystko to w wyniku falszywego zatozenia, zZe terapia i resocjalizacja ma miec
miejsce w szkole.

I ostatnia cz¢$¢ mojego wystapienia. Wyrazam ubolewanie, ze pan minister Giertych, mimo iz
jest ministrem o$wiaty od maja, o ile pamigtam - proszeg to skorygowac, jezeli podatem



nieprawidlowy termin - to nie pojawit si¢ nigdy w Senacie, na posiedzeniu merytorycznej
komisji. Nie pojawit si¢ od tego czasu ani minister o§wiaty, ani sekretarz stanu

W ministerstwie o$wiaty, a jedynie podsekretarze stanu badz dyrektorzy departamentow.
Wydaje mi sig, ze konstytucyjny minister czy pierwsza osoba zastgpujaca ministra, jak
sekretarz stanu w ministerstwie, nie moze unika¢ kontaktu z Izba Wyzsza parlamentu.

(Wicemarszatek Ryszard Legutko: Z 1zba Nizsza tez.)

Wyrazam ubolewanie z tego powodu. Izba Nizsza zabiega o to, wiem, swoja droga, tez
z miernymi rezultatami. Wyrazam z tego powodu ubolewanie. Oczekujemy na pana ministra
1w Senacie, 1 w Komisji Nauki, Edukacji i Sportu.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Dzigkujg bardzo.

Pan senator Szymanski.

Senator Antoni Szymanski:
Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Nie chciatbym w tej chwili mowi¢ o samej tresci uchwaly. Mysle, ze komisja edukacji

i projektodawcy, przygotowujac i proponujac ten projekt uchwaty, chcieli da¢ nam szanse
rozmowy o sprawach wychowania, o tym, czy jestesmy spoteczenstwem wychowujacym, czy
szkota wychowuje, czy tez nie i gdzie sa braki, gdzie sa trudnosci, co nalezy zmieni¢. [ w tym
sensie ta uchwata wyzwala taka dyskusje. Jesli zostanie - a zostanie, jak styszg - skierowana
do komisji, to ta dyskusja zostanie przedtuzona.

Zgadzam si¢ z panem senatorem Alexandrowiczem, ze powinna by¢ prowadzona w obecnosci
kierownictwa resortu edukacji, ale by¢ moze nie byloby Zle, gdyby na tej sali w czasie
dyskusji zasiadl rowniez minister sprawiedliwos$ci, minister pracy i polityki spotecznej,
wszyscy ci, ktorzy maja bardzo bliski zwiazek z zagadnieniami problematyki wychowania.
Kto$ z senatoréw przed chwila méwit o tym, ze w Polsce mamy bardzo powazny problem
pornografii i ze jeszcze raz trzeba zmienia¢ przepisy. Ale ja chcialbym bardzo wyraznie
powiedzie¢, ze nie przepisy sa tu winne, tylko sposéb ich wykonywania, a doktadniej to, ze
si¢ ich nie wykonuje, bo to nie jest tak, ze kodeks karny pozwala na szerzenie pornografii
wobec dzieci ponizej lat pigtnastu. Zakazuje tego, ale nic si¢ nie robi w tym zakresie - mi¢dzy
innymi chodzi o resort sprawiedliwosci - zeby to respektowac. A wigc, skoro stawiamy takie
zarzuty, to dobrze by byto si¢ dowiedzie¢, co zamierza w tej sprawie resort sprawiedliwosci.

Z cala pewnoscia Komisja Edukacji 1 Nauki Senatu ma racjg, mowiac, ze sprawa edukacji

1 wychowania to nie jest tylko sprawa resortu edukacji i wychowania. Jest to szersza sprawa.
Wskazujac tutaj na Kos$ciot, wskazujac bardzo mocno na media, na cate spoteczenstwo,
zwracajac si¢ do rodzicow, z cata pewnoscia ma racjg. To, ze prébujemy w ten sposob
uwrazliwi¢ wszystkie instytucje i osoby na ten problem, jest wazna sprawa. Ale ta dyskusja
nie odbywa si¢ bez powodu. Powodem, tym, co wyzwolito t¢ dyskusjg, bylo to, co si¢
zdarzyto w Gdansku - $mier¢ Ani. Od tego czasu podobnych przypadkéw $mierci bylo zreszta



wigcej, 0 czym juz sig tyle nie mowi, ale pozostata ch¢¢ dyskutowania o tym troszke szerzej
niz w pierwszej fazie, kiedy wszyscy byliSmy zbyt rozemocjonowani, zeby to zrobic.
Ministerstwo edukacji podj¢lo wowczas bardzo konkretne dziatania. Nie bytem obecny

w czasie tej dyskusji 1 nie styszatem wypowiedzi przedstawiciela ministerstwa, ale jestem tym
bardzo zainteresowany, dlatego prositbym na koncu tej dyskusji o odpowiedz na pytanie: jaki
jest efekt dziatania tych trojek, ktore do szkot zostaly postane, czyli prokuratora, policjanta

1 przedstawiciela kuratorium? Znam prace policjantow, prokuratorow, zdaje sobie sprawe, ze
ich wiedza na tematy szkolne jest nikta; odrywanie tych ludzi od ich pracy budzito moje
watpliwosci. Jestem ogromnie ciekaw, co z tego wynikto, ile godzin prokuratorzy spedzili

w szkotach i co te rozmowy daty kierownictwom szkét, ktore zreszta wiedza nie od dzisiaj, ze
w sytuacji, kiedy nie moga sobie poradzi¢, kiedy nastepuje bardzo powazny przypadek
zastosowania przemocy, maja o tym informowac rdwniez organa §cigania. I to na pewno nie
byta pierwsza informacja, ktorej udzielil prokurator.

Styszg ponadto, ze ministerstwo chce proponowac¢ szkolom monitorowanie szko6t na masowa
skale poprzez kosztowny system. Chciatbym zapyta¢ ministerstwo: kto bedzie placit za
monitorowanie szkot i ile to bedzie kosztowato? Czy jest jakas$ przyblizona wiedza na ten
temat? I czy zastanawiano sig, czy rzeczywiscie w kazdej szkole jest to potrzebne? Mysle, ze
btgedem, ktory popetniamy bardzo czgsto w rdznych sprawach, rowniez w tej sprawie, jest
btad uogoélnienia. Nie jest prawda teza, ktdra si¢ przewija w rozmaitych wypowiedziach
ministerstwa, ze jest przemoc w szkotach jako takich, we wszystkich szkotach. To nie jest
prawda. Znam bardzo wiele szk6t, moge wymieni¢ ich nazwy, szczegdlnie szkot

w Ssrodowiskach matomiejskich, w srodowiskach wiejskich, gdzie nie ma przemocy - mogeg
powiedzie¢ to w sposéb odpowiedzialny - gdzie nie ma narkotykow, gdzie nie pije si¢
alkoholu, gdzie z rzadka popala si¢ papierosy za weglem, gdzie nauczyciele panuja nad
uczniami, gdzie jest dobra wspotpraca z rodzicami. Uogo6lnianie i moéwienie, ze w kazdej
szkole jest przemoc, jest nieprawda. Wobec tego po co monitoring w szkole wiejskiej, gdzie
jest dwustu uczniow, gdzie wszyscy si¢ doskonale znaja? Po co monitorowac taka szkotg?
Kto ma na to pomyst, za jakie pieniadze? I po co stwarza¢ atmosferg zagrozenia, ktdrej nie
ma? Bo nie ma takiej atmosfery.

Sa tez inne propozycje, chocby propozycja, jestem cieckaw, jak w tej chwili traktowana przez
resort, taka mianowicie, ze trzeba tworzy¢ klasy dla mtodziezy bardzo trudnej. Mam
zasadnicze watpliwosci co do tego. A czego dotycza te zasadnicze watpliwosci? Mianowicie
w Polsce mamy orzeczenia sadu dotyczace umieszczen w placoéwkach socjalizacyjnych
mtodziezy, ktéra popehnita bardzo istotne przestepstwa, i tysiace tych orzeczen sa dzisiaj
niewykonane. Sa niewykonane. Mam pytanie do resortu edukacji w zwiazku z tym, ze nie
wykonujemy orzeczen dotyczacych dzieci i mtodziezy, mtodych ludzi poza szkotami,

z bardzo powaznymi problemami, ktdrzy maja sporo na swoim koncie: kradli, bili, rodzice
nad nimi nie panuja, nie ucza si¢, nie chodza do szkoty, ale za to poluja na mtodziez pod
szkotami, zaczepiaja i bija. Ale my od lat, rGwniez dzisiaj, nie zapewniamy im miejsc

w odpowiednich osrodkach. Jak to jest, ze nie zwracamy uwagi na tych, wobec ktérych mamy
prawomocne orzeczenia niezawistych sadow, a chcemy kierowaé grupy mlodziezy,
niewatpliwie za mniejsze wybryki, do placowek socjalizacyjnych? Te kwestie mégtbym
bardzo szeroko rozwija¢, ale mam §wiadomos¢ tego, ze moj czas si¢ konczy.

Chcialbym powiedzie¢ wobec tego, ze jezeli mowimy o budowaniu atmosfery wychowawczej
w Polce, to musimy mysle¢ o tym wszystkim, co wspiera rodzing, bo to rodzina jest
podstawowym $rodowiskiem wychowawczym. | w zwiazku z tym rodzi si¢ pytanie: czy
dziatania, ktore podejmujemy, co robi rowniez moja komisja, ktora jest za to odpowiedzialna,



sa adekwatne do potrzeb, czy tez nie? Czy si¢ spdézniamy, czy robimy wszystko, co mozliwe?
Chcialbym powiedzie¢, ze nie tylko mnie, ale réwniez sejmowa komisjg - bo bylem ostatnio
na posiedzeniu sejmowej komisji do spraw réwnego statusu i rodziny - niepokoi to, ze rzad
nie przygotowat jeszcze dokumentu dotyczacego polityki prorodzinnej. Taka jest sytuacja.
Mowimy o tym, mamy zajawkowa ustawe w tej sprawie, ale nie mamy catosciowego
dokumentu, ktory pokazywatby: takie i takie rzeczy trzeba zmienié, takie ustawy bedziemy
przygotowywac przez nastgpne lata, tak bedziemy wspiera¢ rodzing. Podam jeden przyktad,

o ktorym juz mowitem tutaj, z te] méwnicy. Prosze panstwa, mamy mi¢dzy innymi ten
problem, ze rodziny w Polsce rozpadaja si¢ bardzo czgsto; dynamika rozwoddéw 1 separacji
jest wyzsza niz w krajach europejskich. A czy w zwiazku z tym przywrdéciliSmy posiedzenia
pojednawcze, ktére zostaly wyrugowane czternascie miesigcy temu? Nie przywrocili§my. Czy
mamy tatwo dostgpne poradnie matzenskie i rodzinne, z dobrymi specjalistami? Latwo
sprawdzi¢, ze sa trudno dostgpne i nie ma takiej mozliwosci, zeby sedzia czy kurator odestat
do poradni, ktora przyjmie za tydzien czy dwa tygodnie; terminy sa bardzo diugie.

W ostatnich latach zlikwidowano bardzo wiele. Sa to tylko przyktady tego, co mozna i co
trzeba zrobi¢, rowniez w zakresie polityki rodzinnej, zeby budowac¢ atmosfer¢ wychowawcza.

Przed ta dyskusja mialem okazj¢ przeczyta¢ wypowiedz wiceministra oswiaty w czasie, kiedy
ministrem o$wiaty byt minister Handke - potem bodajze pan senator Wittbrodt - czyli pana
Wojciecha Ksiazka. Czytatem to wystapienie po sytuacjach, ktére zdarzaly si¢ woéwczas,
kiedy tez dochodzito do agresji. Jak wiemy, przez caly kraj przechodzity manifestacje
mtodziezy przeciwko przemocy. Na czele tych manifestacji szedt miedzy innymi minister
Ksiazek, a potem przemawiat do manifestantow i do nauczycieli. Muszg¢ powiedzie¢, ze
glebokos¢ wystapienia ministra Wojciecha Ksiazka, ukazanie réznorodnych przyczyn
zjawiska - ja dotknatem kilku kwestii, on dotykat bardzo wielu kwestii, niemal catego
spektrum - upowaznia mnie do tego, aby prosi¢ o to, zeby nie mowic z taka lekkoscia, 1z do
tej pory te sprawy zaniedbywano, nikt ich nie widziat, byta tylko poprawnos¢ polityczna,

a poprzedni minister czy poprzedni ministrowie w ogodle tego nie dostrzegali. Dostrzegano te
problemy czgsto glgbiej niz teraz. Mogg panstwu to wystapienie, ktore czytalem z duzym
zainteresowaniem, panstwu przytoczy¢. Wydzielenie w szkotach klas od pierwszej do szostej
byto migdzy innymi tym motywowane, ze szkola, w ktorej sa klasy od pierwszej klasy do
Osmej, stwvarza kolosalne problemy wychowawcze, wigc trzeba to bylto jako$ ratowac. Nie
wypowiadam si¢ w tej chwili, czy to zostalo przeprowadzone doskonale, czy nie. Ale
zdawano sobie sprawg, ze jest problem, nie zamykano na to oczu, cho¢ zmiang
przeprowadzono niedoskonale. Tak Ze nie zabierajmy r6éznych dokonan tym, ktorym trzeba
odda¢ sprawiedliwo$¢. Problem trzeba widzie¢ wieloaspektowo. Niektore z tych aspektow...

(Wicemarszatek Ryszard Legutko: Panie Senatorze, czas si¢ konczy.)

Ciesze, ze jeszcze raz bedziemy mogli do tego tematu wroci¢. Dzigkuje. (Oklaski)
Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkujg bardzo.

Pani senator Bochenek.

Senator Krystyna Bochenek:



Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Tak sobie myslg, stuchajac tych wypowiedzi, ze nie ma tego zlego, co by na dobre nie
wyszlo. Zwracam si¢ tu do pana senatora Wiatra. Jednak wywotat burze tutaj, na sali,
poniewaz bardzo duzo méwimy o aspekcie wychowawczym, a takze - pierwszy raz od
dhuzszego czasu - zastanawiamy si¢ nad aspektem jezykowym. Bardzo dzigkuje tutaj mojemu
koledze panu senatorowi Wittbrodtowi. Chciatabym podkresli¢ wlasnie ten moment naszej
dyskusji, bo po raz wtéry dzisiaj na tej sali zastanawiamy si¢ bardzo doktadnie nad tym,
dlaczego nasze uchwaty i ustawy powinny by¢ przejrzyste, jasne i zrozumiale, a takze
przypominamy, ze dopiero takie prawo, ktdre spetnia wymienione warunki, budzi zaufanie
1 wzmacnia przekonanie obywateli o prawnos$ci, powtarzam, prawno$ci panstwa. I to my
powinnismy dbac, aby prawo byto jednoznaczne 1 zrozumiate, a takze egzekwowac te
przepisy prawa, ktore sa czytelne dla obywatela.

Skorzystam tutaj z uwag dotyczacych sfery jezykowej, ktore wygtosit pan senator Wittbrodt

i przypomng bardzo krociutko kilka bolaczek, od ktérych powinnismy si¢ uwolnic.

I w Sejmie, 1 w Senacie jako$ uchodza one plazem, a stanowia o tym, Ze nasze prawo jest
nieczytelne i niezrozumiale. Nalezy do nich na przyktad uzywanie niejednoznacznych
okreslen i nadmierne stosowanie klauzul generalnych, takich jak zapis "zasady wspolzycia
spotecznego". Dla obywatela sa w zasadzie nie do zdefiniowania, a to utrudnia jednoznaczne
ustalenie, do jakiego stanu faktycznego odnosi si¢ dany przepis, jakie reguluje sytuacje. Jak
juz mowitam przy okazji preambuly, sa za dtugie zdania, zdania wielokrotnie ztozone, ktore
prowadza do niezrozumiato$ci wypowiedzi, zatarcia sensu, utrudniaja zrozumienie tekstu

i zniechgcaja czytelnika. Bardzo czgsto stosujemy nadmierna ilo$¢ odestan do innych aktow
prawnych, co zmusza czytelnika do przebrnigcia przez gaszcz aktoéw prawnych. Przypomne
tutaj stynna ustawe o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ktora bedzie teraz bardzo
intensywnie czytana, z wiadomych powodow, dotyczaca wszystkich obywateli. Zamiast
zawiera¢ jasne, zrozumiate i przejrzyste przepisy, stanowi zbidr skomplikowanych przepisow,
powiazanych siecig wzajemnych odestan, w ktérych czgsto trudno si¢ porusza¢ obywatelowi,
zreszta, jak wiadomo, sprawia to trudnos¢ takze znawcom prawa. Przypomng tez tutaj, ze od
2000 r. ta ustawa byla zmieniana ponad pig¢cdziesiat razy. Jak wigc ludzie maja rozumiec tre$¢
takiego przekazu? A przeciez jest to informacja o tym, jak si¢ zachowac, co robic¢, czego nie
robi¢! No a za to, ze czego$ nie robimy, za nieprzestrzeganie owego prawa, mozna by¢
ukaranym.

Mamy tez problem nadmiernej szczegdtowosci przepisow, ktdra prowadzi do lawinowo
rosnacej ilosci uchwalanych ustaw. Utrudnia to §ledzenie kolejnych zmian prawa.

Problemem jest tez skomplikowana budowa przepiséw - niektére z nich maja po kilkanascie
ustepow, w obrebie ktorych ustawodawca umiescil jeszcze czasem pargdziesiat punktow
1 podpunktéw, powigzanych systemem wzajemnych odestan.

No, zeby juz nie méwic¢ dtuzej - bo wiadomo, ze tak mozna by w nieskonczono$¢ - powiem,
Ze uwazam, iz nieuzasadnione jest przenikanie stow z jezyka prawniczego, a takze z jezykow
innych zawodoéw, do jezyka przepisow prawnych. A przeciez sa w jezyku potocznym stowa,
ktore by pozwalaty w sposob precyzyjny okresli¢ istotg przepisu. Niestety, czasem jednak
wlasnie to przenikanie bardzo utrudnia zrozumienie przepisu.

Pani profesor Letowska powiedziata kiedy$: prawo, aby wywarto oczekiwany skutek
spoleczny, musi by¢ wyemitowane jako komunikat, komunikat musi do adresata dotrze¢



1 musi by¢ komunikacyjnie zdolny spowodowaé oczekiwana reakcje; wszystkie braki,
niedostatki i deficyty komunikatu zawartego w prawie wywotuja wigc nieudatnos$¢ prawa.

Dlatego bardzo sig cieszg, ze przynajmniej pod koniec roku 2006, czyli Roku Jezyka
Polskiego - bo liczymy ten rok, jak powiedziatam, od 21 lutego, Migdzynarodowego Dnia
Jezyka Ojczystego, a zakonczymy rowniez w lutym roku 2007... Tutaj przypominam - sobie
réwniez - ze ten rok, ktory dzielit tysiaclecia, to byt rok dwutysigczny, a ten rok, ktéry mamy
teraz, to nie jest "dwutysigczny siodmy", ale dwa tysiace siddmy. Bardzo czg¢sto taka rwaca
fala, taka jak w wypadku "t¢" 1 "ta", kaze nam o tym zapomina¢. A wigc zakonczymy 6w rok
2006 21 lutego roku 2007, czyli rowniez, tak jak zaczglismy, w Migdzynarodowym Dniu
Jezyka Ojczystego. I wtedy bedzie raz jeszcze okazja, abySmy, spotykajac si¢ z wybitnymi
polskimi jezykoznawcami, zastanowili si¢ - tak jak to byto podczas ostatniej konferencji na
temat jezyka legislacji, bo teraz bedzie konferencja poswigcona jezykowi politykéw u progu
XXI wieku - nad tym, czy rzeczywiscie nie mozemy uproscic¢ tego jezyka, czy zdania
zapisywane w aktach prawnych musza by¢ tak potwornie dtugie, zawite, czy musza
zajmowac po kilkanascie linijek, czy musza zawiera¢ dziesiatki przecinkow, odnos$nikow.
Czy nie mozna poprawi¢ interpunkcji i sktadni w takich tekstach? Czy nie mozna by juz

w szkotach cho¢ kilku lekcji poswiegcié, jak proponowal jeden z profesorow, analizie tekstu
prawnego, tak jak si¢ poswigca czas analizie tekstow artystycznych i uczy si¢ takiej analizy?
Mysle, ze jest to jakie§ wyzwanie, nawet dla nas, aby zwréci¢ na to uwagg.

Szanowni Panstwo, wierzg gleboko, ze réwniez dzisiejsze nasze spotkanie i debata nad strona
jezykowa uchwat czy preambul, ktora to debatg podjelismy, spowoduje, iz jezyk prawny,
precyzja jezyka prawnego, da si¢ pogodzi¢ z jego czytelnoscia. My bedziemy temu sprzyjac,
o czym dzi$ zaswiadczyliSmy, pochylajac si¢ nad tymi stowami, sformutowaniami, czgsto
niezgrabnymi - niemniej jednak dobrze, ze czynimy to publicznie, przyznajac si¢ do wtasnych
btedow. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Dzigkujg bardzo.

Pani senator Rafalska.

Senator Elzbieta Rafalska:
Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Chyba wszyscy przedmowcey podkreslali konieczno$¢ podjecia debaty na temat, o ktorym
mowi dzisiejsza uchwala, a wigc ja nie bedg juz o tym méwita. Przerwg moze jednak to
wstydliwe milczenie, ktore zapadto na tej sali po wypowiedzi pana senatora Wittbrodta.

Cho¢ zgadzam si¢ z wieloma uwagami, ktére pan senator zawart w swoim wystapieniu,
miatam wrazenie, proszg panstwa, ze to jest trochg tak jak w szkole, w klasie, to znaczy ze
pastwimy si¢ nad pewnym tekstem, ze to jest pewna szkolna sytuacja.

W zasadzie ta moja uwaga to nie jest uwaga do pana senatora, ktory dokonat tu bardzo
zgrabnego rozbioru prostego tekstu, analizujac go zdanie po zdaniu, ale uwaga do tego, co



okreslitabym jako taka szkolna tawke, i do - zapewniam panstwa, ze tak bylo - tej frajdy
1 satysfakcji w oczach, bo niektorzy stuchali wiasnie z jaka$ nieklamang satysfakcja tego, ze
komus co$ si¢ nie udato.

Przyznam, ze odczuwalam raczej wstyd z powodu tego, ze zaliczyliSmy jakas wpadke,
puszczajac tekst moze niedopracowany - bo trzeba powiedzie¢, ze rzeczywiscie nie jest on
doskonaty. Ale z drugiej strony muszg powiedzie¢, ze moéwiac tu o budowaniu atmosfery albo
- zeby by¢ w zgodzie z jezykowa poprawnoscia - o tworzeniu atmosfery, nie pomysleliSmy
chyba o tym, iz my tez tworzymy atmosfere¢ do pracy w tej Izbie. I Ze sa czasami takie
granice, ktorych przekroczenie spowoduje, ze nie bedziemy mogli si¢ porozumie€. I ze chyba
czasami przekraczamy te granice. Ja miatam wrazenie, ze te granice przekraczaliSmy ostatnio,
krytykujac budzet, chociaz wtedy ta debata troszeczkg nam si¢ jakby rozmyta, niemnie;j
jednak naprawdg jest juz niebezpiecznie. No, dzisiaj nie musimy zerkac, czy jest pan senator
Niesiotowski - chociaz on przeciez z tej moéwnicy nikogo nie atakuje - ale czasami chyba
naprawd¢ musimy si¢ zastanowic.

Ja nie jestem zwolenniczka tego, by zachowywac jaka$ polityczng poprawnos¢, "bo tak
wypada", "bo my jestesmy Izba refleksji". W zasadzie z cala pewnoscia na boku
powtdrzytabym sporo tych przedstawionych tu uwag panu senatorowi Wiatrowi, bo on z cala
otwartos$cia przyznat si¢ do tego, ze jest autorem tego tekstu. No ale tez prosze pamigtaé

o tym, ze komisja nad tym tekstem pracowala i, tak jak pan senator juz tu powiedziat, bierze
ona wspotodpowiedzialnos¢ za to, iz ksztalt tego projektu uchwaty byt taki, jaki byt.

Wielu z nas, majacych za soba do§wiadczenie belferskie, doskonale wie, Ze nie trzeba ucznia
zmiazdzy¢, zeby mu pokazac... No, moze tu przesadzam, ale naprawde byto to bardzo
bolesne, Pani Senator, bardzo bolesne.

Ja sama jestem w takiej niezr¢cznej do$¢ sytuacji, poniewaz spor toczy si¢ migdzy dwoma
senatorami, ale jednocze$nie migdzy dwoma profesorami...

(Senator Krystyna Bochenek: To nie jest spor.)
No, nie spor, ale... A jednak spor - spor o ten tekst, o zawartos¢ tego tekstu, prosze panstwa.

Ja naprawde¢ uwazam, ze tego rodzaju dyskusje, w trosce o powagg tej Izby, powinny by¢
prowadzone chyba na poziomie komisji.

Nie chceg, zeby to zabrzmiato jako$ dramatycznie czy tez nadmiernie powaznie, no ale nie
udawajmy, Ze... Bo chyba jednak trochg przekroczyliSmy w tej ocenie pewne granice. Ja
naprawde¢ miatam takie wrazenie.

Pewnie przyczynkiem jest tu... No, ja tez mam swoje bolesne do§wiadczenia zwiazane
uchwata, ktéra dotyczyta moich obecnych kompetencji, spraw, za ktore w resorcie
odpowiadam. Rzeczywiscie jest tak, ze nie przykladamy wagi do tego, jak wygladaja nasze
uchwaty. Tak jak mowita tu pani senator Bochenek, dbatos¢ o jezyk, o styl powinna by¢ tu
wigksza. A my czasami podpisujemy si¢ w pospiechu pod czyims$ projektem uchwaly, nie
znajac nawet dokladnie tresci tego projektu, nie wczytujac si¢ w niego.

Tak wigc to jest uwaga, zeby$my si¢ bardziej nad tym zastanawiali albo aby$my elementy
roboczej dyskusji przenosili na poziom prac komisji.



W kazdym razie musz¢ powiedzie¢, ze przez moment raczej byto mi wstyd niz ze miatam
satysfakcje, jakiej doswiadczali tu - a doktadnie to obserwowatam - koledzy, senatorowie
Platformy Obywatelskie;.

Co zas$ sig tyczy zawartosci projektu i catej debaty dotyczacej wychowania, jego znaczenia

1 tego, jak skutecznie w tej sferze dziata¢, to na pewno sa tu nadal obszary, o ktorych jeszcze
do tej pory nie powiedzieliSmy, a ktore tez sa zwiazane z dzie¢mi i z mtodzieza. Takim
obszarem jest organizacja czasu wolnego. Jest to obszar, ktory zupetnie wymyka si¢ spod
kontroli, a ktory musi w sferze kontroli pozosta¢. Musi on by¢ kontrolowany przez rodzicow,
przez szkote. No a dzisiaj ten czas wolny jest czasem zupeinie niezagospodarowanym,
zupehie niekontrolowanym. To chyba wymaga jakie$ osobnej refleksji. Dzigkujg.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Dzigkujg bardzo.

Prosz¢ panstwa, do glosu zapisanych jest jeszcze pig¢ 0sob, pigciu senatorow. Ja oczywiscie
nie mam intencji ani ochoty, ani tez woli, zeby t¢ dyskusj¢ ucina¢, niemniej jednak informuj¢
panstwa, ze o godzinie 15.00 bede zmuszony zarzadzi¢ przerwe, bo o 15.00 odbedzie si¢
posiedzenie polaczonych prezydiow Sejmu i Senatu. A wigc bylbym wdzigczny, gdyby$my
do godziny 15.00 zakonczyli ten punkt i oglosili dtuzsza przerwg na prace komisji.

Bardzo proszg, pan senator Trybuta.

Senator Zbigniew Trybula:
Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Ja rowniez chciatbym zabra¢ glos w tej dyskusji. Na poczatku powiem, ze catkowicie
popieram to, co przed chwila powiedziata pani senator Rafalska, nie bedg wigc tego
powtarzat. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Jestem cztonkiem Komisji Nauki, Edukacji 1 Sportu, w ktorej pracowalismy
nad tym tekstem. Wydaje mi sig, ze dobrze jest, iz o tym mowimy. Moze stato si¢ niedobrze,
ze atmosfera tej dyskusji jest taka, jaka by¢ moze nie przystoi tej Izbie, ale to tez pokazuje,
jak wazny jest to problem. I wazne jest to, Ze pan senator Wiatr podnidst ten problem na
posiedzeniu komisji. Moze ten tekst nie jest doskonaly - zreszta nie ma tekstow doskonatych -
ale wazne bylo tu to, jakie przestanie zostato zawarte w projekcie tej uchwatly.

Wiemy, ze problemy wychowania to przede wszystkim problemy rodzicéw. Ja sam mam
sze$cioro dzieci i wiem, co to jest wychowanie, co to jest poswigcanie czasu wolnego
dzieciom, co to jest zwracanie uwagi roéwniez na czysto$¢ jezyka w domu. Wiadomo, ze
dzieci przebywaja w takim srodowisku, w jakim sa, no ale juz samo to, ze w domu bedzie si¢
zwracato uwagge na poprawno$c¢ jezyka, bedzie tez pewnym elementem wychowawczym.
Szkota, srodowisko, kosciol i rézne organizacje - to wszystko sktada si¢ na wychowanie. Ale
jesli patrze¢ na to wszystko, to takich rodzin, w ktérych kladzie si¢ duzy nacisk na
wychowanie, nie ma za wiele. No, moze sa, tego nie wiemy, ale i tak nigdy nie do$¢
mowienia o tym problemie.



Oczywiscie Senat jest Izba, ktora, razem z Sejmem, tworzy prawo - to jest naszym glownym
zadaniem. Ale tym r6znimy si¢ od Sejmu, Zze mamy rowniez jakby moralny obowiazek
zabiera¢ glos w sprawach bardzo waznych dla Polski. A taka sprawa bardzo wazna jest
sprawa wychowania mlodego pokolenia i te wszystkie problemy, ktore si¢ z tym wiaza.
Dlatego wydaje mi sig, ze glos Senatu, jako Izby bardzo waznej, powinien wpisac si¢

w ogolnopolska dyskusje dotyczaca probleméw wychowania.

Sama tres¢ uchwaly czy jezyk, ktéry zostat w niej uzyty, oczywiscie powinny by¢ zrozumiate.
Ale ten jezyk rozni si¢ od jezyka ustaw, ktére mamy. [ musimy wiedzie¢, do kogo adresujemy
te stowa. Bo to nie sa stowa adresowane tylko do urzednikow, do tych, ktorzy beda dziataé
zgodnie z litera prawa. To sa rOwniez stowa skierowane do catego spoteczenstwa, do tych
wszystkich, ktorzy uczestnicza w procesie wychowawczym. I dlatego czasami trzeba ten
jezyk troszke zmieni¢, zeby on poruszyt rowniez sumienia tych wszystkich, ktorzy sa
odpowiedzialni za wychowanie. To ma trafi¢ rzeczywiscie do roznych srodowisk, to nie tylko
ma by¢ ogloszone w "Dzienniku Ustaw".

Niemniej jednak juz ta nasza dyskusja, to, ze szeroko o tym dyskutujemy i ze pojawiaja si¢
czy tez ze wynikiem tej dyskusji, owocami tej dyskusji, sa nastepne problemy, jest duzym
sukcesem wprowadzenia pod obrady tego projekt uchwaty. Media powinny przekazywac
catemu spoteczenstwu wiasnie to, ze nicoboj¢tne nam sa problemy wychowawcze, bo, jak to
od czasu do czasu obserwujemy, w bardzo drastycznej formie sa pokazywane zte przyktady,
ktére maja miejsce. I przez to mozna odnie$¢ wrazenie, ze tego zla jest bardzo duzo na
swiecie. Ale tak nie jest do konca. Trzeba pokazywac¢ rowniez dobre przyktady,

a jednoczes$nie mowic o trudnosciach, trzeba na to uwrazliwiaé. Ale trzeba sprowadzac to nie
tylko do dyskusji, nawet takiej dobrej, merytorycznej dyskusji, bo gdyby ograniczy¢ sig tylko
do dyskusji, to moze nie miatoby to sensu. Za dyskusja musza p6j$¢ konkretne dziatania, i to
dziatania wszystkich srodowisk. Jezeli ta nasza dyskusja i to wszystko spowoduje, ze w wielu
rodzinach pojawi si¢ pewne zastanowienie nad catym procesem wychowawczym, nad tym, ze
réwniez od rodzicow bardzo duzo w tej kwestii zalezy, jezeli poprawi si¢ wspotdziatanie ze
szkota, ta relacja rodzice - szkota, a takze relacje miedzy rodzicami a dzie¢mi, to juz
odniesiemy sukces. I jezeli pojda za tym konkretne dzialania, nawet takie drobne dzialania, to
bedziemy robi¢ konkretne kroki naprzod. Dzigki temu, jak myslg, bedziemy mieli spokojne
sumienie, bo staramy si¢ robi¢ wszystko, w miarg naszych mozliwosci, zeby nie przechodzi¢
obojetnie obok tego, co si¢ dzieje, zeby méwic o tych problemach, zeby dziataé, zeby to
poprawic, a jednoczesnie - i to jeszcze raz, na koniec, chciatbym powiedzie¢ - zeby
pokazywac réwniez dobre przyktady. Bo dobre przyklady takze pociagaja. Gdyby$smy mowili
tylko o ztych rzeczach, to oczywiscie atmosfera nie bytaby za dobra. Tak wigc musi by¢

W tym pewna rOwnowaga.

Jeszcze raz chee powiedzieé, ze po tej dyskusji powinni$my podjaé t¢ uchwate - oczywiscie
moze po skierowaniu jej projektu do komisji, po ponownym spojrzeniu na ten tekst - bo taka
wlasnie byta nasza intencja, intencja Komisji Nauki, Edukacji i Sportu: Zzeby ta uchwata
trafita do roznych srodowisk i zeby wywotata wtasnie taka dyskusje, ktora da pozytywne
efekty. Dzigkujg bardzo.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkujg bardzo.

Pan senator Wiatr.



Senator Kazimierz Wiatr:
Panie Marszatku! Szanowni Panie i Panowie Senatorowie!

Zostaly tu wyzwolone pewne emocje i to oczywiscie nie utatwia nam tej rozmowy. Ja
rozumiem, Ze...

Najpierw krotko odniosg si¢ do wystapienia pani senator Bochenek, ktorej uwagi dotyczyty
oczywi$cie generalnie ustaw, a wigc jakby nie znajduja zastosowania w tej sprawie.

A odnoszac si¢ generalnie do wystapienia pana senatora Wittbrodta, musz¢ powiedzie¢, ze
padty ostre stowa. Ja postaram si¢ moze trochg mniej ostro odpowiedzie¢, ale, mimo
wszystko, stanowczo.

Ja zastanawiatem sig, zastanawiali$my si¢ razem z paniami i panami senatorami z Komisji
Nauki, Edukacji 1 Sportu, czy w sytuacji tragedii Ani nie nalezy przygotowac

okolicznosciowej uchwatly dotyczacej wytacznie tej sprawy. Gdyby tak sig stalo, by¢ moze
przychylno$¢ Wysokiej Izby dla tego tekstu bytaby wigksza, I1zba bytaby bardziej faskawa.

Padty tu jednak bardzo ostre stowa. Dlatego bardzo dzigkuj¢ pani senator Rafalskiej, bo tez
uwazam, ze to byly stowa za ostre jak na nasza Izbg, za ostre. Panie Senatorze, byty to
sformutowania obrazliwe nie tylko pod moim adresem, ale tez pod adresem tych, ktérzy ten
dokument przygotowywali.

Ja przepraszam za tamtaq moja uwagg formalna - ona wynikata z tego, ze powstato kilka wersji
tego dokumentu, do tego te obrazliwe sformutowania wyzwolity troch¢ emocji... Tak ze
jeszcze raz przepraszam za tamta uwagg formalna.

Mysle, ze mozemy dyskutowac o jezyku polskim. Jestem za tym. Mysl¢ tez, ze mozna
powiedzie¢ o tym tekscie, iz zawiera on pewne sformutowania blizsze raczej jgzykowi
poetyckiemu, mozna si¢ takze zastanawiac, czy licuje on z powaga Senatu. Ja na taka
dyskusje si¢ godzg. Ale jesli chodzi o rzucanie obelg, Ze to jest betkot i infantylnos¢, to ja
musze zaprotestowac, Panie Senatorze. Ja obdarzatem pana senatora bardzo duzym
szacunkiem, takze wtedy, kiedy pan byl ministrem, i muszg¢ powiedzie¢, ze nie spodziewatem
si¢ takiego ataku, tym bardziej ze nie byt to odruch emocji, bo ten tekst byt od dawna znany.
Co gorsza, w wypowiedzi pana senatora nie wyczutem troski, tej troski, o ktora prositem,

a prositem najunizeniej, jak potrafig.

Mysle, ze obrazono wiele osob, ktore nad tym tekstem pracowaty i albo si¢ z nim nie
identyfikowaly, albo uznajac racj¢ przyzwalaty na taka jego tres¢. Nie wiem... Czy ta forma to
jest jakis atak polityczny? Doktadatem wszelkich staran, rozmawiajac wezoraj z panem
marszatkiem Borusewiczem i dzisiaj z panem marszatkiem Putra, aby ten temat byt jak
najdalszy od polityki, aby to byta prawdziwa, gleboka troska. Moze gdyby to byta uchwata

o potegpieniu plandéw MEN co do amnestii maturalnej, tatwiej by nam si¢ dyskutowato.

Ot6z padly tutaj sformutowania, Ze my, jako Senat, mamy si¢ zajmowac instrumentami
prawnymi, ich modyfikacja. Ciekaw jestem, czy jesli ja albo moja komisja zglosimy
nowelizacj¢ kodeksu karnego w sprawie pornografii czy nowelizacj¢ ustawy o mediach



w zakresie etyki mediow, to pan senator i inne osoby, ktore identyfikowaty si¢ z tym
wystapieniem, b¢da popieraty te inicjatywy z takim samym tadunkiem emocji. Czy tez raczej
powiedza: mamy demokracjg, mamy wolno$¢, nie mozna zbyt gteboko w to ingerowaé. Boje
sig, ze tak wlasnie bedzie, bo juz tak nie raz byto.

Powiem wigcej, te instrumenty, o ktorych pan senator mowi, nie zawsze sa wystarczajace. Nie
zawsze sg wystarczajace, to juz dzisiaj z tej trybuny zostato powiedziane, méwit to pan
senator Szymanski. Mamy ustaw¢ o pornografii, ktora nie dziata, bo nie ma woli dziatania.

A zatem my zwracamy si¢ z apelem, bo prawo nie wystarcza, bo oprocz prawa trzeba jeszcze
woli dziatania. Jestem pewien, ze sa takie obszary, gdzie poza prawem potrzebna jest jeszcze
dobra wola, juz nie tylko wola dziatania, jak w przypadku dobrego prawa, ale dobra wola
wszedzie tam, gdzie prawo nie wystarcza. Takich obszarow jest wiele i to si¢ okaze, kiedy
bedziemy prosi¢ nadawcoOw o samoograniczenie sig, kiedy bedziemy prosi¢ o aktywnos¢

w tramwaju czy autobusie. Tego si¢ prawem zapisa¢ nie da.

Ja powiem tak: jestem z mtodymi ludzmi od zawsze, jestem bardzo blisko nich i bardzo
dobrze czujg ich problemy. Oni raz po raz pytaja, co zrobiono dla mtodych ludzi od 1989 r.
Czy kto$ zauwazyl, ze oni w Polsce w ogdle sa, ze maja zasadnicze problemy, ze jak si¢
organizuja w jakie$ stowarzyszenia, to nie majq pienigdzy na to, zeby naklei¢ znaczki na listy
1 si¢ zebrac¢? Czy sprawy mtodych ludzi zajmuja nalezyte miejsce? Mysle, ze nie zajmuja.
Mysle, ze nie. I dlatego, zgadzajac si¢ ze szczegdlowymi refleksjami pana senatora
Augustyna, mysle jednak, ze sformulowanie o czczej refleksji w kontekscie innych uchwat
okoliczno$ciowych, jakie podejmowalismy, jest mimo wszystko zbyt daleko idace.

I oczywiscie mozemy usia$¢ nad tym tekstem, mozemy go zredagowac w pigknych,
okraglych stowach, z ktorych jednak nic nie bedzie wynikato. Bedzie to kolejny martwy akt,
bardzo zgrabny, elegancki, ale taki, z ktérego nic nie wyniknie.

Chcieli$my debaty o wychowaniu, my, Komisja Nauki, Edukacji i Sportu. Tym, ktorzy
podjeli te debatg z troska, bardzo dzigkuj¢. Tym, ktorzy uznali, Ze sa wazniejsze sprawy,
powiem: szkoda, ze tak uznaliscie. Bardzo dzigkujg.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkujg bardzo.

Poproszg pana senatora Wittbrodta.

To oczywiscie drugie wystapienie.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkujg¢ bardzo, Panie Marszatku. To bgdzie krotkie wystapienie.

Wysoka Izbo!

Ja bym chciat oddzieli¢ dwie zasadnicze sprawy, jedna z nich to tekst, a druga to problem

wychowania. I ja o tym mowilem zaraz na poczatku, ze kwestia wychowania jest niezwykle
wazna. Szkoda, ze po raz pierwszy... Mysle, ze bytoby miejsce na taka dyskusje, moze nawet



nie na plenarnym posiedzeniu Senatu, ale cho¢by na konferencji zorganizowanej przez
komisje. Ja tam bywalem, kiedy o tym dyskutowalismy 1 kiedy byty popierane wnioski, na
przyktad o powotanie Narodowego Instytutu Wychowania. Ale my w ogoéle nie wiemy, jaka
jest wizja, jaka jest strategia. I to, czego nam naprawdg brakuje, tu na tej sali zostalo juz
powiedziane. Brakuje takiej ogdlnej, merytorycznej debaty z udzialem ministra,
przedstawicieli ekspertéw 1 nauczycieli. No, to jest po prostu potrzebne.

Wezmy ten tekst - on jest taki, jaki jest. Ja nawet nie wiedzialem, kto jest jego autorem. Dla
mnie tekst byt wypracowany przez dwie komisje. Pani senator Rafalska mowi o wstydzie.
Wie pani, czego ja si¢ nastuchatem, jak to pokazatem studentom? Ja wtedy musiatem znosi¢
ten wstyd na zewnatrz jako osoba, ktora jest w Senacie. Czy to nie wigkszy wstyd niz to, co
my tutaj robimy, niz to, ze tak tutaj nad tym dyskutujemy? Ja tylko odnositem si¢
merytorycznie do samego tekstu, Panie Przewodniczacy, nie byto tutaj zadnych podtekstow.
By¢ moze to byla ocena belferska, ale to nie zmienia tekstu. Oczywiscie, jezeli pan
przewodniczacy czuje si¢ obrazony, to ja przepraszam, nie taka byta moja intencja. Jezeli
jednak mowimy o tekscie, ktory moze by¢ lub nie by¢ pustym apelem, to to, czy on jest
napisany tadnie czy mniej tadnie, wlasciwie nie zmienia postaci rzeczy. Ale juz bym wolal,
zeby byt tadnie napisany, mimo ze pozostanie pustym apelem, bo 1 w jednym 1 w drugim
przypadku prawdopodobnie moze by¢ zupetnie tak samo.

Ja nie chciatbym przediuzac, ale apelowalbym o podjgcie debaty, rzeczywistej, merytorycznej
i tak dtugiej, jak tylko trzeba. I tu chcialbym wyrazi¢ poglad, powiedzie¢ to, co mowit na
przyktad pan Antoni Szymanski: btad uogoélnienia. Moje doswiadczenia sa takie, ze mtodziez
jest z natury dobra. Dobrej mlodziezy jest znacznie wigcej niz tych, ktorzy tworza taki klimat
1 taka atmosferg, ze nam si¢ wydaje, jakby cala mlodziez byla zepsuta - a to jest nieprawda.

Pan przewodniczacy komisji, 1 na tym zakoncze, pyta, co mysmy zrobili dla naszej mtodziezy
od 1989 r. Panie Profesorze, przeciez od 1989 r. sytuacja w szkolnictwie wyzszym tak si¢
zmienita, tak szeroko zostaty otwarte drzwi, wrota szkot wyzszych, ze dzisiaj tej mlodziezy,
ktora podjela szansg ksztatcenia si¢ na poziomie wyzszym, mamy pigciokrotnie wigcej niz
byto wczesniej, mimo ze wtedy byta gospodarka planowa itd., itd. A wigc ja uwazam, Panie
Profesorze, ze nie mozna uogoélnia¢, nie mozna mowic, ze od 1989 r. nic si¢ dla mtodziezy nie
zrobito. Mozna poda¢ duzo, duzo wigcej przyktadow, mozna zapyta¢ mtodziez, czy jest
zadowolona ze zmian, ktdre zaistnialy w 1989 r., czy tez nie. I odpowiedz, ze tak, padnie
zdecydowanie czg¢$ciej niz w dorostej czgsci spoleczenstwa. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Dzigkuje bardzo.

Pan senator Piotrowicz.

Senator Stanislaw Piotrowicz:
Panie Marszatku! Panie 1 Panowie Senatorowie!

Chylg czoto przed tworcami tego tekstu, jestem im wdzigczny. To nie jest dobry tekst, ale on
jest pretekstem do tego, bysSmy mowili o wychowaniu. Wbrew twierdzeniom, ktére wczesniej



styszatem, ze o wychowaniu nie trzeba mowic, tylko trzeba je czyni¢, pragng zwroci¢ uwage
na to, ze wlasnie trzeba mowic i to moéwic jak najwigcej. Na wychowanie trzeba uwrazliwia¢
coraz szersza rzesz¢ ludzi, bo wychowanie to nie jest proces techniczny. Nie mozna go
sprowadza¢ do pieniedzy, budynkoéw, nawet do edukacji - wychowanie dzieje si¢ poprzez
mitos¢, poprzez dobro i1 zyczliwosé. Nie mozna go tez sprowadzaé do sytuacji, w ktorej zajma
si¢ nim wylacznie eksperci, specjali$ci i pedagodzy. Znam ludzi prostych, niewyksztalconych,
ktoérzy wychowali wspaniate pokolenia, dlatego ze wychowywali je sercem, dobrem

1 zyczliwoscia. Dzi$ trzeba nam o tym méwié, trzeba wréci¢ do nauk humanistycznych, do
tego, by otwiera¢ cztowieka na drugiego cztowieka, by uwrazliwia¢, by pokazywaé pigkno

1 dobro. Tego nam trzeba. Dzisiejsza debata powinna by¢ zaczynem takiego wiasnie
spojrzenia na wychowanie, a nie sprowadzaniem go do pieniedzy, instytucji i specjalistow.

W moim przekonaniu trzeba ten trend odwroci¢. Owszem, wszystko inne ma temu sprzyjac,
ale przede wszystkim trzeba stwarza¢ klimat dobra, zyczliwos$ci i szacunku do drugiego
cztowieka. Takze ta Izba, na ktora sa zwrdcone oczy spoteczenstwa, powinna §wieci¢
przyktadem, przyktadem szacunku do cztowieka, przyktadem zyczliwosci 1 dobra. Dzigkujg.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:
Dzigkujg bardzo.

Pan marszalek Putra.

Senator Krzysztof Putra:
Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Wprawdzie nie mialem zamiaru zabiera¢ glosu, ale dyskusja poszta, w moim przekonaniu,

w jaka$ dziwna strong. Ja rozumiem, rzeczywiscie trzeba przywiazywac¢ wage do jakosci
stanowionego prawa, to jest absolutnie oczywiste. Ale ta uchwata jest uchwata
okolicznosciowa 1 cho¢ co do jej tresci mozna mie¢ bardzo wiele uwag, to musze powiedziec,
ze ze sporym zdziwieniem stuchatem gltoséw dwoch senatorow, dwoch profesorow, dwoch
ludzi, ktérzy zajmuja si¢ edukacja.

Ja chce, jako senator i jako ojciec, ktory ma catkiem liczna rodzing, powiedzie¢ o swoich
spostrzezeniach. Ot6z w moim glgbokim przekonaniu przede wszystkim trzeba w Polsce
zwroci¢ uwage na to, co si¢ dzieje generalnie, bez wzgledu na poglady polityczne. I chyba
panstwo przyznacie, ze mtode pokolenie Polakéw ma ktopoty z odwotywaniem sig¢ do
autorytetow, to jest pewnego rodzaju problem generalny. Jak patrze na swoje dzieci, jak

Z nimi rozmawiam, to widzg, ze jest wiele do zrobienia, gldéwnie w dziedzinie mediow i tego,
co si¢ z tych medidw leje, tego, co mamy w internecie. Rzeczywiscie, Polska potrzebuje, my
potrzebujemy, bardzo ale to bardzo powaznej debaty, nie takiej od wielkiego dzwonu, tylko
czegos$, co byloby taka generalna, gigboka refleksja.

To, myslg, nawet dobrze, Ze projekt tej uchwaty wzbudzit tak daleko idace kontrowersje.
Moze to spowoduje, ze zaczniemy o tym dyskutowaé w sposob bardziej przygotowany,
bardziej przemyslany. Jedna uchwala na pewno nie zmieni postaw nas, dorostych, ani postaw
naszych dzieci i wnukow, co jest tak oczywiste, jak dwa doda¢ dwa, ale moze rozpocznie
powazna dyskusje.



Ja nie wierzg w takie dziatania, tu krytykuje bezposrednio premiera i ministra edukacji, pana
Romana Giertycha, ze jak mamy trudne dzieci, to pomystem na to moga by¢ wylacznie
szkoty specjalne. Jak ja mam klopot w domu czy w rodzinie, jak ktore$ z moich dzieci ma
ktopot, to nie zamykam go w szafie, nie oddzielam, tylko probujg z nim rozmawiac i1 szukaé
takiego dialogu, takiego rozwiazania, ktore go przyciagnie. Tylko tyle i az tyle. To sa moze
proste stwierdzenia, ale musimy, tak jak w rodzinie, tutaj w Senacie prowadzi¢ dialog.

A dialog jest mozliwy wtedy, gdy si¢ nawzajem nie obrazamy, tylko szukamy jakiegos
konsensusu. A ten dwugtos byl, moim zdaniem, na granicy wzajemnego obrazania si¢. Mam
jednak nadzieje, ze nie spowoduje to pogorszenia atmosfery w tej Izbie, by¢ moze ta
atmosfera bedzie nawet lepsza. Namawiam do tego i1 bardzo prosze, zeby projekt tej uchwaty
mogt wroci¢ do komisji, zeby mozna byto nad tym jeszcze popracowac, zeby on byt bardziej
doskonaty, tak bym powiedziat. I mysle, Ze sa proceduralne mozliwosci, a to, czy uda nam si¢
stanowi¢ w Polsce takie prawo, czy uda nam si¢ stanowi¢ takie przepisy i szukac¢ takich
srodkow, ktore poprawia jako$¢ naszego funkcjonowania, ktére dadza mozliwosci lepszego
wychowywania, lepszego ksztalcenia, to juz czas pokaze. Ocenia¢ nas beda po owocach.

Jeszcze raz apeluje o to, aby spokojnie procedowac i spokojnie dyskutowac o przysztosci

mtodego pokolenia, bo to niezwykle wazne. Konczac, sktadam wniosek, aby te uchwate
mozna bylo jeszcze wycofa¢ do komisji i tam nad nia popracowaé. Dzigkuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkujg bardzo.

Zamykam dyskusjg.

Przypominam panstwu: art. 84b ust. 4 Regulaminu Senatu stanowi, ze marszatek moze

w szczegolnie uzasadnionych przypadkach skierowa¢ sprawozdanie komisji o projekcie
uchwaty okolicznosciowej do...

(Glos z sali: Senator Szymanski chcialby jeszcze zabra¢ glos.)

Pan senator chciatby co§ powiedzie¢?

(Senator Antoni Szymanski: Chcialbym tylko powiedzie¢, zeby nie przedtuza¢ dyskusji, ze
zadalem kilka pytan, ktore sa istotne, i ze bed¢ zadowolony, jesli odpowiedzi w tej sprawie
otrzymam na pi$mie.)

Dzigkujg bardzo.

Ten wspomniany przeze mnie art. 84b ust. 4 stanowi, iz marszatek moze w uzasadnionych
przypadkach skierowa¢ projekt uchwaty do ponownego rozpatrzenia przez komisjg.

W zwiazku z tym taka wiasnie decyzje podejmuje i kieruj¢ projekt uchwaty do Komisji
Ustawodawczej 1 do Komisji Nauki, Edukacji i Sportu w celu przygotowania poprawionego

sprawozdania.

Za chwilg ogltoszg przerwg. Teraz jeszcze informacje, ogltoszenia i komunikaty.



