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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorzadu teryto-
rialnego (druk senacki nr 67, druki sejmowe nr 204, 2111 211-A).
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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 12 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Witam pandéw senatoréw, witam naszych gosci
z Ministerstwa Edukacji Narodowej i z Ministerstwa
Finansow. Witam panig legislator, witam pania Elzbietg,
ktora jest sekretarzem naszej komisji.

Prosze panstwa, po pierwsze, chciatlbym zaznaczy¢, ze
posiedzenia naszej komisji sg rejestrowane przez kamere
umieszczong nad miejscem, w ktorym siedzi pan minister,
wige powinni$my si¢ tak usadzi¢, zeby kazdego byto widac,
a od 2 kwietnia nasze posiedzenia beda transmitowane na
Zywo W internecie.

Po drugie, chciatbym przypomnie¢, ze dzisiaj mamy
az trzy posiedzenia, ale mysle, ze panowie senatorowie
powinni by¢ z tego raczej zadowoleni, bo dzigki temu nie
bedzie potrzeby, zeby$Smy tu przyjezdzali w przysztym
tygodniu, w innym przypadku byloby to konieczne. Muszg
powiedzie¢, ze to trzecie posiedzenie udato si¢ zorga-
nizowa¢ dzigki skutecznosci pani Elzbiety oraz mojej
obecno$ci w Warszawie w ubieglym tygodniu. No a te
pierwsze dwa dzisiejsze posiedzenia byly planowane juz
wczesnie;j.

Prosz¢ panstwa, otwieram posiedzenie Komisji Nauki,
Edukacji i Sportu Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

Posiedzenie jest poswigcone rozpatrzeniu ustawy
o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorzadu te-
rytorialnego. Druk senacki nr 67, druki sejmowe nr 204,
2111i211-A.

Rozpatrywana dzi§ zmiana ustawy jest inicjatywa po-
selska, niemniej jednak zapraszali$my na nasze posiedzenie
przedstawiciela rzadu.

Rozumiem, ze nikt z panstwa nie ma pelnomocnictwa
premiera do reprezentowania rzadu w tej sprawie.

I teraz nie wiem, jak to wyglada od strony proce-
duralnej: czy my mozemy rozpatrywaé ustaweg w sytu-
acji, gdy nie ma na sali przedstawiciela rzadu, czy nie?
Zwracam si¢ z tym pytaniem do pani legislator. Wiem,
ze wielokrotnie si¢ zdarzato, ze czekaliSmy, az minister
dojedzie. No, ale w tym przypadku nikt si¢ nawet nie
zapowiadal.

Czy przedstawiciel Ministerstwa Edukacji Narodowe;j
wie co$ na temat obecnos$ci pani minister badz kogo$ z pet-
nomocnictwami?

Zastepca Dyrektora Departamentu
Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Grzegorz Pochopien:

Witam panstwa.

Grzegorz Pochopien, zastgpca Dyrektora Departamentu
Wspotpracy z Samorzadem Terytorialnym.

Wedtug naszej informacji, nie bedzie pani minister
z Ministerstwa Edukacji Narodowe;j.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

No, to jest jednak pewne lekcewazenie naszej komisji.
Zgodnie z Regulaminem Senatu stanowisko rzadu w kazde;j
sprawie powinien prezentowa¢ minister badz sekretarz,
badz podsekretarz stanu. A w przypadku innych oséb po-
trzebne jest pelnomocnictwo na pi§mie podpisane przez
premiera. Tak stanowi nasz regulamin. Rozumiem, zZe to
wszystko znajdzie si¢ w protokole.

Prosze panstwa, zaproszony byl réwniez sejmowy
sprawozdawca tej ustawy, poniewaz byla to inicjatywa
poselska.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wspolpracy
z Samorzgdem Terytorialnym w Ministerstwie Edukacji
Narodowej Grzegorz Pochopien: Jesli mozna, chciatbym
przypomnie¢, iz wlasciwy w sprawie tej ustawy jest mini-
ster finansdw, to on jest dysponentem tej czesci, w ktorej
jest...)

Sprawozdawca byt pan posel Zbigniew Wlodkowski.

Ja nie wnikam w kwesti¢ wtasciwos$ci, bo wlasciwe
w tej sprawie jest i Ministerstwo Finansow, i Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych, i ministerstwo edukacji. To premier
decyduje, ktory z ministréw reprezentuje rzad, badz dele-
guje odpowiednig osobe. Tak ze ja w to nie wnikam.

Prosze panstwa, nie pozostaje mi nic innego, jak przed-
stawi¢ panstwu t¢ ustawe. Akurat przygotowywatem si¢ do
tego punktu, wigc nie ma klopotu, moge to zrobi¢. Ale to
nie zawsze jest takie tatwe i proste.

Proszg¢ panstwa, sytuacja wyglada nastgpujaco. .. Macie
panstwo przed soba ten druk senacki, nr 67. Otdz zmianie
ulega tylko jedna liczba: z 0,25% na 0,4%. Chodzi o to,
ze w subwencji o§wiatowej wydziela si¢ rezerwe i zmiana
dotyczy wysokosci tej rezerwy. Dotychczas byla to war-
to$¢ 0,25%, a teraz ma to by¢ 0,4%. Z tym ze mylne by-
loby mniemanie, ze w ten sposob zwigksza si¢ $rodki na
o$wiatg — nie, w ramach tych samych §rodkow zwicksza si¢
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rezerwg, czyli jednostki samorzadu terytorialnego dostana
mniej $srodkow, a ich uzupetnianie bedzie niejako w gestii
ministra. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze im bardziej ela-
styczny budzet i prawodawstwo w tym zakresie, tym lepiej,
bo decyduja ludzie, niemniej jednak moze zachodzi¢ obawa
0 to, ze bedzie tu pewna uznaniowo$¢. To znaczy, jednostki
samorzadu terytorialnego dostang mniej od razu, a potem
nie wiadomo, kto dostanie, czyli ta warto$¢ oczekiwana,
spodziewana, pewna be¢dzie mniejsza — to jest pierwsza
wada tego rozwigzania. Druga wada jest taka, ze moze zaj$¢
podejrzenie o uznaniowos¢. Ale zaleta tego rozwigzania
jest wigksza elastycznos¢.

Powiedziatem chyba wszystko, co nalezato powiedzie¢
W tej sprawie.

Prosz¢ panstwa, otwieram dyskusj¢. Pytan nie ma do
kogo kierowac, to znaczy... Panstwo sa na sali, wigc mo-
zemy panstwu zadawac pytania, tak ze przepraszam, wy-
cofuj¢ si¢ z tego stwierdzenia. Otwieram dyskusje, prosze
0 pytania.

Pan senator Hodorowicz i pan senator Wittbrodt.

Senator Stanislaw Hodorowicz:

Chciatbym zapytac, jaka to jest skala finansowa. O ja-
kich kwotach méwimy? Tak orientacyjnie...

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.
Rzeczywiscie jest tak, jak moéwi pan przewodniczacy, ze
kwota jest ta sama, tylko ma by¢ inaczej zagospodarowana,
i chyba gtowna zaletg takiego rozwigzania jest wigksza ela-
stycznosc, 1 zdaje si¢, ze w tym przypadku o to chodzi.
Ale mam pytanie. W materialach mamy informacje,
ze ostatnia zmiana ustawy w tym zakresie weszta w zy-
cie 1 stycznia 2012 r. i polegata na zmniejszeniu rezerwy
7 0,6% do 0,25%. A w tej chwili chcemy wroécic... Nawet
nie wrocié, tylko ustanowi¢ poziom posredni tej rezerwy
w wysokosci 0,4%. Jezeli mozna, prositbym o informacje,
jakie argumenty przemawiaty za zmniejszeniem rezerwy
z0,6% do 0,25%. A teraz, jak rozumiem, szukamy jakiego$
kompromisu, stad ten poziom posredni. To po pierwsze.
Apo drugie, myslg, ze nawet jesli nie ma przedstawiciela
resortu... No, stanowisko resortu jest znane. Tak, Panie
Przewodniczacy? Bo ono bylo przedstawiane w Sejmie. Czy
moglibyScie panstwo je powtorzy¢? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Panie Senatorze, ja jednak zachowam odr¢bne zdanie jako
szef komisji. Do reprezentowania rzadu jest upowazniona
konkretna osoba. Przeciez to stanowisko rzadu, ktore byto
przedstawiane w Sejmie, mogto si¢ zdezaktualizowa¢. My
tego nie wiemy, jestesmy odrebng Izba. Tak ze mozemy to
traktowac jako informacj¢ pomocnicza, ale nie jako stanowi-
sko rzadu przedstawiane na posiedzeniu senackiej komisji.

(Senator Edmund Wittbrodt: Ja tego nie kwestionuje,
Panie Przewodniczacy.)

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Prosz¢ panstwa, padly dwa pytania i bardzo bym prosit,
zeby kto§ z panstwa, kto czuje si¢ kompetentny, na nie
odpowiedzial. Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu
Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Grzegorz Pochopien:

Szanowni Panstwo, w obecnym stanie prawnym, czyli
przy poziomie 0,25% czgsci o§wiatowej subwencji ogolnej,
ta rezerwa wynosi okoto 97 milionéw zt. Gdyby przyjac jej
zwigkszenie do 0,4%... W projekcie co prawda jest mowa
o zwigkszeniu od 1 stycznia 2013 r., ale zeby mogli panstwo
zobaczy¢ skal¢ tego zjawiska, podam wysokos¢, jaka by
byta, gdyby ta rezerwa zostala zwigkszona juz teraz. Otoz
bytaby to kwota okoto 155 milionéw zt.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bytlo jeszcze drugie pytanie, dotyczace tego, czym byto
motywowane zmniejszenie tej rezerwy z 0,6% do 0,25%.
To jest bardzo, bardzo ciekawe pytanie.

Zastepca Dyrektora Departamentu
Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Grzegorz Pochopien:

Wtedy przyczyna tego zmniejszenia z 0,6% do 0,25%
byl, miedzy innymi, wniosek Zwigzku Miast Polskich,
zeby maksymalna kwota byta dzielona wedtug algorytmu.
Argumentowano, ze by¢ moze istotna cz¢$¢ tej rezerwy,
przeznaczona na dofinansowanie remontow, nie powinna
by¢ dzielona w sposob klasyczny, to znaczy przy podziale
subwencji. P6zniej jednak okazalo sig, ze jest sporo takich
sytuacji, w ktorych gminy powinny otrzymac¢ wsparcie,
w szczegolnosci jezeli jest nakaz odpowiednich stuzb, zeby
wykonac¢ jakis remont. Stad ta wtasnie kompromisowa pro-
pozycja. Wydaje sie, ze kwota 0,4% powinna wystarczy¢,
mi¢dzy innymi, na to, zeby pokry¢ koszty w przypadku
zdarzen, nazwijmy to, losowych, lub na ewentualne korekty
danych w systemie informacji o§wiatowej, no i na wzrost
zadan, bo w zwiazku z tym, Ze subwencja jest naliczana we-
dhug stanu ucznidow na 30 wrzes$nia roku poprzedzajacego,
a w ciggu roku szkolnego moga zajs¢ jakie$ zmiany, jesli
chodzi o liczb¢ uczniow — w kolejnym roku szkolnym ta
liczba moze wzrosna¢ — gmina moze wnosic¢ o zwigkszenie
$rodkow na prowadzenie szkol.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Mysle, ze ciekawa bytaby rowniez informacja, ile wyno-
si 100%. Oczywiscie mozemy to sobie policzy¢, bo 0,1% to
mniej wigeej 40 milionow, czyli 1% to 400 miliondw...

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wspolpracy
z Samorzgdem Terytorialnym w Ministerstwie Edukacji
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Narodowej Grzegorz Pochopien: 38 miliardow 711 mi-
lionow zt.)

Tak, przeszto 38 miliardow. To tez pokazuje nam
skale...

Czy w tej sprawie sa jeszcze jakie$ pytania?

Bardzo proszg.

Senator Tadeusz Arlukowicz:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Mam nastgpujace pytanie. W opinii do ustawy o zmianie
ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego
jest zawarte takie sformutowanie, iz zdaniem projektodaw-
cow zwigkszenie rezerwy czgsci o§wiatowej subwencji jest
konieczne, migdzy innymi, w zwigzku z uruchomieniem
kwalifikacyjnych kursow zawodowych od wrzesnia 2012 r.
Ta znowelizowana ustawa miataby wejs¢ w zycie 1 stycznia
2013 r. To w jaki sposob samorzady moglyby skorzysta¢
z tego typu pomocy, skoro tutaj jest mowa o uruchomieniu
kursow zawodowych od wrzesnia 2012 r.? Czy bytaby ja-
kas refundacja, czy... Nie za bardzo rozumiem, jak bedzie
mozna sfinansowac te trzy miesiace.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

To znaczy, to jest o tyle mylace, ze ta cz¢s¢ opinii do-
tyczy tylko pewnego fragmentu ustawy. Prawda?

(Senator Tadeusz Artukowicz: Ja rozumiem, ale...)

Prowadzenie tych kursow to dziatalno$¢ permanentna.
Ja nie wiem, na ile to zdanie w tej opinii jest tutaj...

(Senator Tadeusz Artukowicz: To jest dokument
z Kancelarii Senatu...)

Ja nie dostrzegam istotnego zwiazku merytorycznego
pomigdzy tymi dwoma elementami, ale zaraz poprosze
pania legislator o wyjasnienie tej kwestii. To byt btad, ze
do tej pory jeszcze tego nie zrobitem, ale zaraz to napra-
wig. I potem poprosimy... Moze zaczniemy od opinii pani
legislator. Prosimy o opinig, a przy okazji o odpowiedz na
pytanie pana senatora, jesli to mozliwe. I potem poprosimy
o0 opini¢ przedstawicieli ministerstwa.

Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Dzigkuj¢ bardzo.

Aldona Figura, Biuro Legislacyjne.

Biuro Legislacyjne nie zgtosito uwag do ustawy.

A jesli chodzi o ten fragment uzasadnienia, o ktory pytal
pan senator, to zostato ono przej¢te z uzasadnienia projektu.
Chodzito o to, zeby wytuszczy¢, dlaczego nastapila taka
zmiana. Uzasadnienie projektu byto krotkie, lakoniczne,
a my wybrali$my z niego informacje, ktore by najbardziej
uzasadnialy te zmiany.

(Senator Tadeusz Artukowicz: Ale trzeba przyznaé, ze
to budzi watpliwosci. Prawda?)

Ja nie oceniatam, czy budzi, czy nie, nie odnositam si¢
tu do merytoryki, tylko po prostu wyjasnitam cel wniesienia
tego projektu, jaki zatozyli projektodawcy.

(Senator Tadeusz Artukowicz: Dzigkujg.)

Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ja ze swojej strony probuj¢ odgadywac, jaka rzeczy-
wisto$¢ kryje si¢ za tym proponowanym rozwigzaniem.
Wydaje mi sig, ze redystrybucja srodkéw na kwalifikacyjne
kursy zawodowe wynika z tego, ze rozktad kursantow jest
nierownomierny w poszczegolnych osrodkach i w zwiaz-
ku z tym ministerstwo musi w ramach rezerwy kierowac
wiecej srodkow tam, gdzie jest wiecej kursantow.

Panie Ministrze?

(Senator Edmund Wittbrodt: Tak, ale tutaj...)

Senator Tadeusz Arlukowicz:

Jeszcze ad vocem tego, co powiedzial pan przewod-
niczacy. Oczywiscie, mozna rozumowac w taki sposob
i per analogiam odnosi¢ do liczby uczniéw w szkotach...
No, ja nie bardzo rozumiem... Chodzito mi raczej o to,
ze skoro ustawa wchodzi w zycie od 1 stycznia 2013 1.,
a w uzasadnieniu jako argument za jej wprowadzeniem
podaje si¢ finansowanie dziatalno$ci w ciggu trzech mie-
siecy roku 2012, to czy — jezeli tak jest w rzeczywistosci
— bedzie jakas$ rekompensata w roku budzetowym 2013,
czy jest to tylko i wylacznie zapis, ktory tak naprawde
nic nie wnosi.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ja nie probowatem odpowiadaé, probowatem odgady-
wac. Rozumiem, ze zalozenie jest takie, ze przez te trzy
miesigce od wrzesnia samorzady sobie jakos dadza radg, ale
ta wicksza czgs$¢ roku szkolnego przypada na rok 2013. Tak
ze problem jest jakby... Ale, jak mowie, ja tylko probuje
odgadywac...

Bardzo proszg.

Senator Edmund Wittbrodt:

Ja tutaj dostrzegam dwa elementy. Jeden z nich do-
tyczy zadan, jakie sa dofinansowywane z tej rezerwy,
i ten element zostal wyartykutowany w miarg precyzyj-
nie. A drugi z kolei element, ktory jest ta najwazniejsza
czgscig 1 ktory dotyczy catego szeregu zadan, na jakie ta
rezerwa jest przeznaczona — ja przynajmniej tak to rozu-
miem po tych wszystkich wyjasnieniach — nie jest rozbity
na szczegoly, ze tak powiem. To si¢ potem pojawi by¢
moze... No, to jest chyba tak, jak mowit pan przewodni-
czacy, to jest kwestia techniczna, bo samorzady potrafia
sobie dac radg, jesli maja perspektywe, ze otrzymaja po-
trzebne $rodki.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Tym bardziej, Ze, jak rozumiem, rozktad tej rezerwy jest
taki, ze poszczegolne podmioty z tej rezerwy w wysokosci
0,4% czy 0,25%... Ale nie wiem.

Czy sajeszcze jakies pytania? Czy kto$ chciatby zabraé
glos w dyskus;ji?
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Senator Tadeusz Arlukowicz:

Jezeli mozna, chcialbym zada¢ jedno pytanie. Czy
moge prosi¢ o informacje, jaki to byt procent w roku
ubiegltym?

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wspolpracy
z Samorzgdem Terytorialnym w Ministerstwie Edukacji
Narodowej Grzegorz Pochopien: 0,6%.)

W roku ubieglym, tak?

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wspolpracy
z Samorzgdem Terytorialnym w Ministerstwie Edukacji
Narodowej Grzegorz Pochopien: Tak.)

A w poprzednich latach, jezeli panowie macie...

Zastepca Dyrektora Departamentu
Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Grzegorz Pochopien:

W kilku poprzednich latach byto 0,6%. Byto tez 1%,
ale to juz do$¢ dawno temu.
(Senator Tadeusz Artukowicz: Dzigkuje.)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, wypada mi przej$¢ do czgsci formalnej
naszego posiedzenia.

Zwyczajowo zglaszam wniosek o przyjecie ustawy bez
poprawek. Rozumiem, ze teraz nie ma innych wnioskow.
Tak? Czyli moge zgtosi¢ taki wniosek, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Edmund Wittbrodt: Jak pan przewodniczacy
nie zglosi, to ja zglosze.)

To bardzo prosz¢ pana ministra o zgloszenie takiego
whniosku.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dla mnie jest to w miar¢ rozsadne rozwigzanie, bo tak
jak mowi pan przewodniczacy, ono zwigkszy elastycznos¢
1 by¢ moze jest odpowiednie na ten krotki czas. No, to jest
az zadziwiajace, ze od pierwszego stycznia tego roku zje-
chano na 0,25% i po kilku miesigcach nagle uswiadomiono
sobie, ze to jednak byta przesada, wigc teraz szuka si¢
kompromisu i proponuje rezerwe¢ na poziomie 0,4%.

Czasami nam si¢ wydaje, ze jak przypiszemy wigcej
zadan samorzadom, to one beda mialy wigcej pienigdzy.
Ale te pieniadze sg rozproszone. I jezeli chodzi o pewne
decyzje, ktore wykraczaja... No, trzeba gdzies to uloko-
wac, bo nie ma innej mozliwosci. To rozwigzanie rzeczy-
wiscie umozliwi sfinansowanie czegos, na co potrzeba
wiekszych $rodkow, po prostu trzeba je gdzie§ zebrac,
zeby potem mozna je bylo lokowac... Mysle, ze to pro-
ponowane rozwigzanie jest do przyjecia. Dlatego, Panie
Przewodniczacy, zgltaszam wniosek, zeby przyjac te usta-
we bez poprawek.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa...

(Senator Henryk Cioch: Mozna?)

Bardzo prosze. Aczkolwiek padt wniosek, tak ze w za-
sadzie powinnis$my juz gtosowac.

Senator Henryk Cioch:

Chcialbym tylko zwréci¢ uwage na jedng okolicznos$é.
Jezeli chodzi o stanowiska samorzadow terytorialnych
w przedmiocie projektow omawianej zmiany ustawy, to
odnoszg wrazenie, ze tre$¢ tej nowelizacji chyba nie przez
wszystkie jednostki samorzadu terytorialnego zostata
w sposob nalezyty zrozumiana. To po pierwsze.

A po drugie, wnioskodawca, proponujac zmiany w tej
bardzo istotnej dla o$wiaty problematyce, wlozyt chyba
zbyt mato wysitku we wilasciwe uzasadnienie tych propo-
zycji. Oczywiscie moglbym ztozy¢ wniosek, zeby... No
bo to jest regulacja, ktora bedzie ewentualnie dokonywana
w trakcie roku budzetowego, wigec majac na uwadze porza-
dek i harmonogram...

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: To tyczy si¢ przy-
sztego roku.)

(Senator Edmund Wittbrodt: Obowigzywaé bedzie od
przyszlego roku budzetowego.)

No, ale mimo wszystko to o czym$ §wiadczy.

Jednak ze wzgledu na to, ze o$§wiata i tak ma problemy
natury finansowej, a tym bardziej jednostki samorzadu
terytorialnego — ktore w czesci kosztow przeciez partycypu-
ja, bo subwencja nie zabezpiecza wszystkich potrzebnych
srodkow — damy sobie chyba spokdj z poprawkami, ktore
pewnie i tak bylyby odrzucone.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.

Prosz¢ panstwa, przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy bez poprawek? Prosze
o podniesienie reki. (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze panstwa, na sprawozdawce proponowalbym
pana senatora Artukowicza.

(Senator Tadeusz Artukowicz: Dzigkuje, Panie
Przewodniczacy, za wyrdznienie.)

Nie, no aktywno$¢ pana senatora. ..

(Senator Tadeusz Arfukowicz: Ja naprawde szczerze
dzigkuje.)

Dobrze.

Czy sg inne propozycje? Nie ma.

Prosze panstwa, glosowanie mamy juz za soba, mamy
sprawozdawce, zatem wydaje si¢, ze wyczerpaliSmy po-
rzadek obrad.

Prosz¢ panstwa, zanim zamkng posiedzenie, chcialbym
przypomnie¢, ze dzisiaj mamy jeszcze dwa posiedzenia.
O godzinie 13.00 w tej samej sali bedzie wspdlne posiedze-
nie naszej komisji i Komisji Ustawodawczej, na ktorym zaj-
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miemy si¢ uchwata w 120. rocznicg urodzin wielkiego ma-
tematyka Stefana Banacha. A o godzinie 19.00 w salinr 217
odbedzie si¢ posiedzenie, na ktorym rozpatrzymy ustawe o
godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o
pieczeciach panstwowych. Ten harmonogram jest niejako
wymuszony przez rézne okolicznosci, takie jak mozliwosci
przedstawicieli rzadu i dostgpnos$¢ sal w Senacie, ktorych
jest bardzo mato. Namawiam panéw senatorow do tego,

zeby lobbowali, jak tylko nadarzy si¢ okazja, na rzecz po-
wigkszenia, ze tak powiem, limitu lokalowego Kancelarii
Senatu, bo to jest naprawde waskie gardto, ze tak powiem,
naszej dzialalnosci.

Dzi¢kuj¢ bardzo za uwagg. Dzigkuj¢ przedstawicielom
ministerstw finanséw i edukacji narodowe;j.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 21)
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NOTATKA
z posiedzenia Komisji Nauki, Edukacji i Sportu

Data posiedzenia: 13 marca 2012 r.

Nr posiedzenia: 8

Posiedzeniu przewodniczyl: przewodniczacy komisji senator Kazimierz Wiatr.

Porzadek posiedzenia: 1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego (druk senacki nr 67, druki sejmowe nr 204, 2111 211-A).

W posiedzeniu uczestniczyli: — senatorowie czlonkowie komisji: Tadeusz Artukowicz, Ryszard
Bonistawski, Henryk Cioch, Stanistaw Hodorowicz, Ryszard Knosala,
Andrzej Misiotek, Andrzej Szewinski, Kazimierz Wiatr, Edmund
Wittbrodt, Jozef Zajac,

— zaproszeni goscie:
— Ministerstwo Edukacji Narodowe;j:
— zastgpca dyrektora Departamentu Wspotpracy z Samorzadem
Terytorialnym Grzegorz Pochopien,

— naczelnik Wydzialu w Departamencie Wspotpracy z Samorzadem
Terytorialnym Jerzy Jakubczuk,

— Ministerstwo Finansow:
— dyrektor Departamentu Finansow Samorzadu Terytorialnego
Zdzistawa Wasaznik,

— zastgpca  dyrektora  Departamentu  Finansoéw  Samorzadu
Terytorialnego Marianna Borowska,

— pracownik Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Aldona Figura.

Przebieg posiedzenia:

Ad 1. Ustawe omoéwil przewodniczacy komisji senator Kazimierz Wiatr. Wyjasnil, Ze jej celem jest
zwigkszenie wysokosci rezerwy czgs$ci oswiatowej subwencji ogolnej z 0,25% do 0,4%. Zgodnie
z art. 28 ustawy, $rodki na rezerwe czgSci o$wiatowej subwencji ogolnej odlicza si¢ od kwoty
przeznaczonej na czgs¢ oswiatowa subwencji ogolnej. Senator Kazimierz Wiatr podkreslil, ze kwota
ta nie zmieni sig, ale bedzie mozna ja inaczej zagospodarowac.

Przedstawicielka Biura Legislacyjnego nie zgtosita uwag o charakterze legislacyjnym.

W trakcie dyskusji senatoréw interesowata m.in. skala finansowa po zwigkszeniu wysokos$ci rezerwy
czesci o§wiatowej z 0,25% do 0,4% oraz motywacje zmiany wysokosci rezerwy z 0,6% do 0,25% od
1 stycznia 2012 1.

Zastgpca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym Ministerstwa Edukacji
Narodowej Grzegorz Pochopien poinformowatl, ze przy rezerwie 0,25% kwota wynosi 97 min zi,
natomiast przy 0,4 % — 155 min zt.

Senator Edmund Wittbrodt zgtosit wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek. W wyniku glosowania
komisja przyjeta ten wniosek.

Na sprawozdawce stanowiska komisji na posiedzeniu Senatu wybrano senatora Tadeusza
Artukowicza.

W posiedzeniu komisji nie uczestniczyty osoby wykonujace zawodowa dziatalno$¢ lobbingowa.

Opracowano w BPS, BKS



