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12.

13.

Porzadek obrad
29. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

w dniach 20 i 21 marca 2013 r.

. Ustawa o zmianie ustawy o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy kie-

TOWCOW.

. Ustawa o zmianie ustawy o przebudowie i modernizacji technicznej oraz finansowa-

niu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskie;j.

. Ustawa o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz niektorych innych ustaw.

. Informacja dla Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej o udziale Rzeczypospolitej

Polskiej w pracach Unii Europejskiej w okresie lipiec — grudzien 2012 r. (podczas
prezydencji cypryjskiej).

. Drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Fundu-

szu Ubezpieczen Spotecznych.

. Drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych.

. Drugie czytanie projektu ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie ustawy o zawodach

lekarza i lekarza dentysty.

. Drugie czytanie projektu uchwaty w sprawie upamigtnienia Jego Ekscelencji Arcybi-

skupa Ignacego Tokarczuka; projektu uchwaty w sprawie upamietnienia arcybiskupa
Ignacego Tokarczuka.

. Drugie czytanie projektu uchwaty w 15. rocznice kanonizacji $w. Jadwigi Krolowe;j.

10.

Drugie czytanie projektu uchwaty w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksiedzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego $mierci.

. Drugie czytanie projektu uchwaty — stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu katoli-

koéw swieckich i duchownych w debacie publiczne;.

Drugie czytanie projektu uchwaty w 100. rocznice¢ powotania parafii pod wezwaniem
Swietego Krzyza w nowojorskiej dzielnicy Maspeth.

Trzecie czytanie projektu uchwaty w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksiedzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego $mierci.



Oswiadczenia senatorow sq sktadane na koncu posiedzenia,
po wyczerpaniu porzqdku obrad.

Obecni senatorowie: wedtug zalgczonej do protokotu listy obecnosci.

Obecni goscie 1 przedstawiciele urzedow:

Biuro Bezpieczenstwa Narodowego — szef biura Stanistaw Koziej
Ministerstwo Obrony Narodowe;j — sekretarz stanu Czestaw Mroczek
Ministerstwo Pracy i Polityki Spoteczne;j — podsekretarz stanu Marek Bucior
Ministerstwo Spraw Zagranicznych — podsekretarz stanu Maciej Szpunar

Ministerstwo Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej — sekretarz stanu Tadeusz Jarmuziewicz
— podsekretarz stanu Piotr Styczen

Ministerstwo Zdrowia — podsekretarz stanu Krzysztof Chlebus






(Poczgtek posiedzenia o godzinie 11 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczq marszatek Bogdan
Borusewicz oraz wicemarszatkowie Jan Wyrowin-
ski, Stanistaw Karczewski i Maria Panczyk-Pozdziej)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Otwieram dwudzieste dziewigte posiedzenie
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 6smej kadencji.

(Marszatek trzykrotnie uderza laskq marszatkow-
ska)

Na sekretarzy posiedzenia wyznaczam pana se-
natora Przemystawa Blaszczyka oraz pana senatora
Tadeusza Kopcia. Liste méwcoéw prowadzi¢ bedzie
pan senator Przemystaw Blaszczyk.

Proszg senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc przy
stole prezydialnym.

Informuje, ze Sejm na trzydziestym piatym po-
siedzeniu w dniu 8 marca 2013 r. przyjat wszyst-
kie poprawki Senatu do ustawy o terminach zaptaty
w transakcjach handlowych, do ustawy o $rodkach
ochrony roslin, do ustawy o zmianie ustawy o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ponadto Sejm na tym samym posiedzeniu przyjat
wigkszo$¢ poprawek Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadza-
nia instrumentéw finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spotkach publicznych oraz
niektorych innych ustaw.

Wobec niewniesienia zastrzezen do protokotu
dwudziestego szdstego posiedzenia stwierdzam, ze
protokot tego posiedzenia zostat przyjety.

Informuje, Zze protokot dwudziestego siodmego
posiedzenia Senatu, zgodnie z Regulaminem Senatu,
jest przygotowany do udostgpnienia senatorom. Jesli
nikt z panstwa senatorow nie zglosi do niego zastrze-
zen, to zostanie on przyjety na kolejnym posiedzeniu.

Szanowni Panstwo Senatorowie, projekt porzadku
obrad zostat wylozony na tawach senatorskich.

Proponuj¢ zmiang kolejnosci rozpatrywania punk-
tu dwunastego projektu porzadku obrad: informa-
cja dla Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w pracach Unii
Europejskiej w okresie lipiec — grudzien 2012 r.

(podczas prezydencji cypryjskiej) — i rozpatrzenie
go jako punktu czwartego. Jezeli nie ustysze sprzeci-
wu, uznam, ze Wysoka Izba przyjeta przedstawiong
propozycje.

(Senator Jan Rulewski: A z czwartym co bedzie?)

To bylby czwarty, a...

(Senator Ryszard Gorecki: Czwarty bedzie pia-
tym.)

Bedzie przesunigcie.

Wobec braku glosow sprzeciwu stwierdzam, ze
Senat przedstawiong propozycje przyjat.

Czy ktos z panstwa senatorow pragnie zabra¢ glos
w sprawie przedstawionego porzadku obrad? Nie wi-
dze¢ chetnych.

Stwierdzam, ze Senat zatwierdzil porzadek ob-
rad dwudziestego dziewiatego posiedzenia Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej 6smej kadencji.

Informuje, ze glosowania zostang przeprowadzone
pod koniec posiedzenia Senatu.

(Glos z sali: To znaczy kiedy?)

Zapewne jutro o 9.00.

Szanowni Panstwo Senatorowie, informuje, ze
dzi$ o godzinie 17.30 zarzadze¢ przerwe w obradach
do jutra do godziny 9.00.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu pierw-
szego porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy
o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy
kierowcow.

Tekst ustawy zawarty jest w druku nr 306, a spra-
wozdania komisji — w drukach nr 306A 1 306B.

Proszg sprawozdawce Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej, pana
senatora Mariana Poslednika, o przedstawienie spra-
wozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Marian Poslednik:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

W dniu 28 lutego 2013 r. Komisja Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej rozpa-
trywata ustawe o zmianie ustawy o transporcie dro-
gowym oraz ustawy o czasie pracy kierowcow. Byl to
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rzgdowy projekt ustawy. Sejm na trzydziestym czwar-
tym posiedzeniu w dniu 22 lutego uchwalit ustawe
w brzmieniu zaproponowanym przez komisje wraz ze
wszystkimi poprawkami z drugiego czytania.

Mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiej Izbie spra-
wozdanie komisji z przebiegu prac nad wymienio-
ng ustawa. Ustawa o zmianie ustawy o transporcie
drogowym oraz ustawy o czasie pracy kierowcow
jest ustawg, ktora wprowadza do polskiego porzadku
prawnego przepisy trzech rozporzadzen Parlamentu
Europejskiego 1 Rady, z tak zwanego pakietu drogo-
wego, o numerach 1071, 10721 1073 2009 r., a takze
wdraza dyrektywe nr 15 Parlamentu Europejskiego
1 Rady z 2002 r. w sprawie organizacji czasu pracy
0s0b wykonujacych czynnosci w trasie w zakresie
transportu drogowego — ktory to przepis w Polsce nie
obowigzywat. Chodzi tutaj o objecie koniecznos$cia
ewidencji czasu pracy kierowcow funkcjonujacych
w ramach samozatrudnienia, czyli prowadzgcych
wilasna dziatalno$¢ gospodarcza.

Jezeli chodzi o wspomniane rozporzadzenia, to sg
to kolejno: rozporzadzenie nr 1071, okreslajace zasady
i warunki wykonywania zawodu przewoznika dro-
gowego, rozporzadzenie nr 1072, okreslajace zasady
dostgpu do rynku migedzynarodowych przewozow
drogowych, oraz rozporzadzenie nr 1073, okreslajace
zasady dostepu do migdzynarodowego rynku ustug
autokarowych i autobusowych.

Procedowanie nad tym projektem poprzedzita
burzliwa debata w Sejmie, na temat projektu wypo-
wiedzieli si¢ miedzy innymi przedstawiciele zainte-
resowanych podmiotéw i firm przewozowych. Dzigki
temu zostat wypracowany kompromis, Sejm przyjat
tamte poprawki.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej skupila si¢ na uwagach Biura
Legislacyjnego, ktore zaproponowalo kilkanascie po-
prawek. Po szerokiej dyskusji i poznaniu opinii stro-
ny rzadowej, ktora zgodzita si¢ z czgscig propozycji
Biura Legislacyjnego, komisja zaproponowata, by
wprowadzi¢ nast¢gpujace poprawki. W art. 1 w pkcie 9,
w art. 11 w ust. 3 skresla si¢ wyrazy ,,z zastrzezeniem
art. 11a”; w art. 1 w pkcie 9, w art. 11 ust. 4 skresla si¢
wyrazy ,lit. aib”; w art. 1 w pkcie 11, w art. 13 w ust. 2
w czesci wspdlnej wyliczenia uzyte po raz pierwszy
wyrazy .art. 5a” zastgpuje si¢ wyrazami ,,art. 57,
wyrazy ,art. 5Sa ust. 1 lub art. 5c ust. 17 zastgpuje si¢
wyrazami ,,art. 5a lub art. Sb ust. 1 pkt 1127 w art. 1
pkt 30, w art. 37 ust. 1 skresla si¢ wyrazy ,,w drogowym
transporcie”; w art. 1 pkt 39, w ust. 1 czgs$¢ wspolng
pktu 2 oznacza si¢ jako czg$¢ wspolng ust. 1; w art. 1
w pkcie 40 wyrazy ,,nada¢ brzmienie” zastepuje si¢
wyrazami ,,otrzymuje brzmienie”; w pkcie 17 wyrazy
»art. 5a” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 57, a wyrazy

»art. 5¢” —wyrazami ,,art. Sb ust. 1 pkt 112”; w art. 5
ust. 1 wyrazy ,,0 ktorym mowa w art. 5 ust. 1” zastepuje
si¢ wyrazami ,,lub wydania odpowiednio zezwolenia
na wykonywanie zawodu przewoznika drogowego lub
licencji, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1”. Wszystkie
wymienione poprawki zostaty przyjete przez komisje.
Wysoka Izbo! Po dyskusji nad ustawg i przyje-
ciu wymienionych poprawek w glosowaniu wszy-
scy senatorowie bedacy na komisji zagtosowali za
przyjeciem procedowanej ustawy z zaproponowa-
nymi poprawkami. W zwigzku z tym w imieniu
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej proponujg, aby przedstawione propozycje
poprawek do ustawy tacznie z ustawg zostaly przyjete
przez Wysoka Izbe. Dzigkuje uprzejmie za uwage.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

A teraz proszg sprawozdawce Komisji Gospodarki
Narodowej, pana senatora Andrzeja Owczarka,
o przedstawienie sprawozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Andrzej Owczarek:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Mam zaszczyt przedstawic¢ sprawozdanie z posie-
dzenia Komisji Gospodarki Narodowej, ktore odbyto
si¢ w dniu 13 marca i po§wiecone bylo ustawie, o kto-
rej mowit moj poprzednik. Ze wzgledu na to, ze jego
wypowiedz dotyczaca ustawy byla obszerna, ograniczg
si¢ tylko do stwierdzenia, ze przyjeli$my nieco wigcej
poprawek niz komisja samorzadu terytorialnego, ale
poprawki te miaty charakter doprecyzowujacy.

Komisja rekomenduje Wysokiej Izbie przyjecie tej
ustawy wraz z poprawkami, z tym Ze na posiedze-
niu komisji wystapity jeszcze pewne kontrowersje,
ktore nie zostaly sformalizowane w postaci popra-
wek. Kontrowersje te dotyczyly przede wszystkim
licencji, ktore kiedy$ byty wydawane na okres pigc-
dziesiecioletni, a tych, ktorzy je uzyskiwali, kosz-
towaty kilkadziesiat tysiecy ztotych. Nie do konca
byto wiadomo, czy w zwigzku z ta ustawa ci posia-
dacze licencji beda, jak dotychczas, uprzywilejowani.
Druga sprawa, druga kontrowersja dotyczyta tego,
kiedy ustawa ma wejs¢ w zycie. Dla wiekszej czg-
$ci ustawy proponowano termin trzydziestodniowy,
a w przypadku czesci dotyczacej czasu pracy kie-
rowcy — sze$cdziesigciodniowy. Komisja zwrdcita
uwagg na to, ze przedtuzenie... Ze ten czas moze by¢
za krotki ze wzgledu na konieczno$¢ opracowania
rozmaitych wzoréw drukdow, ktore musza by¢ dopiero
przekazane do starostwa. W zwiazku z tym na po-
siedzeniu komisja, wraz z ministerstwem, poprosita
Biuro Legislacyjne o przygotowanie odpowiednich
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poprawek, ktore miaty te wady usuna¢. Ja te poprawki
chce od razu zglosi¢, aby nie przedtuzac.

Oczywiscie prosze o przyjecie ustawy wraz z po-
prawkami. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Obecnie senatorowie moga zglasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minutg zapytania do senato-
réw sprawozdawcow.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac takie
pytanie?

Widze pana senatora Paszkowskiego, pana sena-
tora... O, to juz wiecej. Prosze zapisac... Pan senator
Knosala, pan senator Gorecki...

(Senator Bohdan Paszkowski: Dzigkuje, Panie
Marszatku...)

Moment, jeszcze chwile.

(Senator Bohdan Paszkowski: Jeszcze nie?)

Aha, pan...

(Senator Andrzej Owczarek: Nie wiemy, do ktorego. . .)

No to zaraz si¢ dowiemy.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Bohdan Paszkowski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Mam pytanie do obu sprawozdawcow. A mianowicie
co ta ustawa nam przyniesie? Czy zwigkszy si¢... Jaka
jest wartos¢ dodana tej ustawy oprocz tego, ze wiemy,
iz jest to realizacja kilku, powiedzmy, rozporzadzen
Parlamentu Europejskiego i Rady. Co ta ustawa przynie-
sie przedsigbiorcom? Czy zwigkszy ona, ze tak powiem,
mitrege prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, czy
ja zmniejszy? A moze wprowadzi jakie§ nowe zasady
odnosnie do bezpieczenstwa... Pytam o to, bo tutaj jest
argumentacja, ze tak powiem, formalna; licencje zaste-
puje si¢ koncesjami lub odwrotnie itd., $cislejsze regu-
lacje maja dotyczy¢ indywidualnego czasu pracy. Co
ta ustawa przyniesie naszemu rozwoju gospodarczemu
i dzialalno$ci firm przewozowych. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Dziekuje, Panie Marszatku.

W zasadzie do obydwu sprawozdawcow. Niech
oni sami uznaja, ktory lepiej, petniej odpowie na te
pytania.

Podzielajac zdanie, Ze ta ustawa w sposob istotny
zwigksza bezpieczenstwo nie tylko kierowcow, ale
takze prawie catego spoteczenstwa, prawie catego
spoteczenstwa, musze jednak zapytaé, czy ona jest,
ze tak powiem, petna w zakresie, w jakim powinna,
moim zdaniem, dotyczy¢ — chyba ze tego nie doczy-
talem — rowniez kierowcdéw pojazdow szynowych,
mysle tu o kolejach, przewoznikow na drogach $rod-
ladowych i morskich, no i oczywiscie pilotow, chociaz
wiem, ze kwestie dotyczace pilotéw sg regulowane
zupetnie innymi przepisami, a bezpieczenstwo lotow
jest dostatecznie chronione.

Pytanie drugie. Czy bedzie mozliwa weryfikacja
zwlaszcza tych osob, ktore wykonuja transportowa
dziatalnos¢ zarobkowa jako jednoosobowe podmioty
gospodarcze? Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.
Pan senator Knosala.

Senator Ryszard Knosala:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Chcialbym zapyta¢ moze pana senatora Owczarka
odnos$nie do art. 7d. Chodzi o wymog dobrej repu-
tacji. To istniato i istnieje juz w dzisiaj obowigzuja-
cym art. 5 ust. 3, ale nie ulega watpliwosci, ze w no-
wym projekcie podchodzi si¢ do spelnienia wymogu
dobrej reputacji w sposob bardziej rygorystyczny.
Dotychczas obowiazywatl prawomocny wyrok sadu,
a teraz ten czyn moga okresla¢ kary pieni¢zne lub
kary grzywny.

Chciatbym zapytac, czy byta mowa na posiedzeniu
komisji o tym, jak ta dobra reputacja, jak to pojecie
dobrej reputacji krajowego przewoznika drogowego
dziatato dotychczas. To znaczy czy komus zabrano. ..
czy kogo$ obarczono tym, ze jego reputacja byta zta?
W jakim trybie i do jakiego organu mozna be¢dzie
sktada¢ odwotania w sprawie decyzji podwazenia
dobrej reputacji? To znaczy, czy jesli juz komus si¢
taka nagang... niedobrg reputacj¢ przypisze, to czy
ten ktos$ bedzie mogt si¢ odwotac i do kogo? Dzickuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Proszg¢ o ustosunkowanie si¢ do pytan.
Najpierw pan senator Owczarek.
Proszeg.

Senator Andrzej Owczarek:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo! Ta ustawa
przede wszystkim wprowadza pewien tad i porzadek
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w zakresie udzielenia zezwolen, licencji, dzieli wy-
raznie uprawnienia mi¢gdzy starostwa, ktorych upraw-
nienia dotyczg krajowego ruchu drogowego, i Gtéwny
Inspektorat Transportu Drogowego, ktorego upraw-
nienia dotycza przewozow migdzynarodowych. Ja
uwazam, ze ta ustawa po prostu definiuje pewien tad
i porzadek, warunki, ktore musi spetnic¢ przedsigbiorca,
aby dostac tego typu pozwolenie, i to jest jej wartosc.

Poza tym jest jeszcze to, o czym moéwilisSmy.
Dotychczas indywidualnych kierowcow nie obowia-
zywaly regulacje dotyczace czasu pracy, wyznawano
podobng zasade jak w przypadku pracy w niedzie-
lg: jak sam si¢ zatrudniasz, to mozesz pracowac, ile
chcesz. Ze wzgledu na bezpieczenstwo ruchu drogo-
wego wprowadzono tu przepis, ktory naktada takie
same kary jak w przypadku transportu zbiorowego.

Co do pytania pana senatora Rulewskiego — ustawa
mowi o ruchu drogowym, w zwigzku z czym ani lot-
nictwa, ani ruchu szynowego, niestety, nie obejmuje.

Teraz wymog dotyczacy dobrej reputacji. Ja tez
zglaszam poprawke w tej sprawie, poniewaz w przy-
padku dobrej reputacji elementy sa wymienione enu-
meratywnie, a po dyskusji uwazamy, ze nie jest to
wystarczajace, w zwigzku z czym chcemy dotozy¢
stowa ,,w szczegolnosci”. Pewne kwestie, ktore nie sg
przewidziane, mogg si¢ przytrafi¢; chodzi o to, aby na
tej podstawie istniata mozliwo$¢ odebrania licencji.
Nie bylo mowy... Oczywiscie odebranie licencji jest
zwigzane z decyzja administracyjng, a wigc jest taki
sam tryb odwolawczy jak przy wszystkich decyzjach
administracyjnych. Jedna decyzj¢ moze wydac sta-
rosta, a tg dotyczacg przewozow migdzynarodowych
moze wyda¢ gtéwny inspektor transportu drogowego.
Wrécg jeszcze do tej dobrej reputacji. Mozna jg odzy-
ska¢ —o tym jest w dalszym ciaggu ustawy — po okresie,
kiedy ta kara ulegnie zamazaniu, lub z innych waznych
wzgledow. Jest podkreslany chociazby powod majacy
charakter spoteczny. Jesli to odebranie spowoduje ja-
kie$ nagle pogorszenie sytuacji na rynku przewozow,
to takze mozna... No i wtedy, kiedy kto$§ usunie te
zaniedbania, ktore byly przyczyng odebrania licencji,
to wtedy mu si¢ to przywraca. Dziekuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Proszg bardzo, drugi sprawozdawca, pan senator
Poslednik.

Senator Marian Poslednik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Sadze, ze moj przedmdwea odpowiedzial na pyta-
nia, ktore juz padty. Jedynie kwestia poruszona przez
pana senatora Paszkowskiego, dotyczaca wartosci

dodanej wynikajacej z tej ustawy, wartosci dodane;. ..
Mam na mysli tutaj, jezeli mozna. .. Pan senator miat
chyba na mysli korzysci ekonomiczne z tytutu tych
zmian, dotyczace przewoznikow. Odpowiednig osobg
do udzielenia odpowiedzi w tej materii bylby, jak
mysle, przedstawiciel rzadu; on moze mogtby od-
powiedzie¢, czy byly robione badania w tej materii.
W czasie dyskusji podczas obrad Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej tego typu
kwestie nie byly wprost analizowane i poruszane,
wiec trudno mi si¢ ustosunkowac do tak konkretnego
pytania. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.

Pan senator Gorecki.

(Senator Ryszard Gorecki: Panie Marszatku,
Szanowni Panstwo...)

Senator Rulewski? A, przepraszam najmocnie;...

(Senator Jan Rulewski: Panie Marszatku, a ja moge
dopytac¢? Bo nie dostatem odpowiedzi na pytanie.)

To za chwilg...

(Senator Jan Rulewski: Jak begdzie przebiegata
weryfikacja tych jednoosobowych podmiotow, czy
oni karty beda prowadzi¢? Bo tachografow nie beda
mieli.)

Dobrze, potraktujmy to jak osobne pytanie.

Pan senator Gorecki. Prosze uprzejmie.

Senator Ryszard Gorecki:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Istotng zmiang
w ustawie jest uregulowanie czasu pracy tak zwa-
nych kierowcdéw samozatrudnionych, czyli przedsig-
biorcéw wykonujacych wtasna, osobista dziatalnosé
gospodarcza.

Czy przepisy okreslaja rowniez dopuszczalng
liczbe godzin pracy kierowcoéw prowadzacych ta-
kie pojazdy, ktérych masa catkowita nie przekracza
3,5 t? I czy dotyczy to takze przewozu pasazerow
w liczbie mniejszej niz dziesigciu? Mam tu na mys$li
przede wszystkim kurieréw, bo takie tez kierowano
do mnie pytania.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Pan senator Gorecki. A jezeli bedzie chciat dopo-
wiedziec¢, to ewentualnie pan senator...

Senator Andrzej Owczarek:

Oczywiscie metoda...
(Marszatek Bogdan Borusewicz: Nie Gorecki,
przepraszam. Senator Owczarek.)
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Panie Marszatku, nie szkodzi.

Oczywiscie, ze muszg by¢ wtedy zainstalowane
tachografy, jest to jedyna mozliwos$¢ skontrolowania
czasu pracy kierowcy. Ale na tematy techniczne zbyt
duzo nie rozmawiali$my na posiedzeniu komisji. Nie
chciatbym tu uchodzi¢ za takiego eksperta, jakim
w gruncie rzeczy nie jestem. W kazdym razie jest
cennik, w ktérym wycenione jest przedtuzenie czasu
pracy. Nie jest to zbyt restrykcyjne — przedtuzenie
o dwie godziny to jest, zdaje si¢, 50 zt. Ale przy wigk-
szej liczbie godzin sg to juz znacznie wigksze sumy.
Oczywiscie jest to zrobione po to, aby bylo wicksze
bezpieczenstwo ruchu drogowego, co nam caty czas
przyswieca. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Projekt tej ustawy zostat wniesiony przez rzad. Do
reprezentowania rzgdu w toku prac parlamentarnych
zostat upowazniony minister transportu, budownic-
twa i gospodarki morskie;j.

Czy pan minister Tadeusz Jarmuziewicz chcialby
zabra¢ glos w sprawie rozpatrywanej ustawy?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Jezeli beda pytania panéw senatorow,
to tak. Od siebie nie...)

Dzigkuje.

Obecnie senatorowie moga zgtasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minutg zapytania do przed-
stawiciela rzadu, zwigzane z omawianym punktem
porzadku obrad.

Zglosit si¢ pan senator Knosala oraz pan senator
Rulewski i w zwigzku z tym zapraszamy ministra
do mownicy.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Zaproszenie przyjmuje z zadowole-
niem, Panie Marszatku.)

Pan senator Swieykowski jeszcze sie zgtosil.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Obaj panowie senatorowie sg
z Opolszczyzny.)

Dobrze. Poprosze¢ pana senatora Knosalg o zabra-
nie glosu.

Senator Ryszard Knosala:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Ja mam wlasciwie chyba cztery pytania.

Pierwsze pytanie. W art. 6 mowi sig, ze odnosnie
do dobrej reputacji beda rowniez uwzgledniane naru-

szenia przepisow poza granicami kraju. Chciatbym si¢
zapytac, czy uwzgledniajac aktualne realia, bedziemy
mogli sprawnie reagowaé na takie naruszenia prze-
pisow? Czy rzeczywiscie z Unii Europejskiej takie
zgloszenia do nas docieraja?

Drugie pytanie, bardziej szczegdtowe. Tam jest
mowa o co najmniej dwoch prawomocnych karach
grzywny. Rozumiem, ze te kary nie muszg by¢ na-
lozone w jednym roku, tylko moga by¢ natozone
na przyktad w okresie nawet dwudziestu lat. Bo
tutaj nie mamy okres$lonego czasokresu. A skoro
nie mamy, to rozumiem, ze moze to by¢ nawet okres
zycia.

Kolejne pytanie dotyczy nieproporcjonalnosci,
dotyczy tego, o czym wspominal juz tutaj senator
sprawozdawca. Jesli istnieje interes spoteczny kon-
tynuacji dziatalno$ci gospodarczej przez przedsig-
biorce i jesliby cofnigcie zezwolenia spowodowato
W znaczacy sposob wzrost poziomu bezrobocia
w miejscowosci, gminie albo tez utrudnito zaspoko-
jenie potrzeb ludno$ci w zakresie publicznego trans-
portu zbiorowego, to wtedy oczywiscie ten interes
spoleczny by spowodowal, ze dany ktos$ dalej miatby
dobra reputacje. Ale jak dalece ten interes spoteczny
oddziatuje? Wiemy, ze naruszenie przepisow moze
dotyczy¢ rowniez bezpieczenstwa, czyli moze mie¢
bezposredni wptyw na zdrowie i zycie. Jak wobec
tego zaspokajanie potrzeb ludnosci czy kwestia
bezrobocia moze przeciwdziataé, ze tak powiem,
odebraniu dobrej reputacji przy drastyczniejszych
naruszeniach przepisow?

I czwarte pytanie. Tu powtdrzg. Czy odnotowano
przypadki skutecznego zakwestionowania dobrej re-
putacji krajowego przewoznika drogowego w swietle
obecnych przepisow? Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Pan senator Rulewski. Prosze.

Senator Jan Rulewski:

Moje pytanie dotyczy tego, o co juz pytalem, ale
nie dostatem precyzyjnej odpowiedzi, czyli wykony-
wania pozapracowniczej dziatalno$ci transportowe;.
Chodzi tu szczegodlnie o jednoosobowe podmioty
gospodarcze. Jak to bedzie weryfikowane, a w $lad
za tym oczywiscie karane? To ma swoiste iunctim
konstytucyjne.

I druga sprawa. Nie da si¢ ukry¢, Panie Ministrze,
ze dziatalnos$¢ zarobkowa tych podmiotéw byla kon-
kurencyjna wobec innych, zagranicznych podmio-
tow z racji tego, ze nie przestrzegano wszystkich
przepisow. Czy w zwigzku z tym nie zwigkszy si¢
bezrobocie?
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Pan senator Swieykowski. Prosz¢ bardzo.

Senator Aleksander Swieykowski:

Dzigkuje bardzo.

Ja zadam takie moze troch¢ naiwne pytanie. Ot6z
krecac si¢ po Warszawie, widz¢ catg mase ludzi
swiadczacych takie ustugi... No na przyktad kurier
na rowerze, przeciez on tez jest uczestnikiem ruchu
drogowego. To jest pewnie zarejestrowane jako jed-
noosobowa dziatalnos$¢ gospodarcza. Czy w przypad-
ku roweru tachograf rowniez bedzie obowiazkowy?
Dzickuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie
Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej
Tadeusz Jarmuziewicz:

Zeby ucia¢ wszelkie dowcipy, zaczne od pytania
senatora Swieykowskiego, zreszta mam wobec pana
senatora zobowigzanie towarzyskie, dlatego zaczng
od jego pytania.

Panie Senatorze, na rowerze nie mozna swiadczy¢
ustug w zakresie transportu drogowego, wigc rower
jest automatycznie wykluczony. Nie wiem nawet, czy
z inzynierskiego punktu widzenia jest to mozliwe, to
znaczy czy da si¢ zamontowac tachograf w rowerze,
czy da rade zebra¢ wszystkie informacje o tym...
Moze tak, moze da si¢ zapisa¢ histori¢ tego, co si¢
dziato na drodze. Ale to, ze na rowerze nie mozna
swiadczy¢ tego typu ustug, poniekad ucina wszelkie
dyskusje na ten temat.

Czas pracy podmiotéw jednoosobowych.
Rzeczywiscie w tej ustawie — oprocz pakietu wdro-
zeniowego — znalazly si¢ przepisy regulujace to, jak
ma wyglada¢ dostep do zawodu przewoznika. Poza
tym regulujemy tez t¢ drugg sprawe. Ja przypomne
moze, ze Unia sama nie bardzo wiedziata, czego chce,
idlatego w ciggu dwodch lat dwa razy zmieniano decy-
zje w tym zakresie. Wahano sig, czy regulowac czas
pracy takich podmiotow, czy nie regulowaé czasu
pracy. I w zwigzku z tym unijnym niezdecydowaniem
my tez reagujemy... Zrobimy to w ten sposob, ze
na pismie, poprzez kontrolowanie dokumentow, co
bedzie nalezalo do obowigzkéw gtownego inspek-
tora transportu drogowego... No, te zapisy sg dos¢

lakoniczne, bo po prostu nie chcemy tego przeregu-
lowa¢. Dlatego w taki sposob zostata uregulowana
kwestia czasu pracy podmiotow jednoosobowych.
Co$ powtorzyc?

(Senator Jan Rulewski: Jak to bedzie weryfiko-
wane?)

Na podstawie dokumentdéw. Podmiot prowadza-
cy jednoosobowa dziatalno$¢ bedzie musiat napisaé
o$wiadczenie, a inspektor transportu drogowego spraw-
dzi dokumenty i powie, czy tak jest, czy tak nie jest.

(Senator Jan Rulewski: Ale juz po czasie.)

Panie Senatorze, moze dojs¢ do takiego absurdu,
ze sprawdzanie czasu pracy jednoosobowych firm...
Chciatbym, zeby bylo wiadomo, o jakiej skali mo-
wimy. To jest ogromna skala, po prostu kosmiczna,
wiec nie dajmy si¢ zwariowac. Przeciez to jednooso-
bowy podmiot bedzie gromadzit cata dokumenta-
cje, 1 to on bedzie jezdzit, wiec bedzie to robit tak,
zeby wszystko pasowato, zeby wszystko grato. No
nie tworzmy prawa, ktore begdzie nierealizowalne,
ze tak powiem, stworzmy takie prawo, ktore si¢
sprawdzi. Panie Senatorze, czy wierzy pan w to, ze
jak napiszemy, ze mozna pracowac nie dtuzej niz
sze$¢ godzin, to on bedzie pracowal szes¢ godzin?
Nie, on bedzie pracowat tyle, ile trzeba. Tak wigc nie
tworzmy fikcji. Jezeli co$ jest nieweryfikowalne —1 to
jest problem w catej Europie, stad miedzy innymi te
unijne wahania, watpliwos$ci na temat tego, z jakiej
manki si¢ do tego zabraé, w zwigzku z tym zostato
to... No, wolatbym nie dyskutowac na ten temat, bo
to jest troche zenujace.

Co do dobrej reputacji, to zaczng moze od tego, ze
wprowadzenie kary za dobrg reputacje. ..

(Glos z sali: Za brak dobrej reputacji.)

Przepraszam, za brak dobrej reputacji. No rzeczy-
wiscie, niezta figura mi wyszla.

(Wesotos¢ na sali)

Miato by¢ na powaznie, a wyszto...

Wprowadzenie kary za brak dobrej reputacji po spel-
nieniu wieluu przestanek przewidzianych w ustawie. ..
Pan senator sam zauwazyt, ile jest bezpiecznikow po
drodze, wiec wprowadzenie takiej kary za brak do-
brej reputacji nie jest proste. Na samym koncu jest do-
mniemanie zaistnienia przestanek, ze zaburzy to rynek
pracy, ze jest to spotecznie szkodliwe. To ma na koncu
oceni¢ organ. Jest to taki ostatni wentylek bezpieczen-
stwa. Jezeli si¢ okaze, ze kto§ dostat o ile§ mandatow
za duzo. .. Zakres prawa mozliwego do ztamania w tym
obszarze wbrew pozorom nie jest maty, bo to sg i przepi-
sy celne, i prawo pracy, i przepisy dotyczace zachowania
w ruchu drogowym — mndstwo, mnostwo przepiséw
mozliwych do zlamania. To si¢ ma na to sktadac.

To chyba pan senator mowit o tym, ze nie ma gra-
nicy czasu, ze nie jest to dwadziescia lat czy iles.
Te kary wygasaja same z siebie. Fakt, ze kto$ dostat
mandat, nie wiem, chyba po dwoch latach przestaje
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by¢ notowany, nie ma $ladu, ze taki fakt miat miejsce.
W zwiagzku z tym nie trzeba tego doregulowywac, bo
to juz ma miejsce. Nie bedziemy drugi raz zajmowali
si¢ tym, co juz uregulowane.

Jest przeplyw informacji, lepszy, gorszy, to nie od
nas zalezy, jezeli chodzi o karanie kierowcy za granica

Ja wrocitbym moze do jednej sprawy, bo tu chyba
nie do konca precyzyjnie zostata udzielona odpowiedz,
jezeli chodzi o skutki wprowadzenia tej ustawy. Prosze
panstwa, regulujemy dostep do zawodu. My za wie-
le tu nie rozrabiamy, my raczej sankcjonujemy to, co
jest. My nie zmieniamy uprawnien i zasad wydawania
zezwolenia na dostep do zawodu przewoznika w trans-
porcie migdzynarodowym i w transporcie krajowym.
Nie ma nowych kwitdw, nie ma nowych instytucji, nie
zostali zatrudnieni nowi ludzie, po prostu to, co jest
w tej chwili, pasuje do systemu unijnego.

O czym my mowimy? Mowimy o najwigkszej
branzy, o transporcie drogowym w Europie. W zwigz-
ku z tym nam jest na r¢ke ta ustawa, zeby inni si¢
ucywilizowali, jezeli chodzi o dostep do zawodu, zeby
po prostu byt porzadek. My u siebie ze wzgledu na
straszng presj¢ rynku, biznesu zrobiliSmy to wcze-
$niej. Sami przewoznicy wymogli na nas to, zeby
panowaty odpowiednie zasady dostgpu do zawodu,
oni tego chcieli. W zwigzku z tym my$my jako rzad
juz wczesniej, lata temu zareagowali, my$Smy to zro-
bili. I dobrze, ze w innych krajach to si¢ dzieje, bo
nasz potezny transport bedzie konkurowat uczciwie,
a wlasciwie konkurencja z nami bedzie uczciwsza niz
do tej pory. Chciatem, aby te stowa padty, bo to jest
dla nas wazne. Chyba tyle, Panie Marszatku.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Knosala. Prosze¢ bardzo.

Senator Ryszard Knosala:

Ja bym jeszcze dopytat, juz tylko z ciekawosci.
Poniewaz do tej pory to istniato u nas w kraju, czy
odnosnie do tej reputacji mamy jakas$ statystyke. Ile
licencji odebrano? Czy wiadomo, jak to funkcjono-
wato do tej pory? Dzigkuje.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie
Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej
Tadeusz Jarmuziewicz:

Janie bedg sie¢ wymadrzal. Wiem o pojedynczych
przypadkach, takich juz rzeczywiscie razacych, ze
odebrano...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Panie
Ministrze...)

I alkohol, i razgce przekroczenia. Ja moge odpo-
wiedzie¢ panu na pi§mie, gdy si¢ z tym doktadnie

zapoznam. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Ja mam jeszcze pytanie. Oczywiscie pojecie do-
brej reputacji jest pojeciem dos¢ uznaniowym. Pan
minister juz czesciowo odpowiedziat: alkohol, nad-
uzywanie alkoholu. Tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Tak.)

Oczywiscie karalno$¢, gdy ktos byt karany, traci
dobrg reputacje, karany za przestgpstwa umyslne.
Jest pytanie o przestgpstwa nieumyslne. Czy wchodzi
w gre to pojecie? Pijanstwo. Dobrze. A ceny dumpin-
gowe? Czy to tez uderza w dobrg reputacje? A za-
wyzanie cen? Czy to tez uderza w dobra reputacje?
Nasuwa si¢ tu wiele pytan. A stosunek do rodziny?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Nie.)

Gdy ktos$ nie ptaci alimentow. ..

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Nie.)

Gdy kto$ bije zong...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Nie, Panie Senatorze, sprawy zwig-
zane z biznesem.)

Aha, zwigzane z tym biznesem, z biznesem prze-
woznika drogowego. O to chodzi.

Stad tez to pytanie pana senatora Knosali, bo z tego,
co rozumiem, pan senator Knosala chcialby popatrzeé¢
na realne zastosowania, zeby ocenic, co to jest ta dobra
reputacja. Gdyby pan minister byt w stanie powiedzie¢
o tym troszke szerzej, to bytbym wdzieczny.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie
Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej
Tadeusz Jarmuziewicz:

Dzigkuje za pytanie.

Panie Marszatku! Panie Senatorze! Jestem szesna-
scie lat w Sejmie i zapisy typu ,,dobra reputacja’ tez mi
stawiajg wlosy na glowie. Wystraszytem sie, czytajac
projekt, a raczej ttumaczenie rozporzadzenia, ktére
wchodzi w zycie wprost, ze sg uzywane takie okre-
$lenia, ale wybawiono nas z tego ktopotu pakietowo,
bo dano katalog. My od razu mamy tu kawe na tawe.
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Balem si¢, ze bedziemy musieli w polskim prawodaw-
stwie definiowac¢ t¢ dobra reputacje, co jest dosc¢ Sliska
sprawa. Odwoluje¢ si¢ do swojego doswiadczenia — to
jest niewykonalne. Gdyby$my w Polsce mieli sami
stworzy¢ taki katalog, to bytoby pod gorke, delikatnie
moéwigc. Ale my dostalisémy gotowca, dostaliSmy po
prostu do przepisania list¢ tego, co jest uchybieniem.

Wracajac do panskich dywagacji, czy za alimen-
ty, czy nie za alimenty... Gdyby zbudowac¢ taka oto
figure, ze alimenty beda zwigzane z prowadzeniem
dzialalnos$ci gospodarczej, to moze... Prosz¢ zauwa-
zy¢, ze zapis jest taki...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Ministrze, dzigkuje bardzo. Odpowiedziat
pan, ze jest katalog, to mi wystarczy.

Nie ma wigcej pytan. Dzigkuje bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Tadeusz
Jarmuziewicz: Dzigkuje bardzo.)

Otwieram dyskus;je.

Informuje, ze nikt z panstwa senatorow nie zapisat
si¢ do glosu.

Dla porzadku informuje, Ze panowie senatorowie
Meres i Knosala z{koZyli swoje przemowienia w dys-
kusji do protokotu .

Informuje, ze wnioski o charakterze legislacyjnym
na pismie zlozyt pan senator Andrzej Owczarek.

Zamykam dyskusje.

Poniewaz zostaly zgtoszone wnioski o charakterze le-
gislacyjnym, prosz¢ Komisj¢ Samorzadu Terytorialnego
1 Administracji Panstwowej oraz Komisj¢ Gospodarki
Narodowej o ustosunkowanie si¢ do przedstawionych
wnioskow 1 przygotowanie wspolnego sprawozdania.

Informuje, ze gtosowanie w sprawie rozpatry-
wanej ustawy zostanie przeprowadzone pod koniec
posiedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu drugie-
go porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy o prze-
budowie i modernizacji technicznej oraz finansowa-
niu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskie;.

Tekst ustawy zawarty jest w druku nr 305, a spra-
wozdanie komisji w druku nr 305A.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Obrony Narodowej,
pana senatora Jarostawa Laseckiego, o przedstawienie
sprawozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Jaroslaw Lasecki:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panowie
Ministrowie!

* 4 . . . .
Przemoéwienie ztozone do protokotu — w zataczeniu.

Mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiej Izbie
w imieniu Komisji Obrony Narodowej sprawozda-
nie dotyczace ustawy o zmianie ustawy o przebu-
dowie i modernizacji technicznej oraz finansowaniu
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Komisja
Obrony Narodowej rozpatrywata te ustawe na posie-
dzeniu w dniu 6 marca 2013 r. Odsytam tutaj panstwa
senatorow do drukow wewnetrznych nr 305 i nr 305A.

Ustawa ta jest inicjatywa pana prezydenta i ma
zagwarantowac ustanowienie w wieloletniej perspek-
tywie finansowej mechanizmoéw stuzacych wzmoc-
nieniu obrony powietrznej czy tez przeciwlotniczej,
a w szczegolnosci obrony przeciwrakietowej. Jest to
priorytet, ktory zostat uznany zaréwno przez pana
prezydenta, jak i przez polski rzad, za najwazniej-
szy w modernizacji Sit Zbrojnych. Rakiety sg dzisiaj
najwazniejszym $rodkiem przenoszenia sity uderze-
niowej i ten typ uzbrojenia nalezy nie tylko moderni-
zowac, ale 1 dalej rozwijac. Jest to tez nieodzowny ele-
ment strategii obronnej kazdego europejskiego kraju.

Drugim priorytetem jest koniecznos¢, ale takze
wola, uczestniczenia w sojuszniczym systemie obro-
ny rakietowej NATO. Jezeli chcemy by¢ skuteczna
czescig obrony systemu NATO, to musimy zbudowaé
swoja czgs¢ systemu rakietowego. Do tego potrzebna
jest oczywiscie wieloletnia perspektywa finansowa
iustawa ta ma za zadanie zapewni¢ Sitom Zbrojnym
wlasnie takg dtugofalowa perspektywe.

Zwiazanie tego finansowania z produktem kra-
jowym brutto, tak jak bylo w przypadku budzetu
Ministerstwa Obrony Narodowej — kiedy to w ustawie
z 2001 r. zapisano trwaty wskaznik, 1,95% PKB —
sprawdzito si¢ w ostatniej dekadzie. Analogicznie,
procedowana ustawa zawierajaca te¢ regulacje tez
ma pewne powigzanie finansowe, zadaniem jest tu
przekazanie 20% wydatkéw na modernizacj¢ tech-
niczng, wlasnie na priorytetowy program rozbudowy
1 wzmacniania obrony powietrznej czy tez przeciwlot-
niczej. Szacunki Ministerstwa Obrony Narodowej —
uwzgledniajace przeznaczong na budzet Ministerstwa
Obrony Narodowej kwote, wynikajaca ze wskazni-
ka 1,95% PKB w perspektywie czasowej, o ktorej
mowi ustawa, czyli w ciggu nastepnych dziesigciu
lat — méwia, ze na obron¢ przeciwlotnicza wtasnie
w okresie dziesi¢ciu lat bedzie do dyspozycji okoto
28 miliardow zt.

Na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowej pod-
czas dyskusji senatorowie poruszali kwestie tego, aby
w procesie modernizacji Sit Zbrojnych RP w odpo-
wiedni sposob zostal uwzgledniony interes polskie-
go przemystu obronnego. Przeciez w tej perspekty-
wie dziesieciu lat miliardy ztotych bedg wydawane
wlasnie na cele obrony przeciwlotniczej i obrony
powietrznej, tak wiec te pienigdze powinny zostac
w Polsce, przyczyniajac si¢ do utrzymania czy tez
do utworzenia nowych miejsc pracy.
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W trakcie prac Komisji Obrony Narodowej przed-
stawiciel Biura Legislacyjnego Senatu zwrdcit uwa-
ge na mogace pojawic si¢ trudnosci interpretacyj-
ne dotyczace zapisu ,,z uwzglednieniem polskiego
przemystowego potencjalu obronnego” — cudzystow
zamykam, koniec cytatu. Przedstawiciel rzadu po-
informowat jednak Komisje Obrony Narodowej, ze
w tej sprawie jest pozytywna opinia MSZ i Ze inter-
pretacja tego zapisu nie stwarza zadnych zagrozen,
dotyczy to zaréwno opinii Unii Europejskiej, jak
i Ministerstwa Obrony Narodowe;.

Legislator zwrocit rowniez uwage na sformutowa-
nie — tutaj jest ono w cudzystowie, to cytat — ,,moder-
nizacja techniczna”, ktore nie jest zdefiniowane w tej
ustawie, argumentujac, ze to nie minister powinien
okresla¢ i decydowac o tym, w jaki sposob i na jakie
cele beda wydawane pieniadze, oraz ze brak takiej defi-
nicji moze wlasnie do tego doprowadzi¢. Przedstawiciel
rzadu wyjasnit tutaj, ze ustawa ma w tytule wlasnie
pojecie modernizacji technicznej, a do tej pory przez
wiele lat praktyki nikt nigdy nie miat zadnych watpli-
wosci co do interpretacji tego zapisu.

Biuro Legislacyjne zaproponowato poprawke, aby
art. 1 w ust. 2a wyrazy ,,na modernizacj¢ techniczng”
zastapi¢ wyrazami ,,na zakupy inwestycyjne jedno-
stek budzetowych tej czgsci budzetu”. Poprawka ta
zostata odrzucona przez komisje.

W glosowaniu ustawa zostata przyjeta jednomysl-
nie przez komisj¢. I ja, w imieniu Komisji Obrony
Narodowej, uprzejmie prosze¢ Wysoka Izbg o przy-
jecie tej ustawy bez poprawek. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Ogtaszam trzyminutowa przerwe.
Potem bedziemy kontynuowac.

(Przerwa w obradach od godziny 11 minut 49
do godziny 11 minut 52)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Wznawiam obrady.

Obecnie senatorowie moga zglasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minute zapytania do senatora
sprawozdawcy.

Pan marszatek Borowski, potem pan senator
Gogacz.

Senator Marek Borowski:

Ja mam pytania zwigzane z pewnymi rachunkami,
ktore zostaty tutaj przedstawione przez pana senatora.

By¢ moze ich szczegdlowos¢ bedzie troche ktopotliwa
dla pana senatora.. . Jesli tak bedzie, to skieruje te py-
tania do pana ministra. Powiedziat pan, ze — o ile si¢
nie przestyszatem — na ten cel, czyli na potencjat prze-
ciwlotniczy, antyrakietowy itd., w ciagu dziesieciu lat
uda si¢ pozyska¢ srodki w wysoko$ci 28 miliardow zt.
Tak? Zgadza si¢. Ja mam przed sobg uzasadnienie do
tej ustawy, ktore zostato przedstawione, kiedy wpty-
neta ona do Sejmu. W uzasadnieniu pan prezydent
informuje, ze te rozwigzania pozwolg pozyskac na
wspomniany cel kwote 8—12 miliardow zt. Moje pyta-
nie dotyczy tej roznicy. Ponadto idea, powiedziatbym,
taka matematyczna tej zmiany polega na tym, zeby
srodki, ktore beda przeznaczane, konsumowaty co
najmniej caty przyrost srodkow na obrone wynika-
jacy ze wskaznika 1,95%. Zatem chodzi o to, zeby
procentowy przyrost tej kwoty, odpowiadajacy pro-
centowemu przyrostowi produktu krajowego brutto
nominalnemu... Chodzi o to, Zzeby co najmniej taka
kwota byla przeznaczana. Moje pytanie jest takie:
jakie sg przewidywania? Bo w uzasadnieniu jest na-
pisane, ze zgodnie z przewidywaniami... Mnie, jako
ekonomiste, interesuje, jakie sa przewidywania na
najblizsze dziesigc lat, jesli chodzi o tempo wzrostu
produktu krajowego brutto nominalnie.

Pytanie drugie. W Sejmie dopisano jeszcze do
projektu prezydenckiego, ze owszem ma by¢ takie
tempo wzrostu, ale bedzie przeznaczane nie mniej
niz 20% $rodkéw przeznaczanych na modernizacje.
Moje pytanie jest takie: ile teraz przeznacza si¢ na
modernizacj¢? Cheiatbym wiedzie¢, ile to jest wspo-
mniane 20%. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Pan senator Gogacz. Prosz¢ bardzo. Pan senator
Gogacz zadaje pytania.

Senator Stanislaw Gogacz:

Chciatbym zapytac... Chodzi mi o sfinansowanie
wyposazenia Sit Zbrojnych w $rodki obrony prze-
ciwrakietowej 1 przeciwlotniczej przez te dziesigé
lat, czyli w latach 2014-2023, z 20% $rodkow prze-
znaczonych na modernizacj¢ techniczng. Mowimy tu
o modernizacji technicznej. Jak rozumiem, moderni-
zacja techniczna jest procesem dynamicznym, caty
czas ma miejsce. Sadze, ze chodzi tutaj o srodki, ktore
bedg pewnym dodatkiem, bo w ustawie mamy zapis,
ze na obron¢ narodowa ma by¢ przeznaczane 1,95%
PKB - to jest wydatek staly. Tutaj mamy propozycje,
aby na to sfinansowanie przeznaczy¢ 20% srodkow
przeznaczonych na modernizacje techniczng. Proszg
mi powiedzie¢, czym doktadnie jest ta modernizacja
techniczna. Moze pan by nam troszeczke przyblizyt
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to pojecie, zdefiniowat... Czy to nie bedzie ze stratg
dla... Czy ta obrona przeciwrakietowa i przeciwlot-
nicza wkomponowuje si¢ w modernizacje technicz-
ng armii, a wydatki na te cele sa niejako wspodlne?
A moze to sg dwie rdézne dziedziny, dwa rézne dzialy
w ramach finansowania obrony narodowej? Krotko
moéwige, prosze mi powiedzie¢, czy to nie odbedzie
si¢ ze stratg, jesli chodzi o modernizacj¢ technicz-
ng. Czy nie powinniSmy znalez¢ nowej sumy, nie
takiej, ktora pochodzi ze srodkow na modernizacje,
ale catkowicie nowej, jezeli chodzi o sfinansowanie
wyposazenia w $rodki obrony przeciwrakietowe;j?
Dzickuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Prosze uprzejmie, Panie Senatorze Sprawozdawco.

Senator Jaroslaw Lasecki:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Odpowiadajac na pytanie pana senatora
Borowskiego, sprobuje¢ przedstawi¢ te dane najdo-
ktadniej, jak tylko potrafi¢. Jezeli beda jakies luki, to
poprosze¢ pana ministra... Ot6z budzet MON na rok
2013 wynosi mniej wiecej 31 miliardow zt, z czego na
modernizacj¢ techniczna, jezeli dobrze sobie przypo-
minam, jest przeznaczone blisko 7,9 miliarda zt. Dla
potrzeb naszego rachunku przyjmijmy, ze 8 miliar-
dow. I teraz: te 8 miliardow zt plus wzrost PKB, plus
ten bezposredni wzrost PKB, ktory nastapi i ktory
w catosci bedzie przeznaczony na obrong przeciwlot-
niczg... Prosty rachunek, 80 miliardow zt. 20% z tego
to jest 16 miliardow zl. Reszta, czyli 12 miliardow zt,
miataby pochodzi¢ z przewidywanego wzrostu PKB.
Catos¢, ktora wynika ze stosunku 1,95 razy PKB...
Jezeli bedzie wyzszy od aktualnego, w tym roku...
To bedzie przypada¢ na te 20% $rodkow przezna-
czonych na modernizacje techniczng. Jezeli chodzi
o precyzyjne rachunki, to poprosz¢ pana ministra
0 wyjasnienia.

To jest odpowiedz rowniez na drugie pytanie pana
senatora. Te 28 miliardéw zt, o ktérych byta mowa
na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowe;j... Jak
rozumiem, ta kwota zwiazana jest z bezposrednim
wzrostem PKB planowanym na okres dziesigciu lat.

(Senator Bogdan Pek: A jak nie wzro$nie?)

Odpowiem od razu na to pytanie. Jezeli nie wzro-
$nie... Minimalna kwota, jaka bedzie przeznaczona
na obron¢ powietrzng czy tez przeciwlotnicza, to
16 miliardow z1, a to jest kwota niebagatelna.

Odpowiadajac na pytanie senatora Gogacza, po-
wiem tak: modernizacja techniczna zostala precyzyjnie

opisana w ustawie z 22 lutego. .. Przepraszam bardzo,
w ustawie z 25 maja 2001 . Art. 2 tej ustawy precyzyjnie
okresla, czym jest modernizacja techniczna, na czym
polega. Pkt 1 w tym artykule méwi o wyposazeniu Sit
Zbrojnych w nowoczesne uzbrojenie i sprzet wojskowy,
W tym w szczegolnosci w samoloty wielozadaniowe,
srodki walki wojsk ladowych i sprzet ptywajacy. Obrona
przeciwlotnicza i obrona powietrzna jest niejako uzu-
pelnieniem tego. Mowigc o danych, o liczbach... W bu-
dzecie na rok 2013 jest na to przeznaczone mniej wigcej
7,9 miliarda zt — 20% z tego bedzie przeznaczone na
obrong przeciwlotnicza. To nie znaczy, ze modernizacja
techniczna bedzie w jaki$ sposob niedofinansowana, bo
punkt ciezkosci, jezeli chodzi o obrong przeciwlotnicza,
ktdra jest najwazniejsza, jezeli chodzi o strategi¢ obron-
na... To po prostu bedzie zagwarantowane.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Wigcej zgloszen nie widze.

Projekt tej ustawy zostal wniesiony przez pre-
zydenta. Do prezentowania stanowiska prezydenta
w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony
pan Stanistaw Koziej, sekretarz stanu, szef Biura
Bezpieczenstwa Narodowego.

Czy pan minister pragnie zabra¢ gltos w sprawie
rozpatrywanej ustawy?

(Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego Stanistaw
Koziej: Dzigkuje bardzo.)

Obecnie senatorowie moga zgtasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minutg zapytania do przedsta-
wiciela prezydenta, zwigzane z omawianym punktem
porzadku obrad.

Pan senator Borowski i pan senator Jackowski si¢
zglaszali.

Pan senator Borowski. Prosze¢ bardzo.

Senator Marek Borowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Dzigkuje panu senatorowi za odpowiedz, ale ona nie
bardzo wynika z tekstu tej nowelizacji. Z odpowiedzi
pana senatora wynika, iz sumuje si¢ te dwie pozycje,
to znaczy sumuje si¢ 1/5 wydatkow na modernizacjg
z kwota wynikajaca z przyrostu srodkdéw ogdtem, ktora
z kolei wynika z przyrostu PKB. Czyli te, powiedzmy,
12 miliardéw zt... Tam jest mowa, ze 8—12 miliar-
dow zi, ale, powiedzmy, 12 miliardow zt, ktore... Pan
prezydent przewidziat, ze w ciggu dziesigciu lat nasta-
pi taki przyrost produktu krajowego brutto. | jeszcze
20% z tych... 8 miliardow zt razy dziesi¢¢ lat, to daje
80 miliardow zt, czyli 16 miliardow zt. Ale z tresci tej
nowelizacji to nie wynika, bo tres¢ jest taka, ze w la-
tach —tu jest mowa o tych dziesigciu latach —na sfinan-
sowanie obrony przeciwrakietowej, przeciwlotniczej
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itd. przeznacza si¢ wydatki budzetowe z czgsci budzetu
panstwa ,,Obrona narodowa” co najmniej w wysokosci
sumy corocznych przyrostow planowanych wydatkoéw
tej czgsci budzetu, czyli wzrostu PKB, jednak nie mniej
niz 20% $rodkow przeznaczonych na modernizacje
technicznga. To nie s3 pozycje sumowane.

Jak rozumiem, ten przepis, ten dodatek wziat si¢
wlasnie z tego, ze w sytuacji, w ktorej nie bytoby
przyrostu PKB, i one w ogole by w zaden sposob nie
przyrastaty, to co najmniej 20% musialoby zosta¢
wydane na... Oczywiscie przy zalozeniu, ze te srodki
na modernizacj¢ bedg mimo wszystko troche rosnaé
wewnatrz catego budzetu. Tego nie ujmuje juz zadna
ustawa, ale jak nie bedg rosna¢, to i tamte nie beda
rosnaé. Ale, jak rozumiem, tego nie mozna sumowac,
czyli ze wydatek... To bedzie tyle, ile podat prezy-
dent, czyli 8—12 miliardow zt. Prawda?

Oczywiscie jest pytanie: jak pan prezydent wy-
liczyt te 8—12 miliardow zt? Krotko méwigce: jakie
tempo wzrostu... To pytanie kieruj¢ do pana ministra:
jakie tempo wzrostu produktu krajowego brutto zato-
zono na najblizszych dziesie¢ lat? Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.
Pan senator Jackowski.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Generale! Panie Ministrze! Mam nast¢pu-
jace pytanie...

Rozumiem intencje ustawy, z ktora wystepuje
pan prezydent jako zwierzchnik Sit Zbrojnych, ale
chciatbym wiedzie¢, czy w Biurze Bezpieczenstwa
Narodowego trwa jaki§ monitoring tego procesu
modernizacji armii i jaka jest ocena efektywnosci
srodkow, ktore sg na ten cel przeznaczane. Opinia
publiczna od czasu do czasu dowiaduje si¢ o réznych
projektach, ktore... Pomijam juz histori¢ stynnego
projektu ,,Gawron” czy inne przedsigwzigcia, ktore
odbity si¢ echem w prasie.

Rozumiem, ze intencjg tej ustawy, ktorej wnio-
skodawcg jest pan prezydent, jest niejako ukierun-
kowanie procesu modernizacji, usprawnienie tego
procesu. Mozna si¢ domysla¢, ze istniala jakas ocena
dotychczasowego procesu, wigc prositbym o jakie$
informacje w tym zakresie. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Stanistaw Koziej:

Chodzi o te cyfry... Chyba i tak bedziemy mu-
sieli uciec si¢ w koncu do pomocy ministra obro-
ny narodowej, zeby on precyzyjnie na to wszystko
odpowiedzial. Ja chece tylko zwroci¢ uwage, ze te
8—12 miliardéw zt, o ktorych pisaliSmy w projekcie
ustawy, dotyczyto wylacznie obrony przeciwrakie-
towej. W trakcie prac legislacyjnych w Sejmie wnie-
siona zostata poprawka, ktora pan prezydent takze
zaakceptowal, to jest dodanie do tego takze obrony
przeciwlotniczej. To po pierwsze.

Po drugie, prognozy zawarte w uzasadnieniu do
wniosku — oczywiscie pan prezydent sam nie prowadzi
tych zatozen finansowych — byty oparte na prognozach
Ministerstwa Finansow, ktore w 6wczesnym czasie,
kiedy ta ustawa byla przygotowywana, wygladaty nie-
co inaczej, jesli chodzi o zatozenia rozwoju itd., niz to
jest przyjmowane obecnie. W zwigzku z tym istnieje,
jakby w sposdb naturalny, pewna réznica migdzy tymi
zatozeniami, liczbami, ktore znalazly si¢ we wniosku
w momencie, kiedy on byl pisany, a tymi liczbami,
o ktorych dzisiaj moéwimy na podstawie prognoz obec-
nych, majac tez caly czas §wiadomos$¢, ze obracamy
si¢ w sferze prognoz i pewnych zatozen.

Jesli chodzi o te dwa mechanizmy, to roéwniez
w pracach sejmowych zostat wprowadzony ten dodat-
kowy bezpiecznik 20%, czyli nie mniej niz 20% puli
na modernizacj¢ techniczng. Chodzi o to, ze gdyby
sprawdzity si¢ te optymistyczne prognozy przyro-
stu PKB, to méwilibysmy o takich kwotach, ktore
tutaj padaty — ale o doktadne kwoty to prositbym
jednak Ministerstwo Obrony Narodowej — czyli o tych
28 miliardach zt. A gdyby sprawdzita si¢ prognoza nie
optymistyczna, lecz pesymistyczna, oznaczaloby to,
sam nie wiem — i znowu by¢ moze to Ministerstwo
Obrony Narodowej doprecyzuje — ze bytoby to okoto
16 miliardow zt. Ten bezpiecznik, czyli niec mniej
niz 20% nakltadéw na modernizacje, wprowadzo-
ny jest wlasnie na wypadek takiej sytuacji, w ktorej
tego przyrostu by nie bylto. A gdyby nie byto w ogole
przyrostu PKB, to nie byloby srodkéw na realizacje
tego priorytetowego programu rozwoju Sit Zbrojnych.
I w zwigzku z tym wprowadzony zostat ten prog,
ze jednak co najmniej 1/5 wszystkich naktadow na
modernizacje techniczna Sit Zbrojnych musi by¢
przeznaczana, jako takie minimum, na ten najbar-
dziej priorytetowy program modernizacji technicznej
Sit Zbrojnych, jakim jest obrona przeciwrakietowa
i przeciwlotnicza w ramach systemu obrony powietrz-
nej Rzeczypospolitej. I to jest logiczne, to jest bez-
piecznik powodujacy, ze na najbardziej priorytetowe
zadanie, jakim zdaniem pana prezydenta i rzadu jest
wilasnie ten program, beda zagwarantowane $rodki
niezaleznie od wzrostu lub zmniejszenia si¢ PKB,
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a tym samym budzetu ministra obrony narodowej,
ktory to budzet zalezy od PKB. To tyle, jesli chodzi
o te zasady, o ktére pytat pan senator.

Jesli chodzi o monitoring realizacji procesu mo-
dernizacji technicznej Sit Zbrojnych, to ja bym chciat
doda¢ jeden bardzo wazny aspekt tego problemu.
Mianowicie dopiero od momentu przyjecia ustawy
wprowadzajacej ten staty wspotczynnik 1,95% PKB
na budzet ministra obrony narodowej, czyli od 2001 r.,
mozemy méwi¢ o racjonalnym, uporzadkowanym,
przewidywalnym, kontrolowalnym procesie moderni-
zacji technicznej Sit Zbrojnych. Przez ostatnie lata, od
2001 r., mozna zauwazy¢ przyrost zdolnosci bojowych
wojska dzigki mozliwoSci realizowania racjonalnego
procesu dtugofalowego planowania rozwoju technicz-
nego Sit Zbrojnych, a mozliwy on byt wtasnie dzieki
owemu statlemu wspotczynnikowi. Zupetnie inaczej
modernizacja Sit Zbrojnych wygladata w latach dzie-
wiecédziesigtych — byla ona prowadzona na zasadzie ad
hoc, z roku na rok, w zwigzku z tym nigdy nie byto
wiadomo, jaki w ogdle w danym roku budzet bra¢ pod
uwage w planowaniu na rok przyszty. I w zwigzku
z tym procesy modernizacji technicznej Sit Zbrojnych
w latach dziewigcdziesiagtych byty realizowane raczej
ad hoc, byly nieuporzadkowane — by nie uzy¢ stowa
jeszcze gorszego, stowa ,,chaotyczne” — dlatego ze
planisci w Sztabie Generalnym nie mieli po prostu
zadnych racjonalnych przestanek, aby racjonalnie prze-
widywac przysztos¢. A wigc mamy tu wprowadzony
dzigki parlamentowi bardzo dobry mechanizm, ktory
umozliwia racjonalne programowanie, a pozniej reali-
zacje procesu modernizacji.

Oczywiscie zdarzaty sie, jak wiemy, rowniez pewne
zmiany i korekty co do interpretacji wspominanego
wspotczynnika — czy to pod wzgledem zaktadanych,
planowanych naktadow, czy w poréwnywaniu do na-
ktadéw z lat poprzednich, do naktadéw planowanych
lub zrealizowanych... Sa tu, powiedziatbym, pewnie
niuanse, aczkolwiek czasami wptywaty one — patrze
tu na pana ministra Klicha — w sposéb bardzo istotny
na mozliwo$¢ wykorzystania srodkéw finansowych
na modernizacje techniczng. Wydaje si¢ jednak, ze
modernizacja techniczna Sit Zbrojnych postgpuje —
1 tak to oceniamy z pozycji Biura Bezpieczenstwa
Narodowego, ktére przyglada si¢ temu procesowi —
w sposob uporzadkowany, oczywiscie poza jakimis. ..
Boitu—jak to w zyciu bywa w przypadku powaznych
przedsigwzig¢ — zdarzajg si¢ i1 bledy, potkniecia itd.,
ale nie sg to btedy o charakterze systemowym, nie sg
to jakie$ problemy, ktore nalezatoby traktowac jako
wprowadzajace ryzyko co do realizacji wieloletnich
programow.

To tyle, Panie Marszatku. Odpowiem, jesli beda
jakie$ pytania dodatkowe...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Borowski?

(Senator Marek Borowski: Nie, ja do dyskusji...)

Aha, pan zapisuje si¢ do glosu.

Ja mam pytanie. Chodzi o to, zeby uwzglednic...
popatrze¢ na proporcje tego wysitku, ktory jest prze-
ciez olbrzymi...

Pan senator?

(Senator Bogdan Pek: Ja tez zapisuje si¢ do glosu.)

A, takze do glosu.

...Bo to kwota 16-32 miliardow zl, co w przeli-
czeniu na dolary daje sume¢ 5—10 miliardow dolarow.
Panie Ministrze, a ile kosztuje jedna bateria Patriot?

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Stanistaw Koziej:

Patrze tu na ministra obrony narodowej... Niech
ministerstwo na to odpowie, dlatego Ze ja nie chciat-
bym tu spekulowaé... Tak ze bardzo prosze, Panie
Marszatku, o mozliwosc...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Dobrze.)

...0 Wsparcie ze strony ministra obrony narodowe;j
W tej tematyce.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dobrze. Dzigkujg.

Nie ma wigcej pytan do pana ministra.

Poprosze¢ o wsparcie.

(Senator Marek Borowski: Wsparcie w drodze.)
Czyli poprosze pana ministra Czestawa Mroczka.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Mroczek:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Jeszcze kilka danych... Mam nadziej¢, ze nie
skomplikuje tu jeszcze bardziej calej historii, gdy
podam jeszcze kilka danych dotyczacych naktadow.

Rzeczywiscie mamy tutaj, tak jak mowit pan mini-
ster Koziej, dwa progi minimalne, to znaczy dedyku-
jemy na program, na calg obron¢ powietrzng — w tym
obrong przeciwrakietowg i przeciwlotniczg — co naj-
mniej wynikajacy z PKB przyrost wydatkéw w czg-
$ci 29 ,,0brona narodowa”, a jezeli tego przyrostu nie
bytoby, to co najmniej 20% istniejacych juz srodkow,
srodkow przeznaczonych na modernizacje technicz-
ng. Czyli nawet jezeli nie begdzie przyrostu PKB,
to i tak, jak méwit pan senator Borowski, program
bedzie miat swoje zroédto finansowania w $rodkach
czesei 29 1 w wysokosci nie mniejszej niz 20% $rod-
kow przeznaczanych na modernizacje techniczna.
Modernizacja techniczna jest pojeciem okreslonym,
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wiemy, jaki to jest plan. W Ministerstwie Obrony
Narodowej mamy plan modernizacji technicznej,
ktory pokazuje doktadnie, co w tym dzigsigcioleciu
bedziemy robili. Przyrost zalezy oczywiscie od pro-
gnozy. Szacujemy, w zaleznos$ci od wariantu, ktory
byl przyjmowany w Ministerstwie Finansow, czy to
optymistycznego, czy pesymistycznego, ze bedzie
on si¢ miescit w granicach 16—24 miliardow zt. Jezeli
przyjmiemy odpowiedni wariant, to 20% $rodkow
na modernizacj¢ techniczng w ramach tego okresu
realizacji programu to bedzie kwota 28 miliardow zt.
Jest to wielkie zadanie, ktore bedzie miato jed-
no z najwiekszych zrodet finansowania w budzecie
Ministerstwa Obrony Narodowej. Jestesmy przekona-
ni, ze to jest najwazniejsze zadanie. Podzielamy tutaj
poglad pana prezydenta, zwierzchnika Sit Zbrojnych,
niezaleznie od tych zapisow, ktore sg wazne i budu-
ja przekonanie co do tego, ze pozyskanie zdolnosci
w zakresie skutecznej obrony powietrznej jest dla
Polski jednym z najwazniejszych zadan. Temu stuzy
ta ustawa. Ale niezaleznie od wszystkiego innego
my i tak musielibySmy modernizowaé swoje systemy
czy — powiedzmy sobie szczerze — tworzy¢ w szcze-
golnosci system obrony przeciwrakietowej dla na-
szych Sit Zbrojnych, bo go praktycznie nie mamy.
Mamy w miare dobry system obrony przeciwlotnicze;.
W zwiazku z tym tak czy inaczej bedziemy realizo-
wac ten program, bedziemy chcieli w ciggu tych lat
zapisanych w ustawie pozyskac zdolno$¢ do skutecz-
nej obrony powietrznej w Polsce. Dzigkuj¢ bardzo.
Jezeli s pytania...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

(Senator Stanistaw Gogacz: Jeszcze ja cheiatbym
zadac¢ pytanie. Mozna?)

Prosze uprzejmie.

Pan senator Gogacz.

Senator Stanislaw Gogacz:

Chciatbym jeszcze zapytac... Jak rozumiem, Panie
Ministrze, w wariancie pesymistycznym, w momencie,
gdyby nie byto przyrostu PKB, o 20% zmniejszytaby
sie kwota przeznaczona na modernizacj¢ armii, tak?

(Senator Bogdan Pegk: Nie.)

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czestaw Mroczek:

My nawet w wariancie pesymistycznym nie zaktada-
my, ze nie bedzie przyrostu PKB. Dla nas wariant pesy-

mistyczny to jest 14 miliardéw zt przyrostu budzetu na
obrong wynikajacego ze wzrostu PKB. Gdybysmy mieli
do czynienia z sytuacjg opisang przez pana senatora, to
znaczy ze nie ma przyrostu budzetu. .. I tak poruszaliby-
$my si¢ w ramach budzetu, ktory jest, czyli w granicach
31 miliardéw zt, tak jak to jest w roku biezacym, z czego
na modernizacj¢ techniczng mamy 7 miliardow zt, czyli
mieliby$my kwote 70—80 miliardow zt w tej perspek-
tywie na modernizacje techniczng. A my uwazamy, ze
w ramach modernizacji technicznej to jest najwazniejsze
zadanie, wigc jest ono w zasadzie w ogole niezagrozone.
Jedynym powaznym zagrozeniem dla tego zadania jest
kwestia pozyskania odpowiedniej technologii, to znaczy
nasza skuteczno$¢ w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
i pozyskanie dobrej, nowoczesnej technologii niezbedne;j
do uzyskania tej zdolnosci.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, chciatbym zapytac o taka sprawe.
Istotnym celem jest rowniez utrzymanie i rozwoj tej ga-
fezi gospodarki, jaka jest przemyst na rzecz obronnosci.
Czy panstwo analizowali... Na pewno to analizowa-
liscie. Chcialbym pana ministra spytac¢ o to, jaki be-
dzie efekt tego sprzezenia zwrotnego, przetozenia tych
srodkow na polska gospodarke w sensie pozytywnym,
w sensie pobudzania gospodarczego. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

I pan senator Preiss. Pan senator Preiss z budki
telefonicznej. Moze pan wyjdzie.

(Wesotos¢ na sali)

(Glos z sali: Zajety, rozmawia.)

Panie Senatorze, pan chcial zada¢ pytanie.

Senator Slawomir Preiss:

Akurat miatem wazny telefon...

Panie Ministrze, mam pytanie zwigzane z tymi
dwoma wariantami dotyczacymi konsolidacji w jed-
ng grupe kapitatlowa. Te same podmioty beda, czy
w jednym, czy w drugim wariancie, tworzy¢ t¢ grupg.
W jednym wariancie to bedzie pod przewodnictwem
Bumaru, a w drugim chodzi o tworzenie nowego pod-
miotu, nowej spotki. W komentarzu jest napisane, ze
minister obrony narodowej zaproponowat, by reko-
mendowac¢ Radzie Ministréw drugi wariant konsoli-
dacji. Prosz¢ krotko rozwinaé, w czym i dlaczego ten
drugi wariant jest lepszy od tego pierwszego.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Mroczek:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Szanowni Panstwo! Oba pytania dotycza w zasa-
dzie funkcjonowania i udziatu polskiego przemystu
w realizacji tego duzego zadania. Ogoélnie chce po-
wiedzie¢ tak: skoro zaktadamy, a jest to plan bardzo
realny, ze w ciggu najblizszych dziesieciu lat prze-
znaczymy na modernizacje techniczng kwote blisko
140 miliardow z1, to oczywiscie wazne jest, by znacz-
na cze$¢ tej kwoty pobudzata... zeby byta udziatem
polskiego zycia gospodarczego, zeby byta impulsem
rozwojowym dla polskiej gospodarki. Bedziemy si¢
starali robi¢ wszystko, zeby maksymalizowac udziat
polskiego przemystu w realizacji tego zadania, ale
trzeba sobie jasno powiedzie¢, ze polskie podmioty
nie dysponujg w catos$ci technologia, ktéra mogtaby
spelnia¢ oczekiwania zwigzane z tym, ze zbudujemy
system obrony powietrznej przeciwrakietowej. Nie
mamy systemdow rakietowych, wigc polskie podmio-
ty beda musiaty w tym uczestniczy¢ z partnerami
zagranicznymi. Ale bedziemy robili wszystko, by
ten udzial Polski jako zamawiajacego byt istotny.
Oczywiscie dla Ministerstwa Obrony Narodowej
najwazniejsza kwestig jest pozyskanie odpowiedniej
technologii. Bedziemy zabiega¢ o ten polski udziat
i w zwigzku z tym chce panstwa poinformowac, ze
wczoraj powstalo konsorcjum firm polskich, ktore
niezaleznie od tego, jak przebiega proces konsolidacji
polskiego przemystu obronnego, a on jest rzeczywi-
$cie w trakcie, tu zaraz odpowiem na pytanie pana
senatora Preissa... Wczoraj polskie firmy, niezaleznie
od jakichs$ docelowych wizji tego, jak bedzie wygla-
dal ten skonsolidowany podmiot, podpisalty umowe
konsorcjum. W sktad tego konsorcjum, ktore z cata
pewnoscig bedzie si¢ przymierza¢ wraz z partnerem
zagranicznym do realizacji tego zadania... Liderem
konsorcjum zostata firma Bumar, do konsorcjum
weszlty jeszcze Bumar Elektronika, Bumar PCO,
Bumar Amunicja, Zaktady Mechaniczne Tarnow,
Huta Stalowa Wola, WZE Zielonka, WZL. Zegrze,
WZU Grudziagdz i chyba nie jest to zamknigta lista.

(Glos z sali: A lotnicze?)

Jeszcze nie. Ale, jak mysle, nie jest to jeszcze za-
mknigta lista.

To pokazuje, ze polskie firmy, ale réwniez Swiat
polskiej nauki, polskie uczelnie, polskie instytuty
badawcze bedg wchodzi¢ do tego konsorcjum, by
poprzez prace badawcze, rozwojowe pozyskiwac te

technologie. Jest to szansa dla polskiej gospodarki,
jest to tez olbrzymia szansa dla polskiej nauki, ktora
byta dofinansowywana w ostatnich latach, by rowniez
Z partnerami zagranicznymi pozyskiwaé nowoczesne
technologie.

Jezeli chodzi o konsolidacje, Panie Senatorze i pro-
sz¢ panstwa, to obecnie trwaja jeszcze prace trzech
ministerstw: Ministerstwa Gospodarki, Ministerstwa
Skarbu Panstwa i Ministerstwa Obrony Narodowe;j.
Tym pracom przewodniczy wicepremier Janusz
Piechocinski. Do kofica marca zostanie wypracowany
model konsolidacji polskiego przemystu obronnego.
Dzisiaj zatem na to pytanie odpowiedzie¢ nie mogg.
Dzickuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Pan senator Rulewski zglosit sie...

Senator Jan Rulewski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze, przepraszam, ze pozwalam sobie
troszeczke przerywac panu i pytac o t¢ konsolidacje,
zwlaszcza co do Bumaru. Jak wiadomo, w przeszto-
$ci to nie najlepiej wyszto, wiarygodnos¢ tego pro-
cesu byta zafatszowana, trzeba wprost powiedziec.
Zaktady, ktore by ulegly, dzisiaj bytyby w jeszcze
gorszej sytuacji. Moje pytanie jest takie: czy ta konso-
lidacja, o ktorej pan minister moéwi, ma swoje zabez-
pieczenie w odpowiednich srodkach? Innymi stowy
chodzi o to, zeby nie doszto do sytuacji, ze staby
bedzie pozeral mocnego, dobrego, a takie zaktady
wystepuja w przypadku, ktory jest mi znany — tam
interweniowalem, na szczescie z powodzeniem — to
sa Wojskowe Zaktady Lotnicze w Bydgoszczy. One
udowodnity, ze bez Bumaru dobrze dajg sobie rade,
i obawiajg si¢, ze pozarte przez deficytowy Bumar
skoncza tak jak inne.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony
Narodowej Czestaw Mroczek: Panie Marszatku...)

Pan senator Jackowski takze chce mowic. Tak?

Prosze bardzo.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, mam pytanie odno$nie do tego,
0 czym méwimy. Mianowicie jak w ocenie resortu
obrony narodowej wyglada mozliwos¢ wspotpracy,
w zakresie przemystu zbrojeniowego, z Brazylig?
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Z tego, co wiem, sg pewne obiecujgce rynki, ktore
moglyby stworzy¢ przestrzen nie tylko dla rozwoju
przemystu, ale i dla asortymentu, ktéry produkujemy
aktualnie czy tez ktory mamy zamiar w najblizszym
czasie produkowa¢. W zwiazku z tym stwarzatoby
to szanse¢ nie tylko na rozwdj gospodarczy, ale row-
niez byloby szansa dla projektéw modernizacji Sit
Zbrojnych, ktore ma ministerstwo. Dzigkujg.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czestaw Mroczek:

Dzigkuje.

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo! Jezeli
chodzi o ponowne odniesienie si¢ do konsolidacji,
to jest ona pomystem na to, aby poprzez rozszerze-
nie zdolnosci, poprzez potaczenie zdolnosci moc
odpowiedzie¢ na tak $miate projekty, jakie MON
w najblizszych latach bedzie realizowat. Tak wiec
ten proces jest pozadany i on jest, w moim przeko-
naniu, nieunikniony.

Przyjmujemy jednak tez uwagi dotyczace pew-
nych zagrozen, one sg zgtaszane przez rézne srodo-
wiska, a zespo6l, ktory pracuje pod przewodnictwem
pana premiera Piechocinskiego, bierze to wszystko
pod uwage. Nie jest to jednak proces jako$ szcze-
gblnie radosny i szczegdlnie tatwy. To jest proces
trudny. W zwiazku z tym bedziemy mogli o tym
mowic... To znaczy, prosz¢ panstwa, my mamy
dokument rzagdowy, strategie, czyli koncepcj¢ kon-
solidacji, 1 jesteSmy w trakcie jego zmiany wilasnie
z uwagi na watpliwosci, ktore byty zglaszane przez
rozne podmioty. Jednak sam proces, w moim prze-
konaniu, jest potrzebny.

Dla ministra obrony narodowej wazne jest to, ze
podmioty, bedac bardzo zainteresowane... czy be-
dac w procesie przygotowan do konsolidacji, potra-
fig same z siebie stworzy¢ konsorcjum, tak aby moc
wystartowaé. One majg swiadomos$¢ tego, ze poje-
dynczo maja mniejsze szanse na pozyskanie partnera
zagranicznego, tak wigc same sig, ze tak powiem,
domawiajg i tworza podmiot polski, ktory jest w sta-
nie z partnerem zagranicznym podjac si¢ wielkiego
wyzwania, ktore liczone jest w miliardach ztotych.

Panie Senatorze, jezeli chodzi o wspoélprace
z Brazylia, to te informacje przekaze na pi$mie, dla-
tego ze nie jestem w tej chwili przygotowany do od-
powiedzi na to pytanie. Dzigkuj¢ bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Paszkowski. Proszg uprzejmie.

Senator Bohdan Paszkowski:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, mam takie pytanie... Mianowicie
jak czytamy te ustawe, to widzimy, ze w art. 7 ust.
3 jest mowa o rzeczy nastepujacej: ,,Udzial wydat-
kéw majatkowych w wielkosciach, o ktorych mowa
w ust. 1 — czyli do tych 2% PKB — wyniesie co naj-
mniej 16,2% w 2004 1., a dalej jest mowa o tym, ze
w nastgpnych latach tych wydatkow majatkowych
ma by¢ coraz wiecej, a od 2006 r. co najmniej 20%.

Czy moglby mi pan minister udzieli¢ odpowie-
dzi na pytanie, jaki procent te wydatki majatkowe
stanowity we wspomnianym programie moderniza-
cji, mam tu na mysli ogélne wydatki, na przyklad
w roku ubieglym... w ogdle w latach poprzednich.
Pytam o to, dlatego ze... To znaczy czy nie wyobraza
pan sobie takiej sytuacji, ze te 20%, zagwarantowa-
ne teraz w nowelizacji, w zasadzie wyczerpie calg
pule lub prawie calg pule wydatkéw na modernizacje
polskich Sit Zbrojnych? Jak to wyglada w tej chwili
w konfrontacji... Chodzi o to, zeby nie byto takiej
sytuacji. A moze trzeba powiedzie¢, ze wydatki na
modernizacje obrony powietrznej, obrony przeciw-
lotniczej 1 przeciwrakietowej w zasadzie wyczerpia
wszystkie srodki majatkowe zagwarantowane w tej
ustawie na modernizacje¢ Sit Zbrojnych?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Mroczek:

Dzigkuje bardzo.

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo! Ustawa,
ktora omawiamy, ma dwa artykuly... Rozumiem, ze
pan senator odnosi si¢ do ustawy zmienionej. Chce
powiedzie¢, ze ta ustawa — i my tego tg regulacja nie
zmieniamy — wprowadzona przez ministra obrony na-
rodowej Bronistawa Komorowskiego... przedtozona
przez rzad w 2001 r., wprowadzita dwie istotne prze-
stanki, ktore mialy oczywiscie korzystny wptyw na
modernizacj¢ techniczng i w ogodle na funkcjonowa-
nie Sit Zbrojnych, ale w szczegolnosci na moderniza-
cje techniczna. Polegaja one na tym, ze budzet MON
jest naliczany wedtug wykonania roku poprzedniego,
1,95% z poprzedniego budzetu i, zeby zmobilizowac do
modernizacji technicznej, w ramach tego budzetu 20%
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srodkéw musi by¢ przeznaczane na wydatki majagtkowe,
czyli najkrdcej mowiace, na modernizacje techniczng.

My nie zmieniamy tych kamieni milowych, tych
filarow w zakresie konstruowania budzetu na obro-
n¢ i jego wydatkowania, tylko doprecyzowujemy,
wprowadzamy bardzo mocny priorytet na najblizsze
dziesi¢¢ lat... jedynie na najblizsze dziesie¢ lat. To nie
jest konstrukcja, ktora bedzie obowigzywala na state.
Mowimy, ze przeznaczymy na ten program ,,Obrona
powietrzna”... Na obrone powietrzna, na ktérg sktada
si¢ obrona przeciwrakietowa i obrona przeciwlotni-
cza, przeznaczymy, po pierwsze, co najmniej tyle,
ile bedzie przyrasta¢ z roku na rok — szacujemy, ze
w najgorszym przypadku bedzie to 16 miliardow zt
— 1 po drugie, nie mniej niz 20% wydatkéw z mo-
dernizacji technicznej. Czyli gdyby sytuacja byta tak
bardzo zta, ze w ogoéle nie byloby zadnego przyrostu,
to z istniejacych $§rodkow przeznaczylibySmy 20%.

Chce powiedziec, ze od kilku lat wydatki na mo-
dernizacj¢ techniczng w wykonaniu przekraczaja
ten prog ustawowy. Jest to okoto 20... W tamtym
roku bylo to okoto 23%. Widzg tu potwierdzenie ze
strony pana generata Paczka, ktory odpowiada za
modernizacje¢ techniczng migdzy innymi w Sztabie
Generalnym. W zwigzku z tym jeszcze raz chcg po-
wtorzy¢, ze nawet w tym wariancie wregcz juz tra-
gicznym, kiedy nie bedzie przyrostu srodkéw, be-
dziemy dysponowac w ciggu dziesigciu lat kwota
70—80 miliardow zt, a my na ten program chcemy
przeznaczy¢ dwadziescia kilka miliardow, na obrone
przeciwrakietowg — jeszcze mniej niz dwadziescia
kilka miliardow. Tak wigc realizacja tego programu
w zadnym przypadku nie jest zagrozona.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Jan Wyrowinski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzi¢kuj¢ bardzo, Panie Ministrze.

Pan senator Lasecki jeszcze chcialby zada¢ py-
tanie.

Prosze.

Senator Jaroslaw Lasecki:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, czyli, reasumujgc wszystkie
liczby, ktore tutaj dzisiaj padaty, mozna wtasciwie
powiedzieé¢, ze na obron¢ powietrzng, przeciwlot-
niczg bedziemy przeznacza¢ minimum 4% budzetu
ministra obrony narodowej. To jest 20% z 20%, czyli
minimum 20% na modernizacje¢ techniczng i mini-
mum 20% z tej modernizacji technicznej na obrong
przeciwlotnicza, co daje 4% budzetu MON.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Mroczek:

Wierze, ze pan senator si¢ nie pomylit.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.

Czy jeszcze sg chetni do zadania pytan? Nie ma.

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Panie i Panowie Senatorowie, otwieram dyskusjeg.

Jako pierwszy glos zabierze pan senator Bogdan
Klich.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Bogdan Klich:

Panie Marszatku! Panowie Ministrowie! Kolezanki
i Koledzy!

Ja musze¢ powiedzie¢, ze z satysfakcjg przyjatem
to przedtozenie prezydenta, poprawione przez Sejm,
dlatego ze ono zakotwicza pod wzglgdem finanso-
wym, stabilizuje pod wzgledem finansowym jeden
Z pigciu najwazniejszych programoéw modernizacyj-
nych, jakie s realizowane w Wojsku Polskim. To jest,
jak stusznie powiedziat minister Koziej, rodzaj takiej
bazy, ktéra w sposdb racjonalny wzmacnia nie tylko
planowanie, ale takze p6zniejsza realizacje tego, co
dla wojska jest najwazniejsze, czyli pozyskiwanie
nowych zdolno$ci obronnych.

Istotnie ustawa z 2001 r. poprzez wskaznik 1,95%
PKB przeznaczanego corocznie na wydatki obronne
wprowadzita jeszcze prog co najmniej 20% Srodkow
przeznaczanych na modernizacje techniczng. W ten
sposob powiedziala planistom, jaka cz¢$¢ budzetu
musi by¢ z mocy prawa przeznaczana na moderni-
zacje istniejagcego sprzetu oraz na zakupy czy rozne
sposoby pozyskiwania nowego sprzetu na potrzeby
Sit Zbrojnych.

W tej chwili do tego dochodzi ten projekt ustawy,
ktory pokazuje, ze najwazniejszym z tych najwazniej-
szych programéw modernizacyjnych jest dotyczacy
pozyskania zdolnosci, ktorych Polska po prostu nie
ma, a ktére we wspotczesnym §wiecie odgrywaja
rol¢ zasadniczg, oraz po poprawkach sejmowych
takze modernizacji tych zdolno$ci, ktore Polska ma,
odziedziczyta w spadku po czasach sowieckich i kto-
re w dalszym ciagu sg wykorzystywane, ale zanim
niejako zejda ze stanu Sit Zbrojnych, powinny zostaé
zmodernizowane. Prawda? W tym sensie nalezy z ra-
doscig powita¢ poprawke Sejmu, ktéry postanowit
rozszerzy¢ pierwotne pojecie obrony przeciwrakie-
towej, na ktorg miaty by¢ przeznaczone te $rodki,
1 zaproponowat pojecie calej obrony powietrznej, czyli
i przeciwrakietowej, i przeciwlotnicze;.
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Oznacza to, ze obawa, ktorg moglismy miec i ktorg
wyrazatem jeszcze podczas posiedzenia senackiej
Komisji Obrony Narodowej, gdy rozmawialiSmy
o zatozeniach — mianowicie, ze jesli na obrong prze-
ciwrakietowg specyficznie bedziemy przeznaczac tak
duze $rodki, to planisci moga zapomnie¢ o tym, co
jest niezbedne w obronie przeciwlotniczej — przestaje
by¢ obawg. Rozszerzenie zapisu w tej noweli poprzez
poprawke Sejmu uspokaja takich jak ja.

Z tego, co rozumiem, oznacza to — i chciatbym
to wymieni¢ dla pewno$ci — ze méwimy o tym, iz
coroczny przyrost srodkow przeznaczanych na mo-
dernizacje bedzie dotyczyt nie tylko pozyskiwania
zestawow ,,Wista”, czyli zestawow, ktore jako jedyne
z wymienianych w tej chwili przeze mnie bedg miaty
zdolnosci razenia $rodkow rakietowych, balistycz-
nych, ale tez innych $rodkow, ktore takich zdolnosci
nie beda posiadaty. Mam tu na mysli zestawy $rednie-
go i zestawy krotkiego zasiegu, czyli projekt ,,Narew”.
Mam tez na mysli to, ze te srodki bedg przeznaczane
na przeciwlotnicze zestawy rakietowe ,,Poprad”, mam
nadzieje, ze takze na przeciwlotnicze zestawy rakieto-
wo-artyleryjskie, czyli taczone, ,,Pilica”. Mam nadzie-
j&, ze zostang one przeznaczone takze na dokonczenie
projektu przenos$nych zestawow przeciwlotniczych
,»Grom” i wprowadzenie jego unowoczes$nionej wersji,
czyli wersji ,,Piorun”, i ze wreszcie bedg one doty-
czyty takze stacji radiolokacyjnych ,,Sota” i ,,Bystra”.
Mowig tu o tych projektach zwalczania i identyfikacji
srodkéw napadu powietrznego, ktore nie majg cha-
rakteru rakietowego, czyli o wzmocnieniu $rodkow
obrony przeciwlotniczej. Mam tez nadziejg, ze nie
zapomnicie o tym, ze te srodki muszg zostac przezna-
czone na dokonczenie modernizacji zestawow ,,Kub”
i,,0sa” oraz ,,Newa”, skoro ich utrzymanie w naszych
trzech putkach przeciwlotniczych i w jednej bryga-
dzie obrony powietrznej zostato zaplanowane na kilka
najblizszych lat.

Mysle, ze dopiero teraz méwimy o calym spek-
trum wydatkéw, ktéore maja by¢ pokrywane ze
srodkéw tego programu. Chodzi nie tylko o $rodki
obrony przeciwrakietowej, ale takze $rodki obrony
przeciwlotniczej, zatem nie tylko o wprowadzenie do
wyposazenia naszego wojska tego, czego nie mamy,
czyli srodkow zwalczania rakiet, ale takze unowo-
cze$nienie tego, co mamy, czyli §rodkow przeciw-
lotniczych. To jest jakby taka pierwsza porzadkujaca
uwaga. Chodzi o to, zeby pamicta¢. Tak? Zeby pa-
migtac i zeby wyrazi¢ tutaj satysfakcj¢ z poprawki,
ktora wprowadzit Sejm.

Po drugie, chcialbym nawigza¢ tez do dwoch...
Chyba minister Koziej nazwat to bezpiecznikami.
Mozemy to nazwaé wlasnie wentylami bezpieczen-
stwa, ktore pozwalajg to, co planujemy, dostosowac

do tego, co w rzeczywistosci mamy — prawda? — po-
niewaz, jak pokazuje zycie, plany, zwtaszcza $red-
nio- czy dtugoterminowe czgsto nie odpowiadaja
rzeczywistosci. I stad te dwa wentyle bezpieczen-
stwa sg, w moim przekonaniu, absolutnie niezbedne
do tego, zeby mozna byto réwnoczesnie podpisywaé
dhugoterminowe umowy z dostawcami wszystkich
rodzajow sprzetu, o ktorych mowitem wezesniej, albo
podpisane juz umowy dlugoterminowe realizowac.
Te wentyle bezpieczenstwa... Pierwszy wentyl jest
taki, ze $rodki co najmniej rowne corocznemu przy-
rostowi wydatkow w czesci 29 beda przeznaczane
na obron¢ powietrzng, a drugi wentyl dotyczy tego,
ze jest okreslony dolny putap wydatkow, czyli nie
mniej niz 20% $rodkéw przeznaczonych na moder-
nizacje techniczng. Wydaje mi sie, ze te dwa wenty-
le bezpieczenstwa stanowia rzeczywiscie kluczowy
element racjonalno$ci nowelizacji ustawy o przebu-
dowie i modernizacji technicznej Sit Zbrojnych. Bez
tych dwoch wentyli bezpieczenstwa wiecej bytoby
w planach, wigcej byloby w wyobrazni, a mniej
W rzeczywisto$ci, w zwigzku z tym w mniejszym
stopniu mechanizm finansowy bytby zakotwiczony
W rzeczywistosci.

Powiem jeszcze parg¢ stow na temat planowania
budzetu i wydatkdéw modernizacyjnych, bo mam wra-
zenie, ze te rzeczy jeszcze do konca nie wybrzmiaty.
Na przyktad senator Borowski mowit o tym, jak to be-
dzie z wydatkami modernizacyjnymi wynikajacymi
z przyrostu, jakie one beda w stosunku do tych, ktore
sa. Do tej pory byto tak, ze coroczny przyrost wydat-
kow w czescei 29 budzetu byl rozdzielany pomigdzy
trzy zadania: wzrost wydatkow osobowych, wzrost
wydatkow biezacych i wzrost wydatkow majatko-
wych, ktére w znacznej wigkszos$ci stanowia wydatki
modernizacyjne. Teraz przyrost bedzie kierowany,
jak rozumiem, przede wszystkim, cho¢ niekoniecznie
wylacznie, na wydatki modernizacyjne. To dobrze,
dlatego ze jezeli w ostatnich pieciu latach wydatki
majatkowe stanowity zgodnie z ustawg powyzej 20%
budzetu Ministerstwa Obrony Narodowej, a powinny
tak naprawde przekroczy¢ 25%, zeby proces moder-
nizacji nastgpowat szybciej — przekroczylismy juz
jeden prog, dwudziestoprocentowy, teraz powinnismy
przekroczy¢ prog dwudziestopigcioprocentowy — to
sifg rzeczy wigksza cze$¢ tego przyrostu musi by¢ kie-
rowana na modernizacje, a mniejsza czg$¢ na wydatki
biezace czy na wydatki osobowe. Prawda? A wiec ja
rozumiem, ze w sytuacji korzystnej bedzie tak, ze
jak najwigksza czg$¢ corocznego przyrostu bedzie
kierowana na wydatki modernizacyjne, a konkretnie
na ten program. Gdyby si¢ jednak okazalo, Ze przyrost
jest zbyt maty, no to, Panie Senatorze, bedzie tak, ze
z puli odpowiadajacej sSrodkom z poprzedniego roku
czes$¢ bedzie przekazywana, jak rozumiem, na reali-
zacje tego programu. Jest jasne, ze w sytuacji kryzysu
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z czego$ trzeba bedzie zrezygnowac, zeby co$ dalej
realizowac. I w tym sensie inicjatywa prezydenta po-
parta przez rzad pokazuje, ze takim priorytetem prio-
rytetow jest obrona powietrzna, czyli wyposazenie
Wojska Polskiego w to, czego nie ma, a wigc $rodki
obrony przeciwrakietowej, i modernizacja srodkoéw
obrony przeciwlotniczej. I tak powinno by¢.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Teraz pan senator Marek Borowski zabierze glos.

Senator Marek Borowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Ja w kwestie merytoryczne dotyczace tego, co
trzeba modernizowac¢, nie wchodze, bo to nie jest
moja specjalizacja, tutaj oczywiscie mam zaufanie
do wlasciwych organéw, a takze do pana ministra
Klicha, ale interesujg mnie te rachunki i to, co z nich
wynika. Ot6z w trakcie tej naszej dyskusji w wyniku
mojego pytania — bardzo za nie przepraszam — padatly
bardzo rozne liczby, takze z ust przedstawicieli rzadu.
Jak si¢ spojrzy na te kwesti¢ od strony planisty, to
mozna postapic tak, jak bardzo czesto postepuje si¢
na przyktad w Stanach Zjednoczonych, gdzie naj-
pierw okresla sig, co si¢ chce osiagna¢, a wigc na
przyktad, czy ja wiem, obrong z kosmosu, co bedzie
wymagato ilu$ satelitow i ilus srodkow stracajacych
itd. Poniewaz to jest bardzo potrzebne, to powiada
si¢, ze to musi by¢, to bedzie kosztowacé tyle a tyle i to
si¢ wstawia do kazdorocznego budzetu. No, ja rozu-
miem, ze my tak postapi¢ nie mozemy, nie jesteSmy
Stanami Zjednoczonymi, ani takie sg potrzeby, ani
takie mozliwosci, w zwiazku z tym podchodzimy do
sprawy inaczej. Mowimy tak: priorytetem jest obro-
na przeciwrakietowa, przeciwlotnicza. Chcg jasno
powiedzie¢, ze do tego nic nie mam i uwazam, ze
to jest dobry kierunek. Zawsze mnie zastanawialo,
dlaczego na przyktad co pewien czas pojawiaty si¢
koncepcje rozbudowy sit pancernych oraz dotyczace
haubic samojezdnych. Mam nadziejg, ze to odchodzi
juz troche w przesztos¢ i ze te priorytety sg inne.
A wigc ja rozumiem, ze tamto to jest priorytet, ze nie
mozemy okresli¢ tak do konca, czego bysmy chcie-
li, bo jak to okreslimy, to nie bedziemy mieli na to
pieniedzy, ze planistom trzeba poda¢ jakas kwote
i ze w ramach tej kwoty oni muszg zaplanowac to,
co si¢ bedzie robic¢ przez dziesi¢C lat, oraz ze jest
jakas kwota minimalna, a jesli bedzie lepiej, no to
bedzie lepiej, w zwiagzku z czym, jak rozumiem, sa
jakie$ warianty, ktore méwia o tym, co bedzie, to
znaczy co konkretnie zrobimy, co zmodernizuje-

my, co wprowadzimy, jezeli kwoty beda wyzsze. Te
16 miliardéw zt... Rzeczywiscie, z obecnych danych
wynika, Ze jesli na modernizacj¢ przeznacza si¢ 8 mi-
liardéw zt z 31 miliardéw zt — nie wiem, co bedzie
w nastepnych latach, by¢ moze bedziemy przeznaczali
wiecej, trudno mi powiedzie¢ — i z tego co najmniej
20% na cel priorytetowy, no to faktycznie w ciggu
dziesigciu lat bedzie to 16 miliardow zt. Ja rozumiem,
ze to jest kwota minimalna, ktorg planisci powinni
wzigé teraz pod uwage i pod to zaplanowac, co jest
konieczne i niezbedne. Nie wiem, czy wystarczy na
te wszystkie inwestycje, o ktérych mowit pan sena-
tor Klich, wymieniajgc poszczegolne srodki obrony,
trudno mi powiedzie¢, w kazdym razie to jest kwota
minimalna. Jest jednak pytanie o to, co to jest opty-
mistyczne planowanie, a co to jest planowanie reali-
styczne albo nawet i pesymistyczne, bo i takie trzeba
bra¢ pod uwage. Ot6z 28 miliardow zt to jest gdzie$
tak... Zeby uzyska¢ takg kwote, ale z przyrostu, a nie
z przesuni¢¢ wewngtrznych, no bo tak to zawsze moz-
na, to w ciggu tych dziesigciu lat musieliby$my mie¢
nominalny wzrost PKB w granicach $rednio 7-8%
rocznie, co przy okoto dwuprocentowej inflacji — taka
mniej wigcej musimy trzymac — oznaczatoby realny
wzrost na poziomie 5—6%. Wydaje mi si¢ to nierealne,
w zwigzku z tym nie ma co tworzy¢ takich mirazy
i sugerowac planistom, zeby co$ pod to opracowy-
wali, bo bylaby to strata czasu. I dlatego pytatem
o to, jaki przewidywany jest faktyczny wzrost. Te
16 miliardéw zt — gdyby przyjac to jako minimum,
ktore i tak, jak rozumiem, zostanie uzyskane — jest
bardziej realistyczne, bo oznacza realny wzrost PK B
na poziomie 3%, trzech procent z kawatkiem. Wydaje
sig, ze tego rzeczywiscie trzeba si¢ trzymac. A o kwe-
stiach merytorycznych tu nie méwimy — troche za-
haczyt o ten temat pan minister Klich, ale nie jest to
przedmiot tej debaty.

Na koniec chce powiedzie¢, ze ta ustawa prze-
chodzita metamorfoze, ktora... Najpierw pan pre-
zydent przestal do Sejmu ustawe, ktora byta krotsza
i mowita o tym, ze przyrosty beda przeznaczane na
modernizacj¢. Prawdopodobnie w Sejmie kto$ zadat
pytanie: no dobrze, a co jak nie bedzie przyrostu PKB
1w zwiazku z tym nie bedzie przyrostu srodkow? No
1 zaczeto szukacé jakiego$ rozwigzania. Dopisano 20%
z tego, co idzie na modernizacj¢. Jak rozumiem, te
20% wzigto sie po prostu z wyliczen, ile mniej wigcej
trzeba. A potem jeszcze dopisano ,,z uwzglednieniem
polskiego przemystu obronnego”, co jest, powiedzial-
bym, wygodnym alibi, bo oczywiscie nic w praktyce
nie oznacza.

Tak ze mam takie odczucie, ze jesli jest to prio-
rytet, jesli obrona przeciwlotnicza, obrona przeciw-
rakietowa jest priorytetem — i bardzo dobrze — to
przestanie tej ustawy sprawia wrazenie... Moze si¢
myle, ale robi to na mnie takie wrazenie, ze kierow-
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nictwo Sit Zbrojnych nie ma do tego przekonania.
Sa rozne koncepcje — jedni chcg zwickszyc liczbe
czotgow, drudzy zajmuja si¢ jakimi$§ innymi rodza-
jami broni, a jeszcze inna grupa optuje za obrona
przeciwrakietowa, przeciwlotnicza. Pan prezydent,
widzac to wszystko, powiada: to my to zatatwimy
ustawa. Wobec tego prosz¢ — mamy takie wskazniki
itd. Gdyby tak bylo naprawde, to by mnie to troche
niepokoito, dlatego ze to oznaczaloby pdzniej rozne
konflikty, zwtaszcza ze — mowiac miedzy nami — te
zapisy nie sg catkiem precyzyjne i mozna je potem
w rozny sposob interpretowac. Ale, jak rozumiem,
pan minister Koziej czy pan minister Mroczek roz-
wieje moje obawy w tym wzgledzie. Dzigkuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Teraz pan senator Bogdan Pek. Proszg.

Senator Bogdan Pe¢k:

Panie Marszatku! Panstwo Ministrowie! Wysoka
Izbo!

Przede wszystkim chcg powiedziec, Ze to bardzo
dobrze, ze temat ten w ogole zostat podniesiony, bo
Wysoka Izba zapewne nie zdaje sobie sprawy z tego,
ze stan polskiej obrony przeciwlotniczej jest po pro-
stu tragiczny. JesteSmy wtasciwie bezbronni. Jedyne
zadlo, jakie posiadamy, owe czterdziesci osiem
F-16, znajduje si¢ w przejsciowym stanie technicz-
no-bojowym. Zwykle wickszos$¢ nie jest zdolna do
aktywnego wypelniania funkcji bojowych a to ze
wzgledow technicznych, a to wskutek braku czesci
zamiennych, a to ze wzgledu na wady elektroniki, a to
znowu wskutek niewystarczajacej liczby odpowied-
nio wyszkolonych pilotow. Uwazam, ze ten zakup byt
jednym z bardziej chybionych zakupow. Byt to zakup
za ogromng kwot¢ — mozna byto za te pienigdze kupié
maszyny poréwnywalnej albo lepszej jakosci, ktore
nie majg takich problemow technicznych.

Jeden z elementoéw szczegdlnie mnie, ze tak
powiem, wzruszyt. Chodzi mianowicie o to, zeby
oprocz tego, co, jak sadze, byto pierwotna intencja
otoczenia pana prezydenta czy samego pana prezy-
denta, w odpowiedzi na przewidywane wycofanie
si¢ Stanéw Zjednoczonych z budowania w oparciu
o Polske elementow tarczy przeciwrakietowej wpro-
wadzi¢ jakie$, cho¢by propagandowe, rozwigzanie.
My jednak widzimy pewien problem, dostrzegamy
go, wyprzedzamy i bedziemy tu budowa¢ jakis wia-
sny system. To dobrze, to dobrze, ja w zadnym razie
tego nie potgpiam, ale jak moj znakomity przedmow-
ca, $wiatly senator Borowski udowodnit, niestety,

nie ma to pokrycia w tym, co najwazniejsze, bo jak
powszechnie wiadomo, ani rasa, ani masa, tylko kasa.
A wigc w kasie to pokrycia nie ma. Ja bym panstwa
zachecat do tego — kieruj¢ to zwtaszcza do pana mini-
stra obrony narodowej — zeby$cie powaznie podeszli
do tematu, ktory jest w waszym zasiegu. Mowitem
juz o tym na posiedzeniu komisji. Mianowicie chodzi
o zbudowanie w Polsce silnej i skutecznej, nowocze-
snej obrony przeciwlotniczej, bo we wspotczesnym
teatrze wojny... We wszystkich tych wielkich wyda-
rzeniach, ktére mialy miejsce, od Libii przez Irak,
a wczesniej Serbig, okazywalo sig, ze ten, kto nie mial
skutecznego mechanizmu obrony przeciwlotniczej,
byt bezbronny wobec nowoczesnego lotnictwa, ude-
rzajacego bezkarnie w strategiczne cele z wysokiego
putapu. A my w tej chwili takich rakiet nie mamy albo
mamy je w niewystarczajacej ilosci. Tak wigc jest to
jakby pierwsza strona tego zagadnienia.

Druga strona. Bardzo dobrze, ze w Sejmie padto
kilka istotnych pytan, ktére z tego propagandowego
pomystu staraty si¢ uczyni¢ jaki$ realny orez prze-
mian w naszych Sitach Zbrojnych, przemian idgcych
w rzeczywiscie pozagdanym i waznym kierunku.
I jednym z tych elementow jest to, co w dzisiejszej
rzeczywistosci byto zapomniane, a teraz chyba trzeba
do tego wrbcig, i to bardzo szybko. Chodzi miano-
wicie o to, zeby budowa¢ z istotng pomoca panstwa,
tak jak to cze$ciowo zaktadacie, wlasny potencjat
militarny. Chodzi o to, zeby przemyst zbrojeniowy
Polski stangt na nogi, zeby nie tylko byta to konsolida-
cja przemystu, ale sprawny nadzor nad tym, dbatos¢
o odpowiednig kadr¢ zarzadzajaca, a jednoczesnie
zabezpieczenie dobrych polskich pomystéw. Chodzi
o to, zeby ewentualnie jakie$ silne polskie konsorcjum
nie zostalo zdominowane przez naszych partneréw
zagranicznych, ktorych taska na pstrym koniu jezdzi,
jak si¢ okazato. Jak potrzeba, to potrafig nas odwies¢
od fantastycznych kontraktow. Pamigtacie panstwo,
jak to byto z Indiami i kto potem w t¢ luke wszedt?
A jednoczes$nie tam, gdzie wietrzg interes, staraja si¢
natychmiast sami wchodzi¢ na takich warunkach,
ktore w decydujacym momencie daja im przewage,
takze kapitatowa.

Reasumujac, chce powiedzie¢, ze polska armia
jest dzisiaj w fatalnym stanie. Wszyscy to wiedza,
to wida¢, stychac i czu¢. Ten kierunek przemian to
jest dobry kierunek, tylko trzeba go ubra¢ w ornat
realnego finansowania i podejs¢ do niego w rzadzie,
takze w Ministerstwie Obrony Narodowej, z nalezyta
powaga, bo brak obrony przeciwlotniczej — realnej,
skutecznej obrony przeciwlotniczej — jest, jak sadze,
najwicksza staboscig naszej armii. Budowa i konsolida-
cja przemystu zbrojeniowego w Polsce jest niezbedna,
zeby uratowac resztki tego potencjatu, ktory istnieje.
Mamy w niektorych obszarach — kwestia radarow, an-
tyradaréw, noktowizji, laserow — bardzo dobre osig-
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gnigcia. To wszystko zaczeto zamieraé, bosmy zaczeli
kupowac¢ ztom i drugi gatunek uzbrojenia od moznych
tego Swiata. Od tego trzeba odej$¢, bo w decydujacym
momencie nikt nam nie pomoze. Nie jest jasne, co
si¢ stanie z Unig Europejska, sytuacja na wschod od
naszych granic tez nie jest zbyt ciekawa. Przyjaciol,
ze tak powiem, realnych, za duzo nie mamy, dlatego
to, co jest podstawowe, jesli chodzi o wyposazenie
naszych Sit Zbrojnych, musi by¢ produkowane tu, na
miejscu, co bedzie przeciez z pozytkiem dla rozwoju
gospodarczego, bo wzrosnie zatrudnienie itd. Obrona
przeciwlotnicza nalezy do kwestii kluczowych.

Jesli zas chodzi o obrone przeciwrakietows...
Ja oczywiscie nie jestem ekspertem, nie mnie mo-
wi¢ o szczegbdtach, ale mam swiadomos$¢, ze obrona
przeciwrakietowa takiej generacji, ktéra mogtaby by¢
skuteczna w przypadku rakiet sredniego zasiggu czy
nawet krotkiego zasigegu. .. To chyba przerasta nasze
mozliwos$ci. To jest obszar, w ktorym musimy wejs¢
w alianse z panstwami, ktore posiadaja skuteczng
technologie. Chciatbym tylko, zebysmy nie ograni-
czali do jednego czy dwoch panstw, tylko zeby$smy
zorganizowali przetarg, w ktorym kilka podmiotow
bedzie si¢ staralo sprzeda¢ nam swoje nowoczesne
uzbrojenie — wtedy mozemy osiaggnac¢ i lepsza ceng,
i lepsze warunki. Przede wszystkim trzeba jednak
dba¢ o to, by przynajmniej podzespoty i czegsci za-
mienne do tych urzadzen byty produkowane w Polsce.
Trzeba odrodzi¢ ten przemysl, ktory dzisiaj chyli si¢
ku upadkowi. Dzigkuje za uwagg.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Bardzo prosz¢ pana marszatka Borusewicza o za-
branie glosu.

Senator Bogdan Borusewicz:

Panie Marszatku! Panowie Ministrowie! Panstwo
Senatorowie!

Zamiary, jakie nam dzisiaj przedstawiono, sg za-
miarami godnymi poparcia. Propozycja koncentracji
finansowej na pewnych rodzajach broni tez jest godna
poparcia. Rézne dziatania moze podejmowac nasze
wojsko, nie jest tak Zle, ale obrony przeciwrakietowe;j
nie mamy, a, jak wiadomo, zagrozeniem moga by¢ nie
tylko samoloty, ale i — tym bardziej — rakiety. Skoro
budujemy obrong przeciwrakietowa przed pociskami
krotkiego i $redniego zasigegu, to jest to rzecz godna
pochwaty. Cieszg si¢, ze senatorowie, ktorzy zabierali
dzi$ glos, wspieraja ten kierunek dzialania.

Trzeba sobie odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sa
proporcje, jakie sa nasze mozliwosci. Chcemy wy-

da¢ 5-10 miliardow dolarow, bo w przeliczeniu na
dolary bedzie to mniej wigcej tyle. Zestaw rakietowy
,»Patriot” kosztuje — jeden zestaw — nieco ponad 1 mi-
liard dolarow. JezelibySmy chcieli kupi¢ te zestawy,
nawet gdyby udato nam si¢ utargowac dobra cene...
No, koszt jednego jest w okolicach 1 miliarda dolarow.
Pig¢, dziesigc takich zestawow wystarczy do obrony
Warszawy, a wiec... My musimy t¢ obrong przeciw-
rakietowg tworzy¢ razem z naszymi sojusznikami
— 1w ramach NATO, i w ramach Unii Europejskie;j.
Jasne jest, ze musi w tym uczestniczy¢ nasz przemyst.
Budowa tego systemu jest potrzebna ze wzglgedu na
bezpieczenstwo Polski, a jednoczesnie jest szansg dla
naszego przemystu — on musi wchodzi¢ w kooperacje,
musi wchodzi¢ we wspotprace. System obrony musi
by¢ tworzony miedzy innymi w ramach NATO. Nasz
wkiad... Jezeli od innych oczekujemy wsparcia, to
musimy takze mie¢, ze tak powiem, wktad wiasny
w ramach NATO, a bardzo mozliwe, ze takze w ra-
mach wzmocnionej wspotpracy w Unii Europejskie;j.
Dlatego cieszg si¢, ze polski rzad podjat takie dzia-
fania.

W Unii Europejskiej mozna wprowadza¢ wzmoc-
niong wspotprace na réoznych plaszczyznach: jedni
wzmacniajg wspotprace na ptaszczyznie euro, a my
mozemy to robi¢ na takiej ptaszczyznie, ktora jest dla
nas bardzo wazna. I dobrze, Zze pierwsze kontakty,
to pierwsze spotkanie, ktore odbyto si¢ niedawno
w Warszawie, spotkanie Francji, Niemiec i Grupy
Wyszehradzkiej, niesie pozytywna oceng — a przynaj-
mniej ja oceniam to spotkanie pozytywnie. I dobrze
bytoby kontynuowac tego typu dziatania takze w Unii
Europejskiej, tym bardziej ze w tej chwili Stany
Zjednoczone juz nie postrzegaja tego tak, jak wcze-
$niej, czyli jako jakiej$ konkurencji wobec NATO,
wobec ich tu obecnos$ci. Stany Zjednoczone chcea,
zeby Europa taka wspolprace wzmocnita. Tak wigc
bardzo dobrze, ze takie dzialania zostaty podjete, ale
oczywiscie musimy wiedziec¢, jaka to jest perspekty-
wa 1 jakie mamy mozliwosci. A faktycznie tak jest,
ze w planowaniu obronnym my musimy opierac si¢
przede wszystkim na wtasnych mozliwosciach, na
wiasnych sitach. I to dobrze, ze jest propozycja, aby ta
obrona przeciwlotnicza, ktora istnieje, ale jest oparta,
jak sadze¢, na zmodernizowanych systemach rosyj-
skich, zostata zmieniona. Na razie ona funkcjonuje,
ale w perspektywie kilku lat na pewno powinna by¢
juz nie tyle modernizowana, ile wymieniana juz na
inne, bardziej nowoczesne systemy.

Ta propozycja naszej obrony przeciwrakietowej,
tego naszego komponentu takiej obrony, nie jest oczy-
wiscie propozycja wymierzong w kogokolwiek, tylko
realizacja konstytucyjnych zobowigzan prezydenta,
rzadu i nas wszystkich. Musimy to zrobi¢, zeby po-
tem nie narzekac, ze inni nas nie wsparli, nie chcieli
udzieli¢ pomocy. Na razie ta konfiguracja w Europie
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jest dobra, w najblizszych latach nie bedzie zadnego
zagrozenia, tak sadze. Europa jest spokojna, Stany
Zjednoczone przenoszg swoja uwage na okolice Chin,
i moze takze dlatego my tez musimy by¢ spokojni.

Dzigkuje prezydentowi, dzigkuj¢ takze panu mi-
nistrowi Koziejowi za t¢ inicjatywe, ktora w porow-
naniu z innymi inicjatywami zostata zrealizowana
bardzo szybko. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.
Pan senator Lasecki. Bardzo proszg.

Senator Jaroslaw Lasecki:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Jest takie przystowie: tak krawiec kraje, jak mate-
riatu staje. Jest tez drugie przystowie: mierz zamiary
na sity. I bardzo dobrze, Ze z inicjatywy pana prezy-
denta bedzie wiadomo przez najblizsze dziesiec lat,
ile bedzie tego materiatu i jakimi sitami finansowymi
bedziemy dysponowa¢ odnosnie do Sit Zbrojnych,
aby rozbudowac i wzmocni¢ powietrzng czy tez prze-
ciwlotniczg obrong kraju. I tak naprawde to byt ten
pierwszy, najwazniejszy krok, jaki zostat zrobiony
w 2001 r., kiedy, ze tak powiem, na sztywno zapisano,
ze ma to by¢ 1,95% PKB. Dzisiaj zostal uczyniony
nastepny krok i po dokonaniu tych wszystkich ra-
chunkow, o ktorych dzisiaj wszyscy tutaj styszelismy,
wiadomo, Ze na obrong przeciwlotniczg czy powietrz-
ng na pewno bedzie 4% budzetu Ministerstwa Obrony
Narodowe;.

Bardzo dobrze si¢ stato — o tym ustyszelismy od
pana ministra — ze to wtasnie wczoraj powstato kon-
sorcjum polskiego przemystu obronnego na rzecz
programu obrony powietrznej i przeciwrakietowe;.
Oznacza to bowiem, ze polskie firmy mysla pozy-
tywnie o tej ustawie i o tym, co w ciggu najblizszych
dziesigciu lat stanie si¢ z obrona przeciwpowietrzna
i przeciwrakietowa. Konsolidacja przemystu obronne-
go jest tym bardziej wazna, ze tak naprawde, jesli si¢
wezmie pod uwage obrot wszystkich firm przemystu
obronnego dzisiaj w Polsce... Méwimy tu o obrotach
rzedu mniej wigcej 3,5 miliarda zt, co w przelicze-
niu na euro daje kwote okoto 800 milionow euro.
Tymczasem warto$¢ calego przemystu obronny kra-
jow europejskich to na dzien dzisiejszy 180 miliar-
dow euro. Tak wigc jesli wezmie si¢ pod uwagg nawet
skonsolidowany przemyst obronny polski, to bedzie
to zaledwie 0,5% potencjatu przemystu obronnego
Europy. A wiec najwyzszy czas, zeby sie konsoli-
dowac. I tutaj trzeba powiedzie¢, ze to dobrze, ze
rowniez zwiazki zawodowe przemystu obronnego

mysla pozytywnie, jesli chodzi o ten kierunek, ze
powstaly dwa warianty w tym zakresie i Ze na pewno
w najblizszym czasie jeden z tych wariantow bedzie
zrealizowany.

Mowiac o obronie powietrznej, obronie przeciw-
rakietowej i tym bardzo dobrym kroku, ktory zostat
zrobiony, nie moge nie poruszyc¢ jednej kwestii, ktora
od wielu, wielu lat w Polsce nie jest zatatwiona. Tak
naprawde Polska jest jedynym krajem w Europie, kto-
ry nie ma jeszcze porzadnego, z prawdziwego zdarze-
nia, powietrznego srodka dowodzenia antykryzyso-
wego, z mobilnym centrum komunikacji, kodowanej
lacznosci, z centrum dowodzenia, chodzi o to, co
prasa nazywa dzisiaj srodkiem transportu dla VIP.
Nie, Wysoka Izbo, my powinnismy wreszcie zaczac
mowic o tym, ze Polska jako duzy kraj w Europie
potrzebuje wiasnie takiego mobilnego, powietrznego
centrum. [ w zwiazku z tym chcialbym zaapelowaé
do Ministerstwa Obrony Narodowej o to, aby moze
w ramach planowania strategicznego na najblizsze
dziesi¢¢ lat zastanowic¢ si¢ nad tym, czy w tej kon-
cepcji obronnej Polski tego rodzaju mobilny $rodek
dowodzenia nie jest nam potrzebny. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Pan senator Bogdan Klich zgodnie z regulaminem
ma jeszcze pie¢ minut.

Bardzo proszg.

Senator Bogdan Klich:

Do wygloszenia tej wypowiedzi zainspirowat
mnie senator Bogdan Pgk. Jest pan senator. A wigc
wychodzac od tego, co pan powiedziat o propagando-
wosci tego pomystu, cheiatbym podkreslic, ze glteboko
si¢ z panem nie zgadzam. Glgboko nie zgadzam si¢
z takim ujeciem tego projektu nowelizacji ustawy,
bo przeciez nowelizujemy ustawe, a nie czyjes wy-
obrazenia. Pan prezydent — raz jeszcze to powtorze
— zaproponowat mechanizm finansowania wydatkow
na obrong przeciwlotnicza i przeciwrakietowa. To nie
jest jaki$ program, to nie jest jakie$ planowanie, to nie
jest jakie$ rozporzadzenie, to jest ustawa. W zwigzku
z tym tylko poprzez zmiang tej ustawy mozna zmieni¢
co$ w tym mechanizmie finansowym. No, lepszego
zakotwiczenia, jak powiedziatem wczesniej, dla tego
finansowania nie widz¢. Krotko méwigce, prezydent
dodat do tego, co zostato przyjete w 2009 r. jako tak
zwany program operacyjny modernizacji systemu
obrony przeciwlotniczej i obrony powietrznej me-
chanizm finansowy, ktory sprawia, ze to, co miatem
przyjemnos¢ podpisa¢ w pazdzierniku 2009 r., nie
jest juz tylko wewngtrzmonowska $ciezkg pozyskiwa-
nia sprzgtu wojskowego, ale ma swoje zakotwiczenie
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w ustawie. Ma swoje zakotwiczenie w ustawie, tak
samo jak pozyskanie czterdziestu osmiu samolotow
wielozadaniowych F-16, jak powiedzial pan senator,
mialo swoje zakotwiczenie w ustawie, poniewaz przez
kilka lat 0,05% PKB byto przeznaczane na finan-
sowanie tego zakupu. Mysle, Zze pan minister poda
aktualne dane.

Ale polemizujac z tym, co powiedziat senator
Pek, chcialbym przypomnie¢, ze w roku 2011 przed
rozpoczeciem operacji ,,Unified Protector” w Libii,
precyzyjnie ocenialiSmy nasze zdolno$ci F-16 oraz
zatog i pamigtam, ze wtedy ponad trzydziesci pie¢
samolotoéw bylto zdolnych do wykonywania wszelkich
misji bojowych i prawie czterdziestu pilotow byto
przygotowanych do tego, aby te misje prowadzi¢. Tak
byto w pierwszej potowie 2011 r. Mysle, ze aktualne
dane przyblizy pan minister Mroczek. Tak wigc to nie
jest pomyst propagandowy, podobnie jak pomystem
propagandowym nie byto ustawowe zakorzenienie
pozyskania dobrego samolotu F-16, ktory jest na wy-
posazeniu bardzo wielu armii §wiata.

Druga sprawa, o ktorej chciatbym wspomnie¢ — to
juz nie bedzie polemika, tylko nawiazanie do tego,
o czym mowit senator Pek. Doswiadczenia wyniesio-
ne z wojen, poczawszy od operacji ,,Pustynna Burza”,
przez Bosnig, Kosowo, a skonczywszy wilasnie na
operacji nad Libig... chociaz moze w mniejszym stop-
niu operacji nad Libia, w kazdym razie doswiadczenia
z Boséni, Kosowa, a wczesniej z operacji ,,Pustynna
Burza” pokazuja, ze uderzenia zaréwno przy pomocy
rakiet, jak i przy pomocy samolotéw sg poczatkiem
operacji. Tak wigc nie tylko samoloty, ale takze ra-
kiety pelnig role takiego, powiedziatbym, zwiastuna
operacji wojskowej i w gruncie rzeczy pierwszej fazy
operacji wojskowej. Od pewnego czasu rozwazana
jest faza jeszcze wcezesniejsza, bardzo prawdopodob-
na, a mianowicie faza ataku cybernetycznego. O tym
kiedy$ pewnie tez tutaj bedziemy rozmawiac. Po tych
doswiadczeniach z ostatniego dwudziestolecia nie
ma watpliwosci, ze zar6wno modernizacja obrony
przeciwlotniczej, jak i stworzenie tak naprawde obro-
ny przeciwrakietowej jest potrzebg chwili, potrzeba
najblizszego dziesigciolecia.

I jeszcze stowo o tym, co mowit senator Borowski.
Oczywiscie senator Borowski, teraz juz nieobecny,
ma racje, mowiac o tym, ze w wojsku, jak w kazde;j
duzej korporacji — a przeciez jest to korporacja po-
nadstutysieczna — sg rozmaite lobby i rozmaite gru-
py intereséw. Ale pige¢ programow gtownych, ktore
w pazdzierniku 2009 r. — znéw do tego si¢ odwo-
lam — zostaty przyjete jako priorytetowe, wynikato
z analizy potencjalu bojowego, ktérym dysponujemy,
1 potrzeb modernizacji tego potencjatu. Oczywiscie,
ze s3 rozmaite lobby, takie na przyklad, ktore jest

za tym, aby Polske, posiadajaca przeciez obronna
doktryng wojenng, wyposazy¢ w nowoczesne czolgi,
stuzgce, jak wiadomo z historii, raczej do napadu
niz do obrony. Z tym ze wsrdd tych priorytetow nie
ma programu czolgowego. Jest natomiast program
modernizacji Marynarki Wojennej, niezb¢dny; jest
program modernizacji potencjalu $miglowcowego,
pozyskania $migtowcow bardzo roznego rodzaju, po-
czawszy od wielozadaniowych, a skonczywszy na
SAR; jest program pozyskania bezzalogowcow i jest
wreszcie — czy byt w 2009 r. — program C4ISR, czyli
program wprowadzenia nowoczesnych systemow do-
wodzenia, tgcznosci, rozpoznania i wywiadu. Wydaje
sig, ze jest pig¢ zasadniczych obszaréw do moderni-
zacji, bez ktorej nie da si¢ prowadzi¢ wspotczesnych
operacji wojskowych, i to winno by¢ priorytetem.
Pan prezydent zdecydowal, Ze jest priorytet tych prio-
rytetow, czyli stworzenie obrony przeciwrakietowej
i modernizacji obrony przeciwlotniczej. [ o tym w tej
chwili rozmawiamy. Ale to nie znaczy, ze w pozosta-
tych dziatach nie bedg realizowane, mam nadzieje,
konsekwentnie, tak jak to zostato zapisane w 2009 r.,
prace modernizacyjne. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Kolejny senator z Matopolski, pan senator Maciej
Klima.

Senator Maciej Klima:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panowie
Ministrowie!

Ustawa zaproponowana przez pana prezydenta
jest jakze potrzebna w dzisiejszych czasach, kiedy
dochodzg do nas informacje, ze Stany Zjednoczone
decyduja si¢ na pewne resety dotyczace programu
tarczy antyrakietowej, migdzy innymi w Europie.
Nie znaczy to, ze wycofujg si¢ one catkowicie z pla-
néw dotyczacych tarczy w Europie, ale zmieniaja
nowoczesne systemy antyrakietowe, ktore beda prze-
niesione na Alaske, na mniej rozbudowane systemy.

Trzeba zatem i nalezy maksymalnie rozbudowy-
wac swoj wlasny potencjat w oparciu o nasz polski
przemyst. Ale w proponowanej ustawie widzg¢ pewne
zagrozenia. Te zagrozenia, powiedziatbym, wyso-
ko stawiajg poprzeczke rzadowi Rzeczypospolite;j,
przedstawicielom przemystu obronnego, a przede
wszystkim $rodowisku naukowemu, ktore bedzie
musialo podejmowac¢ nowe wyzwania i ktore nie
zawsze posiada wystarczajace doswiadczenie w bu-
dowie nowoczesnych systemow przeciwlotniczych,
przeciwrakietowych. Jest to pierwszy, podstawowy
element, z ktorym bedziemy musieli si¢ zmierzyc.
Zatozenie jest bardzo ambitne, ale do ambitnych $wiat
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nalezy. Trzeba tu ztozy¢ przedstawicielom kancelarii
pana prezydenta, panu ministrowi, wszystkim tym,
ktorzy przyczynili si¢ do stworzenia procedowanej
ustawy... trzeba odda¢ im czes¢.

W zapisie ustawy widze jednak pewien niepoko-
jacy sygnat, ktory by¢ moze nie za rok, za dwa, za
trzy, ale pod koniec realizacji finansowania budowy
obrony przeciwlotniczej zaproponowanej w ustawie
moze powodowaé pewne trudnosci. Zacytuje frag-
ment ustawy: co najmniej w wysokosci sumy corocz-
nych przyrostow planowanych wydatkow tej czesci
budzetu, nie mniej jednak niz 20% srodkow przezna-
czonych na modernizacj¢ techniczng w okresie reali-
zacji przedmiotowego zadania, z uwzglednieniem
polskiego przemystowego potencjatu obronnego. Moj
niepokoj budzi jedno. Zatdézmy, ze przez trzy, cztery
lata wydatki zwigzane z projektem beda realizowa-
ne w stopniu mniejszym niz 4%. Przy zatozeniu, ze
realizacja catego projektu jest rozliczana pod koniec
okresu... Moze si¢ tak zdarzy¢, prosze panstwa, ze
w ostatnich dwoch, trzech latach bedziemy musieli
podja¢ elementy finansowe calosci projektu, co by¢
moze w sposob zasadniczy wplynie na wysokosé
duzej czesci budzetu. Zapis jednoznacznie okresla,
jaka suma... okresla wysokos¢ wydatkow, srodkow
przeznaczonych na modernizacj¢ techniczna. Po pig-
ciu, szesciu latach moze si¢ zdarzy¢, ze koszty, ktore
bedziemy musieli ponie$¢ w zwigzku z procedowana
ustawg, beda przekracza¢ wydatki na przyktad na mo-
dernizacje techniczng. To bedzie tak zwany problem
kumulacji przenoszonych... I niekoniecznie z po-
wodu dziatan samego ministerstwa, ale w zwigzku
z pewnymi opoznieniami... Trudno tutaj wyrokowac,
by ministerstwo byto w stanie przewidywac kilka
miliardow wydatkow w okresie pierwszych dwoch,
trzech lat w ustawie budzetowej. Biorac pod uwagg,
Ze system jest jeszcze nieznany, ze jest na etapie pro-
jektowym, trudno bedzie to wszystko zrealizowac.
I obawiam si¢ tego, ze za kilka lat by¢ moze bedziemy
mieli problem finansowy i by¢ moze trzeba bedzie
w jakim$ stopniu t¢ ustawe udoskonalaé. Dzigkuje,
Panie Marszatku.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Bardzo dzigkujg, Panie Senatorze.
Kolejny senator z Matopolski, pan senator Pgk.
Pig¢ minut, Panie Senatorze.

Senator Bogdan Pek:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!
Dostownie kilka zdan. Prosze panstwa, gdy mo-
wig, ze stan polskiej armii jest nie najlepszy, to je-

stem bardzo delikatnym wyrazicielem tego, o czym
wszyscy dobrze wiedzg. Powodow jest wiele, nie czas
i miejsce, zeby je wymieniac.

Gdy chodzi o ten najwigkszy zakup inwestycyjny
polskiej armii, czyli mysliwce F-16, to pamigtam jak
dzis, jaka sie przetoczyta przed decyzjami politycz-
nymi, ktore zapadty nie w tej koalicji, burza. Bylo
kilka maszyn, ktore byty co najmniej porownywalne:
Gripen, Eurofighter, a wchodzit w gre takze MiG-35.
Dzisiaj nie jest tajemnicg — i o to mam pytanie do
pana ministra — jaki jest stan rzeczywisty. Dzisiaj od
bardzo powaznego czlowieka ustyszatem, ze ten stan
jest fatalny, ze gotowos¢ bojowa mysliwcow F-16,
ktore posiadamy, jest znacznie nizsza niz ta, o ktorej
moéwil tu dzis senator Klich, tak, dzis. Wigc pewnie
cos$ szwankuje, albo w obstudze technicznej, w do-
starczaniu czesci, albo w elektronice. Nie wiem. To
byly maszyny, ktorych awionika byta nowoczesna,
ale elektronika byta znacznie p6zniejszej generacji
niz w tych, ktore dzisiaj s3 uwazane za maszyny no-
woczesne. Polemika jest tu niejako zbedna.

Konczac, chee powiedzied, ze ja nie jestem prze-
ciwnikiem tej ustawy. Ja uwazam, ze to jest krok
w dobrym kierunku, tyle tylko, Ze nie jestem pewien,
czy w naszym rzadzie, ktory bedzie mial tu decydu-
jaca rolg do wypetnienia, jest przekonanie o tym, jak
wazny to jest element naszej obrony. Moim zdaniem
jest on kluczowy. Dzisiaj mozna sobie bardzo tatwo
wyobrazi¢, bo ta sytuacja moze juz jutro stac si¢ re-
alna, ze w wyniku kryzysu ogdlnoeuropejskiego czy
$wiatowego przyrost PKB bedzie minimalny albo
nawet ujemny i wtedy wydatki na modernizacje beda
pierwszymi, ktore zostang obcigte, zeby po prostu
sfinansowac¢ to, co mogloby spowodowaé bunt spo-
feczny. Jezeli to ma by¢ finansowane realnie, a musi
tak by¢ finansowane, to tylko tyle chce powiedziec,
ze musi by¢ do tego podejscie strategiczne, musi to
by¢ sprawa priorytetowa. Jezeli taka byta intencja
prezydenta, to chwata mu za to.

Jednak brak petnego rysunku kosztow jest sta-
boscig tej ustawy i te stabo$¢ trzeba jak najszybciej
zlikwidowa¢, ubierajac to w odpowiednie rozporza-
dzenie ministra obrony narodowej w porozumieniu
z premierem i ministrem finanséw, bo moze si¢ oka-
za¢, ze w wyniku pogarszajacej si¢ sytuacji budze-
towej, a z takg mamy dzisiaj do czynienia — mamy
juz wykonanie negatywne na poziomie 62%, wigc
nowelizacja budzetu, tak jak przewidywatem, bedzie
niezbedna — te plany moga po prostu zosta¢ odsunigte
albo przesunicte na blizej nieokreslong przysztosc.
Dzickuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Informuje, Ze lista méwcow zostata wyczerpana.



29. posiedzenie Senatu w dniu 20 marca 2013 .
28 Ustawa o zmianie ustawy o przebudowie i modernizacji technicznej oraz finansowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (cd.)

(wicemarszatek J. Wyrowinski)

Informuje¢ réwniez, ze panowie senatorowie
Wiestaw Kilian 1 Ryszard Knosala zlozyli swoje
przemowienia w dyskusji do protokotu”.

Czy ktory$ z panéw ministrow chcialby jeszcze
si¢ odnie$¢?

(Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego Stanistaw
Koziej: Obaj.)

Obaj panowie ministrowie. Tak?

Bardzo prosze, pan minister Koziej, a potem pan
minister Mroczek.

Proszg bardzo.

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Stanistaw Koziej:

Panie Marszatku, chciatbym rozpocza¢ od od-
niesienia si¢ do tezy, jakg postawil pan senator
Borowski, co do intencji tej ustawy. Nie, napraw-
de to nie jest... Prezydent nie wychodzit z propo-
zycjg tej ustawy dlatego, ze widziat jakie$ frakcje
w Ministerstwie Obrony Narodowej, pancerna,
przeciwlotnicza, po to, aby na rzecz ktorejs przesa-
dzi¢. Intencja tej ustawy wynika z najzwyklejszych
merytorycznych ocen i analiz zgodnych, co chce
mocno podkresli¢, z analizami Ministerstwa Obrony
Narodowej i catego rzadu. Nie ma zadnej rdéznicy
zdan, jesli chodzi o prezydenta, nie bylo i nie ma.
Wrecz przeciwnie, ta ustawa jest przyktadem wiel-
kiej zgodnosci i dobrej wspotpracy resortu obrony
narodowej z urzgdem pana prezydenta.

Kontekst Stanow Zjednoczonych... Ten program
nie jest pomyslany na zlo$¢ Stanom Zjednoczonych
ani nie wynika z niewiary w Stany Zjednoczone. On
jest nastepstwem realistycznej oceny wtasnych prio-
rytetow, ustalenia, ze obrona przeciwrakietowa jest
naszym priorytetem niezaleznie od interesow strate-
gicznych innych podmiotow, w tym takze intereséw
strategicznych naszych sojusznikow.

Pan Prezydent, od dawna zreszta, bardzo reali-
stycznie podchodzit do problemu obrony przeciw-
rakietowej i problemu interpretacji amerykanskich
interesow strategicznych przez samych Amerykanow.
Bo przeciez to, co obserwowalismy, czyli zmiany
amerykanskiego podejscia do budowy europejskiego
segmentu ich obrony przeciwrakietowej, nie jest ni-
czym innym jak zmiang interpretacji amerykanskich
interesOw strategicznych przez poprzednig admini-
stracje 1 przez kolejng administracje.

Jedna zmiana dotyczaca systemu amerykanskiej
obrony przeciwrakietowe;j... OdejScie od tak zwanej
koncepcji prezydenta Busha, czyli zmiana koncepcji,
byto motywowane dokonana przez Amerykanow

* 4 . . . .
Przemoéwienia ztozone do protokotu — w zataczeniu.

inng oceng ich wlasnych intereséw. Bo przeciez
w tych wszystkich zmianach chodzito i chodzi tylko
o kontekst... o te czes¢ obrony przeciwrakietowe;j,
ktora dotyczy obrony kontynentu amerykanskie-
go. To tu nastgpuje zmiana. A jesli chodzi o wktad
amerykanski do systemu NATO, wktad dotyczacy
obrony na kontynencie europejskim — pas amery-
kanski w Europie i terytoria europejskie — to nie
ma zadnych zmian. A wiec to, co obserwujemy, jest
nastgpstwem innej oceny przez Amerykow ich wia-
snych strategicznych interesow. I to musielismy...
Oceniamy to w sposob realistyczny — nie od nas
zalezy, w jaki sposob Amerykanie chcg broni¢ swo-
jego kontynentu przed rakietami, ale niezaleznie od
tego, jak Amerykanie chcg broni¢ swojego kontynen-
tu, my musimy mie¢ zdolno$ci do wtasnej obrony
przeciwrakietowe;.

Kolejng sprawa, jaka chciatbym podkresli¢, jesli
idzie o motywacje pana prezydenta do wyjscia z ini-
cjatywa, jest ten kontekst, o ktorym mowili tu panowie
senatorowie, kontekst sojuszniczy, kontekst budowy
obrony przeciwrakietowej. Pan marszalek Borusewicz
mocno podkreslat, ze jezeli chcemy, aby jak najszyb-
ciej powstata sojusznicza obrona przeciwrakietowa
— a chcemy, bo lezy to w naszym najzywotniejszym
interesie jako panstwa granicznego w NATO — to sami
musimy robi¢ wszystko, aby jak najszybciej ten sys-
tem sojuszniczy powstal. Ta inicjatywa, wzmacniajac
czy budujac nasze zdolnosci przeciwrakietowe, jedno-
czesnie promuje, przyspiesza realizacje sojuszniczego
systemu przeciwrakietowego.

Chciatbym tez powiedzie¢, ze obrona przeciw-
rakietowa, o ktérej my tu méwimy, to nie jest ja-
ka$ ekstrawagancja strategiczna w takim sensie,
ze chcemy sobie tu zbudowac jakis$ luksus. To jest
najzwyklejsze w $wiecie wyposazanie sit zbrojnych
w zdolnosci, ktorych do tej pory nie majg. Powiedzmy
sobie otwarcie 1 szczerze: chodzi o zdolnoSci, ktore
wigkszos$¢ naszych sojusznikéw, tych wazniejszych,
juz ma. Wigkszo$¢ armii naszych sojusznikéw ma
tego typu $rodki do obrony przeciwrakietowej, a my
ich nie mamy i w zwiazku z tym — co wydaje si¢
logiczne — je budujemy.

Byto tu wiele wypowiedzi, w ktorych analizo-
wano, tak bym powiedzial, czarne scenariusze:
co bedzie, jak nie bedzie... jak zatamie si¢ rozwoj
gospodarczy, nie bedzie PKB itd.? Czy mozemy
stworzy¢ jakie§ mechanizmy ochronne w zwigzku
z tg sytuacja? Mysle, ze na to trzeba patrze¢ re-
alistycznie. Czy mozemy sobie wyobrazi¢, prosze
panstwa, ze jak gospodarka panstwa zupelnie sig¢
zatamie, sprawdzi si¢ jakis tragiczny, czarny sce-
nariusz, to my mimo wszystko bedziemy na sitg
trzymali, ze tak powiem, t¢ flage i bedziemy budo-
wali obrone przeciwrakietowa? No, moim zdaniem
cata sztuka dotyczaca powigzania naktadow na
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obronnos$¢, w tym takze na ten program, z rozwo-
jem gospodarczym kraju poprzez przywigzanie go
do PKB pokazuje, ze tu nie ma mozliwosci, nie ma
miejsca na jakie$ ekstrawagancje: gospodarka nam
si¢ zatamuje, a my chcieliby$my dalej mie¢ jakis$
mechanizm, ktory bedzie pozwalal nam budowacé
obrong przeciwrakietowa, gdy panstwo bedzie, ze
tak powiem, ginglo. Moim zdaniem na tego typu
czarne scenariusze, tak dramatyczne scenariusze
innych bezpiecznikow, madrzejszych niz powiaza-
nie nakladow obronnych z kondycja gospodarcza
kraju i obywateli, nie ma. To jest wtasnie bardzo
racjonalne postawienie sprawy.

Chciatbym tez zwroci¢ uwage na jeszcze jedna,
moim zdaniem, wazng kwesti¢, o ktorej tu moze
mniej méwiliSmy, mianowicie na znaczenie wypo-
sazenia Polski w zdolnos$ci przeciwrakietowe nie
tylko pod wzglgedem potrzeb obrony w razie ewen-
tualnego konfliktu zbrojnego, bo to jest potrzebne,
gdyby taki konflikt si¢ pojawil, ale takze pod wzgle-
dem znaczenia tych zdolnosci w biezacej polityce.
Chodzi tutaj o ubezpieczenie... o zabezpieczenie
panstwa polskiego przed szantazami rakietowymi,
przed presja réznorakietows, przed straszeniem nas,
ze tu beda postawione jakies rakiety, przed proba-
mi ubezwlasnowolnienia panstwa poprzez szantaz
rakietowy. Posiadanie takich zdolnosci daje nam
odpornos$¢ na tego typu presje i daje swobode pro-
wadzenia wlasnej polityki zgodnie z wlasnymi in-
teresami narodowymi.

I na koniec chciatbym odnies¢ si¢ do kwestii pod-
niesionej przez pana ambasadora dotyczacej $rod-
kéw mobilnych przeznaczonych na potrzeby systemu
kierowania, czyli, mowiac wprost, samolotow dla
najwazniejszych osob w panstwie. Chciatbym po-
informowac, ze pan prezydent pracuje w tej chwili
nad przygotowaniem inicjatywy w tej sprawie, gdyz
uznaje, ze to jest rzeczywiscie jeden z prioryteto-
wych obszarow zwigzanych z zapewnieniem swobo-
dy funkcjonowania systemu kierowania bezpieczen-
stwem narodowym poprzez zapewnienie mozliwosci
kierowania panstwem zwlaszcza w sytuacjach kry-
tycznych, kiedy taka mozliwo$¢ musi by¢ zapew-
niona. Tak ze by¢ moze w niedtugim czasie pojawi
si¢ tez taka inicjatywa pana prezydenta i bedziemy
rowniez zabiegad, tak jak i w tym przypadku, o zro-
zumienie, o wsparcie, o przychylnos¢, jesli chodzi
o realizacje takze tego zadania. Bardzo dzigkuje,
Panie Marszatku.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Jeszcze pan minister Mroczek. Bardzo proszg.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Mroczek:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Z dyskusji wynika — takie odnosze wrazenie —
ze Wysoka Izba popiera projekt ustawy. W ramach
glosow popierajacych ten projekt ustawy zostato
postawionych kilka tez czy watpliwosci, ktore byc
moze nakazywalyby nawet nie popierac tego projektu
ustawy. Stad chcialbym sie do nich odnies¢.

Watpliwos¢ zgloszona przez pana senatora
Borowskiego odnoszaca si¢ do intencji pana prezy-
denta byta wyjasniona przez pana ministra Kozieja,
ale ja chce wyraznie podkresli¢, ze projekt tej usta-
wy... nie projekt, ze ta ustawa dotyczy wprowa-
dzenia na najblizsze dziesie¢ lat jednego z najwigk-
szych programow, programu modernizacji w Sitach
Zbrojnych. Dzieje si¢ co$ bardzo powaznego, waz-
nego dla bezpieczenstwa Polski. Stad pan prezydent
uznat, ze trzeba t¢ kwesti¢, majac na wzgledzie wage
bezpieczenstwa panstwa, ale rowniez wielkos¢ srod-
kow finansowych dedykowanych temu programowi,
postawi¢ i rozstrzygna¢ w formie ustawy. Ta usta-
wa zostala w Sejmie przyjeta prawie jednomyslnie,
byto kilkunastu czy dwudziestu wstrzymujacych si¢
od glosu. I to jest bardzo wazne z punktu widze-
nia wykonawcy: rzagdu, ministra obrony narodowe;.
Od poczatku byta zgodno$¢ miedzy prezydentem,
zwierzchnikiem Sit Zbrojnych, a Radg Ministrow.
Dwukrotnie Rada Ministrow zajmowata stanowi-
sko w odniesieniu do tego programu. Dwukrotnie,
zanim pojawil si¢ jeszcze projekt prezydencki, byto
formutowane stanowisko w pelni popierajace ten pro-
gram i ten kierunek dziatania. Nie ma zatem zadnej
sprzecznosci, roznicy zdan w tej sprawie migedzy pre-
zydentem, zwierzchnikiem Sit Zbrojnych, a rzagdem.
Mato tego, poprzez przyjecie tej ustawy zdecydowang
wigkszoscig glosow w Sejmie zbudowalismy poparcie
dla tego dziatania, dla tego programu, dla tego za-
mierzenia, ktore bedzie przekraczalo kadencyjnosc¢
jednej czy drugiej Izby, wszystkich sit politycznych
w Polsce. To znaczy mamy zgodg i akceptacje, jesli
chodzi o realizacj¢ tego bardzo waznego z punktu
widzenia bezpieczenstwa panstwa zadania, wszyst-
kich sit politycznych. Mam nadziej¢ — tak wynikato
z glosow Wysokiej Izby — Zze rowniez Senatu.

Pan senator Pek sformutowat kilka tez, do ktorych,
jesli panstwo pozwolicie, w dwoch, trzech zdaniach
musze si¢ odnies¢. Pan senator P¢k powiedziat, ze
Polska armia jest w fatalnym stanie. Po wypowie-
dzi pana ministra Klicha powiedzial juz troch¢ de-
likatniej, ze jest w nie najlepszym stanie, nie w fa-
talnym, tylko w nie najlepszym. Prosz¢ panstwa, ja
chce powiedziec, ze ten program uruchomiony usta-
wa z 2001 r., w ktorej przesadzilismy, ze jest staty
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wskaznik naliczania budzetu na obronnos¢ w Polsce
i w ramach tego budzetu na obronnos¢ 20% jest de-
dykowane modernizacji technicznej. .. Te zapisy dzia-
laja. Polska armia, sity zbrojne s3 modernizowane.
Proces modernizacji jest realizowany, jak powiedzia-
fem, w stopniu wigkszym niz wynikatoby to z ustawy.
23-24% to jest wskaznik, jaki juz praktycznie osia-
gneliSmy w tym zakresie. I ten proces modernizacji
W sposob oczywisty zwigksza potencjal obronny,
zwieksza potencjat Sit Zbrojnych RP, a nie go osta-
bia. Z roku na rok ten potencjal, mierzony za pomo-
ca odpowiednich metod, a jego ocena jest corocznie
dokonywana, wzrasta. Chcialbym poda¢ panstwu
kilka przyktadoéw. Jezeli chodzi o Sity Zbrojne RP
liczace sto tysiecy zotnierzy, to mozna powiedzieé, ze
w ostatnich latach kilkadziesiat tysigcy, ponad trzy-
dziesci tysigey, polskich zotnierzy, po odjgciu logisty-
ki, wojsk nieoperacyjnych, wzigto udziat w misjach
zagranicznych w Iraku, w Afganistanie. Mogli$cie
panstwo obserwowac zardéwno wyposazenie, srodki,
sprzet, uzbrojenie, jakim dysponowali polscy zot-
nierze, jak i to, jak wykonywali swoje zadanie. Czy
chcecie powiedzie¢ panstwo, ze te wiele lat polskie-
go zaangazowania w Iraku i Afganistanie daje nam
asumpt do tego, zeby mowic, ze polska armia jest
w fatalnym stanie? Oczywiscie budujemy tez zdol-
nosci, ktore nie sg wykorzystywane w Afganistanie,
w szczegolnosci chodzi o tg zdolnosé, o ktorej w tej
chwili méwimy.

Przyszedt czas, w ktorym chcemy z opinig pu-
bliczng szeroko uzgodni¢ $miate projekty moder-
nizacyjne. Bo tych srodkow przy zachowaniu tego,
o czym mowit pan minister Koziej, czyli realnego
odwolania si¢ do wzrostu gospodarczego, nie naj-
wyzszego, na poziomie kryzysu w Europie... 2,6%
wzrostu PKB w tamtym roku — prosze panstwa, za-
raz przejde do tych wskaznikow — dato nam blisko
pigcioprocentowy wzrost budzetu, 1,5 miliarda zt.
I tu odnosze si¢ do uwagi dotyczacej przyrostu
srodkow w budzecie MON na rok 2013 w poréwna-
niu ze Srodkami w roku 2012. Pan senator P¢k po-
stawit taka teze, ze r6zne marzenia itd... Pokrycie
musi by¢ w kasie. A wlasnie cata ta ustawa jest
najmocniejszym z mozliwych okresleniem zrodet
finansowania tego programu. Jezeli dzisiaj mamy
1,5 miliarda zt, rok do roku... Przemnozcie to sobie
panstwo. Przy wzro$cie PKB na poziomie nie 7%,
jak mowi pan senator, minister Borowski, tylko
2,5% mamy przyrost na poziomie 1,5... [ teraz jesli
przyjmiemy, ze to jest na tym poziomie... To nie be-
dzie zadne 6 miliardow zt, tylko co najmniej 15 mi-
liardow zt. A my zaktadamy, ze ten przyrost bedzie
wigkszy i wyniesie 28 miliardow zl. Opieramy si¢
na szacunkach... Mowiac o 28 miliardach zt, opie-

ram si¢ na prognozie ministra finansow, prognozie
dotyczacej wskaznika realnego wzrostu PKB, oscy-
lujacego wokot 2,5%, ale w wartosciach realnych,
rocznie, nie zadnych 7%. Nominalnie bedzie to
odpowiednio wiecej — w zalezno$ci od tego, na
jak prognozowana jest inflacja. To jest réznie, do
4%... Wskaznik realny to okoto 2-2,5% w kolej-
nych latach na przestrzeni tych dziesi¢ciu lat. Nie
ma bardziej realnego programu, jezeli chodzi o po-
krycie w $rodkach finansowych. Nie rozwazajmy
wariantow katastroficznych — w takich sytuacjach
uruchamiany jest program ratunkowy, a nie wyni-
kajacy z normalnego funkcjonowania panstwa. To
tyle prosze panstwa, jezeli chodzi o...

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Jeszcze kwestia
F-16.)

Tak, tego nie mozna pozostawic... Ja w tej chwili
nie chce podejmowac dyskusji na temat tego, jaki
lepszy samolot mozna bylo wowczas wybra¢, ale
chce powiedzie¢, ze w moim przekonaniu wybra-
liSmy najlepszy. Samoloty F-16 sag w podziale bojo-
wym natowskim. W tamtym roku przeszli§my wielkie
¢wiczenia ,,Red Flag” w ramach NATO na Alasce.
Wykonujemy ochron¢ wlasnej przestrzeni powietrz-
nej 1 to tez jest przyczynek do programu, o ktérym
moéwimy. Ochrona przestrzeni powietrznej panstw
natowskich jest zadaniem catego sojuszu. Panstwa,
ktore dysponuja §rodkami do realizacji tego zadania,
wykonuja je samodzielnie, a panstwa, ktore nimi nie
dysponuja — jest kilka takich panstw, na przyktad
panstwa battyckie — korzystaja z pomocy sojuszni-
kéw. Polska jest wsrod tych panstw sojuszu, ktore
maja zdolno$¢ do wykonywania tego zadania we
wlasnej przestrzeni powietrzne;j. I to robimy. Polski
Kontyngent Wojskowy ,,Orlik™... Juz czterokrotnie
jako panstwo bralismy udziat w wypetnianiu zadan
zwigzanych z ochrong przestrzeni powietrznej panstw
baltyckich. Mamy samoloty i inne $rodki, ktore zda-
niem sojuszu pozwalajg nam wykonywac to zadanie
w imieniu catego sojuszu. Elementem tego systemu
sa samoloty F-16, ktére sa w podziale bojowym na-
towskim. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Bardzo dzigkujg, Panie Ministrze.

Zamykam dyskusje.

Z rozmowy, ktora prowadzi pan senator Rulewski,
wynika, ze nie dotyczy ona tego punktu porzadku ob-
rad. Gdyby tak bylo, to mégtbym... Panie Senatorze,
bardzo prosze¢ o mniej gto$ne rozmowy przez telefon.

(Senator Jan Rulewski: Przepraszam.)

Bardzo dzigkuje.

Informuje, ze glosowanie w sprawie rozpatry-
wanej ustawy zostanie przeprowadzone pod koniec
posiedzenia Senatu.
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Bardzo dzigkuj¢ panu ministrowi Koziejowi, panu
ministrowi Mroczkowi i towarzyszgcym panom mi-
nistrom osobom za obecno$¢ w trakcie omawiania
tego punktu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu trzecie-
go porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy o pomo-
cy spotecznej oraz niektorych innych ustaw.

Tekst ustawy zawarty jest w druku nr 307, a spra-
wozdania komisji — w drukach nr 307A i 307B.

Pan minister Bucior odetchnat z ulga, ze wreszcie
rozpoczat si¢ punkt, na ktory czekat. Bardzo serdecz-
nie witam pana ministra oraz osoby mu towarzyszace.

Bardzo prosze sprawozdawce Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej, pana se-
natora Krzysztofa Stonia, o przedstawienie sprawoz-
dania tej komisji.

Bardzo proszg.

Senator Sprawozdawca
Krzysztof Slon:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Mam zaszczyt w imieniu Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej przed-
stawi¢ sprawozdanie z posiedzenia komisji, na kto-
rym rozpatrzono ustawe o zmianie ustawy o pomocy
spotecznej oraz niektérych innych ustaw.

Projekt tej ustawy zostat wniesiony przez sejmo-
wa Komisje Polityki Spolecznej i Rodziny w dniu
13 grudnia 2012 r. Trzecie czytanie, ktore odbyto
si¢ podczas trzydziestego czwartego posiedzenia
Sejmu w dniu 20 lutego biezacego roku, zakonczyto
si¢ przyjeciem tej ustawy: 443 postéw bylo za, nikt
nie byt przeciw, 2 postow wstrzymato si¢ od glosu.

Wysoka Izbo, nowelizacja ustawy o pomocy spo-
fecznej w obecnym przedtozeniu skupia si¢ gtownie
na zmianach zwigzanych z funkcjonowaniem — w sze-
rokim tego stowa znaczeniu — domow pomocy spo-
lecznej. Ma rowniez aspekt porzadkujacy i czysz-
czacy w odniesieniu do wystepujacych w ustawie
innych zapisow.

W trakcie dyskusji nad ustawa senatorowie zwro-
cili uwage glownie na sprawy zwigzane ze sposobem
naliczania kosztow utrzymania w domach pomocy
spolecznej, jak rowniez na fakt, ze czes¢ domow
skorzysta z przesuniecia terminu na uzyskanie stan-
daryzacji o jeden rok, a ten termin minat 31 grudnia
2012 r. Z informacji, jakie uzyskali$my od obecnych
na posiedzeniu przedstawicieli ministerstwa, wynika,
ze z dobrodziejstw tej zmiany skorzystaja trzy domy,
ktoére w swoich programach dostosowawczych sg juz
na bardzo zaawansowanym poziomie. I te trzy domy
z catg pewnoscig w najblizszym czasie do przyjetych
standardéw dojda.

W proponowanych zmianach jest rowniez mowa
o tym, ze powstanie nowy rodzaj domow pomocy
spotecznej — beda to domy dla 0s6b uzaleznionych
dla alkoholu. Dotyczyt tego wniosek zgtoszony przez
samorzady terytorialne, a wigc mamy tu odpowiedz
na takie zapotrzebowanie.

Co do innych istotnych spraw, to nalezy zwro-
ci¢ uwage na to, ze wojewoda otrzyma mozliwos¢
zwigkszenia dotacji dla domoéw pomocy spotecznej,
w ktoérych przebywaja dzieci i mtodziez z niepetno-
sprawnosciami intelektualnymi. Ponadto uproszcze-
niu ulegnie sposob naliczania dochodow — nie bgda
juz uwzgledniane dziatki mniejsze od tak zwanego
hektara przeliczeniowego.

Wysoka Izbo, w toku dyskusji nad przedstawiong
ustawg komisja przyjeta poprawke, zgodnie z ktorg
w art. 1 w pkt 11, czyli w ust. 6 wyraz ,,i” zastepuje
si¢ wyrazami ,,0 zasitek staly albo”. Chodzi tutaj o to,
aby rozszerzy¢ grupe beneficjentow pomocy spolecz-
nej, ktorzy otrzymujg zasilek staly badz starajg si¢
0 niego, a nie tylko skupiac si¢ na tych beneficjentach,
ktorzy otrzymuja zasitek staty i jednoczesnie staraja
sie o uzyskanie takiego zasitku.

W finale posiedzenia Komisja Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej przyjeta
ustawe wraz poprawka. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Teraz prosz¢ pana senatora Mieczystawa
Augustyna o przedstawienie sprawozdania Komisji
Rodziny i Polityki Spotecznej w sprawie ustawy.

Senator Sprawozdawca
Mieczyslaw Augustyn:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Panie i Panowie
Senatorowie!

Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej rowniez
rozpatrywala ustawe na swoim posiedzeniu. Ustawa
zyskata petna aprobatg, nie wnies§liSmy do niej
poprawek.

ZwracaliSmy uwage na dobre aspekty ustawy,
oprocz tych, ktore odnosza si¢ do domdéw pomocy
spotecznej, o czym mowit juz moj przedmowca. Ja
chcialbym wspomnie¢ tu jeszcze o przepisie, ktory
wreszcie przesadza jednoznacznie, ze odptatnosc za
pobyt w domu pomocy spotecznej musi by¢ przezna-
czona na jego funkcjonowanie i absolutnie nie moze
by¢ wykorzystywana do innych celow.

Generalnie ten pakiet, ktory jest adresowany do
doméw pomocy spotecznej, jest odpowiedzia na od
bardzo dawna formutowane liczne prosby. Wyjatek
stanowi tu przepis, ktory i u nas, w naszej komisji,
byl najszerzej rozpatrywany, mianowicie przepis do-



29. posiedzenie Senatu w dniu 20 marca 2013 .
32 Ustawa o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz niektorych innych ustaw

(senator sprawozdawca M. Augustyn)

tyczacy modyfikacji definicji Sredniego miesi¢cznego
kosztu utrzymania w domu pomocy spoteczne;j.

Chciatbym teraz przekazaé panstwu argumenty,
jakie padaly na posiedzeniu naszej komisji. Przede
wszystkim wigczenie remontow do $Sredniego kosztu
miesigcznego utrzymania w domu pomocy spoteczne;j
wigzalo si¢ w zamysle ustawodawcy, dawno temu, z sy-
tuacja, kiedy to starostwa —bo to one najczesciej prowa-
dzity domy pomocy spotecznej — mialy do wykonania
ogromne zadanie inwestycyjne polegajace na dostoso-
waniu obiektow do nowych, wyzszych, przyzwoitych
standardow. Tak jak moéwil przed chwilg pan senator
sprawozdawca, proces dochodzenia do standardow wia-
$ciwie si¢ konczy. Przedtuzamy go do konca roku tylko
dlatego, zeby te trzy domy, ktére majg w ramach progra-
mow naprawczych wyznaczony harmonogram dojscia
do standardu, mogty spokojnie wykona¢ zaplanowane
prace. Pozostale placowki osiagnety juz standard.

Dzisiaj z punktu widzenia wydatkéw infrastruk-
turalnych pozostaje kwestia utrzymania tej substancji
W przyzwoitym stanie, substancji nowej, dopiero co wy-
remontowanej, przystosowanej do nowych warunkow.
Chcg panstwa bowiem poinformowac¢, ze modernizo-
wany w celu osiggniecia standardu byt niemalze — chyba
si¢ nie pomyle, jesli tak powiem — kazdy dom. Tak wigc
te przestanki ustapity i teraz chodzi o to, zeby organy
prowadzace, najczesciej starostwa, tak jak przedtem
braty na siebie cigzar dostosowywania tych placowek
do standardu, teraz wzigty na siebie ci¢zar utrzyma-
nia swojego w koncu majatku, ktorym dysponujg, czyli
domow pomocy spotecznej. Ma to dla tych domow,
w moim przekonaniu, bardzo wazne pozytywne skutki
przede wszystkim dlatego, ze dzisiaj $redni koszt po-
bytu w domu pomocy spotecznej siega juz 3 tysiecy zk.
Proszg panstwa, ile 0sob, ktore trafiajg do domu pomocy
spolecznej, moze miesi¢cznie ponies¢ taki koszt? To jest
malejaca liczba, juz ponizej 5%. Wobec tego oczywiscie
ten koszt przenoszony jest na rodziny albo na gminy.
Zatem mogtoby doj$¢ do takiej sytuacji, ze powiaty,
wiasciciele i prowadzacy domy pomocy spotecznej, by-
tyby tylko tak naprawde przekaznikami cudzych pie-
niedzy, a domy pomocy spotecznej bytyby przez nie
prowadzone tylko in nomine. | jedynym witadczym ich
dziataniem w odniesieniu do tych domoéow byloby to,
ze ustalataby, w ktorym z nich zostanie umieszczony
mieszkaniec danej gminy... czy tez danego rejonu, bo
rzeczywiscie kierujg do konkretnych placowek powia-
towe centra pomocy rodzinie. Pozostawienie kosztow
remontowych w kosztach utrzymania prowadzitoby do
podwyzszania czy do utrzymywania wysokich kosztow
pobytu w tych domach.

Jaki jest juz, dzisiaj, skutek tego kosztu? No taki,
ze cho¢ tak szybko rosnie liczba osob starszych, ze
tak szybko rosnie liczba osob najstarszych, wymaga-

jacych czesto calodobowej opieki, to liczba domow,
w ktorych sg wolne miejsca, jest spora. Po prostu
nie mozna juz pokry¢ tych kosztow. Wiele domow
wnosilo o to, zeby co§ w tej sprawie uczynic, zeby
ten koszt jednak nie rost tak szybko, zeby niektore
sktadniki, tak jak dawniej, wylaczy¢. No i to jest wia-
$nie realizacja tych postulatow.

Oczywiscie, jak nalezy si¢ domysla¢ — zresztg pan-
stwo to wiecie — starostwa z tego powodu szczesliwe
nie s i wolatyby przerzucié, bo tak to trzeba nazwac,
koszt biezagcego w koncu utrzymania tych obiektow
na inne podmioty: na samych mieszkancéw, na ro-
dziny, na gminy. Ministerstwo popiera ten kierunek
dziatania i senatorowie wykazali zrozumienie, mimo
ze wszyscy byli§my dobrze poinformowani o tym, ze
starostwa powiatowe, powiaty, oczywiscie niezbyt
chetnie przejmuja cigzar ponoszenia tych odptatnosci
i wolatyby, Zeby robili to inni.

A jaka jest nasza na to odpowiedz? W komisji zo-
stat wyartykulowany taki poglad, ze jezeli mamy taki
dylemat, taki trudny wybér: albo to, ze domy pomocy
spotecznej beda pustosze¢ z powodu zbyt wysokich
kosztéw, albo podzielenie si¢ tymi kosztami po to,
zeby te domy mogly normalnie funkcjonowac — to
wybieramy to drugie wyjscie. Bo pierwsze rozwigzanie
sprawitoby, ze pewien ci¢zar i tak w koncu spadiby na
barki starostw, poniewaz domy niewypetnione do kon-
ca i pozbawione odptatnos$ci za te puste miejsca beda
bardzo drogie w utrzymaniu, na tyle drogie, ze po-
wiat i tak bedzie musiat te ubytki zrekompensowac. To
trudny wybor, ale trzeba bylo si¢ na co$ zdecydowac.
Tak wigc postowie w porozumieniu z ministerstwem
proponuja takie wyjscie i my je popieramy.

Wsrdd innych rozwigzan, ktére warte sg zauwa-
zenia w tej ustawie, jest takze kwestia uregulowania
takiej sytuacji, ze ubiegajacy sie o §wiadczenia nie
udziela zgody na przeprowadzenie rodzinnego wy-
wiadu $rodowiskowego. Tu rzeczywiscie brakowato
do tej pory jasnych sankcji. Bo co wtedy? Nie mozna
byto wszcza¢ procedury, nie mozna byto uruchomié
dalszego dziatania, sytuacja byla patowa. Teraz, po tej
zmianie, bedzie tak, ze jezeli ubiegajacy si¢ o Swiad-
czenia odmawia zgody na przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego, czyli tak naprawde odmawia zwe-
ryfikowania swojej sytuacji, to staje si¢ to przestanka
odmowy udzielenia tego §wiadczenia.

Uszczelnieniem dotychczasowych przepisow sa
tez jeszcze dwie zawarte w ustawie regulacje, ktore
dotycza 0sob odbywajacych kare pozbawienia wol-
nosci. Otoz reguluje si¢ tutaj kwestie przystugiwania
prawa do $wiadczen z pomocy spotecznej w ten spo-
sob, ze jezeli karg jest kara wigzienia, to wowczas nie
beda przyshugiwaty prawa do $wiadczen z pomocy
spotecznej i podobnie nie beda przystugiwatly prawa
do renty socjalnej. Ale jezeli bedzie to wykonanie
kary, nazwijmy to, wolno$ciowej z pomocg dozoru
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elektronicznego, to wowczas oczywiscie srodki na
funkcjonowanie takich osob, bedacych jednoczesnie
osobami ubogimi, bedg mogly by¢ przyznawane za-
réwno z ustawy o pomocy spotecznej, jak i z ustawy
o rencie socjalne;j.

Wigkszos¢ pozostatych poprawek omowit juz pan
senator Ston, jest jeszcze kilka rozstrzygnie¢ dostoso-
wawczych, jest modyfikacja w zakresie zasad ustale-
nia wysokos$ci otrzymywanej pomocy pieni¢znej na
usamodzielnienie — bo zapisy byty nie do konca skore-
lowane z ustawg o pieczy zastgpczej —no i byta kwe-
stia braku uzasadnienia co do regulowania w ustawie
0 pomocy spotecznej nadzoru nad standardami opieki
jako zadania wojewody. To mniej wigcej wszystkie
sposréd tych dodatkowych uwag... A, moze dodam
jeszcze to, ze marszatek uzyska prawo — to jest akurat
bardzo wazne — do diagnozowania i monitorowania
wybranych probleméw w dziedzinie pomocy spo-
fecznej, a takze do koordynowania dziatan na rzecz
sektora ekonomii spotecznej w regionie. To ostatnie
uregulowanie jest o tyle wazne, ze w tej chwili sg
tworzone regionalne centra wsparcia dla przedsig-
biorstw ekonomii spotecznej, i dobrze by byto, by
marszalek, ktory ma to zadanie, mogt je takze moni-
torowac 1 nadzorowac.

Jeszcze raz prosze¢ panstwa o poparcie ustawy.

Odnosilismy si¢ do poprawki, ktorg przyjeta komi-
sja. Pytalismy legislatoréw, czy wspominana zmiana
wprowadza jakas$ istotng warto$¢ do ustawy, czy moze
nie bedzie ona whasciwie odczytana. Odpowiedz byta
taka, ze to doprecyzowanie nie jest na tyle istotne,
azeby bylo powodem opoézniania wejscia w zycie
przepisow. I mysmy si¢ do takiego wyjasnienia skto-
nili, chociaz poprawka jest stuszna i ministerstwo tez
uznaje ja za stuszna, niemniej jednak nie na tyle waz-
ng, zeby wstrzymywac bieg przyjmowania ustawy.
Zapowiadano, ze beda jeszcze zapewne dalsze noweli-
zacje, wtedy bedzie mozna t¢ korekte zrobic. Dzigkuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Rozumiem, Ze chodzito o marszatka wojewddz-
twa, a nie Senatu, cho¢ na mnie pan wskazywat.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Tak, tak, woje-
wodztwa.)

Szanowni Panistwo Senatorowie, w tej chwili moga
panstwo zglasza¢ z miejsca trwajgce nie dtuzej niz
minut¢ zapytania do senatoréw sprawozdawcow.

Czy jest takowe pytanie?

(Glos z sali: Pan senator Rulewski.)

Pan senator Rulewski, pan senator Swieykowski.
Tak, i pani senator Czudowska.

Bardzo proszg.

Senator Jan Rulewski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Najpierw pytanie do pana sprawozdawcy komisji
samorzadu terytorialnego, pana senatora Stonia.

Po pierwsze, czy byl na posiedzeniu ktos, kto byt
sprawozdawcg... Bo ustawa byta projektem komi-
syjnym sejmowym. Czy stuszne jest twierdzenie,
jakoby powiaty nie ponosily uszczerbku z tytulu
skreslenia z dziennej... z miesigcznej kwoty refun-
dacyjnej? Interesuje mnie zwtlaszcza to, czy bedg one
miaty z czego sfinansowac remonty biezace i, ze tak
powiem, gwattowne, zwlaszcza ze powiat — wbrew
temu, co tutaj przed chwilg powiedziano — nie jest
jednostka dochodowg i dostaje prawie 85% dotacji.
I tu jak gdyby narzuca si¢ kolejne pytanie: czy jest
gwarancja dla powiatow, ze w przypadku oczywiscie
uzasadnionych potrzeb remontowych powiat odpo-
wiednie $rodki bedzie posiadat w wysokosci 100%?
Bo, jak wiadomo, dotacja obejmuje tylko 80%.

I teraz gtdéwne, generalne pytanie — do pana sena-
tora Augustyna. Jemu przeciez sg wiadome, powiem
to szczerze, inne problemy socjalne w naszym pan-
stwie, przez ktore ludzie wychodza na ulice. Takim
problemem jest chociazby to, ze od o$miu lat zasitek
pielegnacyjny wynoszacy 153 zt, migdzy innymi na
dziecko z porazeniem moézgowym, nie ulega walory-
zacji. A przypominam, ze pensja minimalna w 2004 r.
wynosita 960 zl, teraz za$ wynosi 1 tysigc 600 zt.
I dodam, Ze cena ustug pielegnacyjnych, jak to wszy-
scy obserwujemy, tez wzrasta. Czy zatem postowie
sprawozdawcy z komisji sejmowej zauwazali te pro-
blemy? No i dodam tez: czy rzad przewiduje i czy
proponowat jakie$ rozwigzania w tych sprawach? Bo
przeciez to on jest adresatem zapowiadanej na lato
demonstracji 0sob opiekujacych si¢ dzie¢mi z poraze-
niem moézgowym. No, mozna by mnozy¢ przyktady,
ale w kryzysie zawsze sg jakie$ problemy. Na razie
tylko w formie pytan to przedstawiam.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.

Uprzejmie prosze, aby podczas zadawania pytan
mie¢ Swiadomos$¢ tego, ze na sali jest jeszcze pan
minister. By¢ moze tatwiej o niektore sprawy zapytaé
pana ministra niz panéw senatoréw. Ale oczywiscie
panstwo senatorowie majg w tej sprawie wolnos¢
wyboru.

Bardzo proszg, pan senator Ston.

Senator Krzysztof Ston:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!
Informuje pana senatora, ze w posiedzeniu uczest-
niczyli tylko przedstawiciele Ministerstwa Pracy
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i Polityki Spotecznej, nie uczestniczyli w nim przed-
stawiciele wnioskodawcy. Sprawy, o ktorych pan se-
nator mowit, nie byly poruszane ani rozpatrywane
w tych kategoriach, o ktérych pan wspomniat.

Pozwolg sobie na taki indywidualny komentarz do
tego pytania. Oczywiscie podzielam obawy pana se-
natora, bo wydatki na niezbedne remonty i inwestycje
zawsze spoczywaly na powiatach, 1 z do§wiadczenia
wiem, ze tak jak dosy¢ szybko byly one zapisywane
w projektach budzetow, tak czesto byly z tych budze-
tow zdejmowane. Dosy¢ duze zaangazowanie $rod-
kow powiatow wymusita potrzeba standaryzacji. Byta
zasada zero-jedynkowa, albo ta standaryzacja bedzie
przeprowadzona, albo domy nie uzyskaja odpowied-
niego wpisu. Te dotychczasowe koszty, zwigzane
z remontami biezacymi, z zakupami inwestycyjnymi
stuzacymi realizacji programow naprawczych, nie
byty wliczane do $rednich kosztéw utrzymania. Teraz
do tych $rednich kosztow nie beda tez wliczane ani
koszty inwestycji, ani koszty remontdw. A zatem, no,
pozostanie to na barkach samorzadow.

Tak jak méwit pan senator Augustyn, materia, kto-
ra podlegata standaryzacji, programom naprawczym,
bedzie wymagata zwigkszonych srodkéw chociazby
na konserwacje, na utrzymanie tego. Niejednokrotnie
to byly bardzo duze inwestycje, bo wiele naszych
domoéw znajdowalo si¢ w obiektach zabytkowych,
a zatem zastosowano tam technologie, ktére wymaga-
ja chociazby statej konserwacji, i co jakis czas trzeba
bedzie do tych inwestycji wroci¢, zeby je utrzymac
w sprawnosci. Dlatego to pytanie pozostaje caty czas
otwarte — w jaki sposob samorzady poradzg sobie
z kosztami remontow i inwestycji, ktore na pewno
beda wystepowaty w praktyce funkcjonowania do-
mow pomocy spolecznej, skoro nastgpuje zmniejsze-
nie si¢ obsady mieszkancow, bo coraz mniej gmin
decyduje si¢ na to, zeby umieszcza¢ swoich miesz-
kancow w domach pomocy spotecznej i pozniej za
nich ptaci¢? Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.
Pan senator Augustyn. Bardzo prosze.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Senatorze, pozwolg sobie odnies¢ si¢ do tego
pierwszego pytania, chociaz nie do mnie byto adre-
sowane, dlatego ze my$my na posiedzeniu komisji
o tych kwestiach méwili i1 patrzyli$my na to takze pod
katem wydolnosci finansowej powiatow.

Sytuacja samorzadéw powiatowych jest bardzo
zréznicowana. Sg miasta na prawach powiatu i ich

sytuacja jest niezta. Sg miasta $redniej wielkosci, sie-
dziby powiatow ziemskich, ktore tez bardzo dobrze
sobie radza. Sg oczywiScie powiaty stabsze. Dzisiaj
akurat opublikowane zostaty dane na temat tego,
jaka jest kondycja polskich samorzadow. Okazuje
sig, ze wsrod tych czterdziestu samorzadow, ktore sa
zagrozone, jest zaledwie kilka powiatow, nie jest za-
tem tak zle. To sg zawsze trudne wybory. Wydaje mi
si¢ jednakze, ze utrzymywanie takiej sytuacji, kiedy
wlasciciel obiektow tak naprawdg nie ponosi zadnej
finansowej odpowiedzialnosci za to, jaki jest ich stan,
tylko przerzuca te koszty na wszystkich innych, tez
nie jest sytuacjg zdrowa. Dlatego wydaje sie, ze ten
ruch ma taki charakter troszke urealniajacy. W moim
przekonaniu powinno to by¢ raczej rozwigzanie doce-
lowe. Chyba ze zaczynamy postrzega¢ domy pomocy
spotecznej nie jako placowki publiczne, tylko jako
placowki samofinansujace si¢. Wtedy rzeczywiscie
trzeba wlicza¢ wszystkie koszty. Tymczasem sg to
placowki samorzadowe, one realizujg polityke pan-
stwa w tym zakresie i oczywisScie te cigzary sg rozto-
zone. Zapewniam pana senatora, ze te ci¢zary co do
wagi i ilo$ci srodkow sa roztozone wiasciwie, zdecy-
dowanie wiecej bedzie to kosztowato gminy i rodziny
anizeli powiaty. Oczywiscie nie chodzi o inwestycje
iremonty, ale samo biezace utrzymanie. Powiaty beda
zobowigzane do tego, zeby dbac o swoj majatek.

Co do innych kwestii, Panie Senatorze, to chcia-
fem to oczywiscie poruszy¢ w swoim wystapieniu,
chcialem méwic o sytuacji doméw pomocy spoteczne;j
w ogole i o sytuacji w obszarze opieki nad ludzmi
niesamodzielnymi w Polsce. To sg bardzo powazne
sprawy. Sktamatbym, moéwigc, ze ta ustawa zmierza
do tego, zeby przynies¢ trwate rozwigzania nabrzmia-
tych probleméw. Chwile temu omawiali$my ustawe
o $wiadczeniach rodzinnych i méwilismy o jej bla-
skach i cieniach. Blask to oczywiscie to, co pdzniej
zostato przez pana premiera jeszcze wzmocnione, ze
$wiadczenie pielegnacyjne w odniesieniu do matolet-
nich bedzie wynosito nie 620 zt, ale o 200 zl wigcej,
awigc 820 zt, 1 ze w perspektywie pieciu lat to Swiad-
czenie bedzie podnoszone do wysokosci minimalnej
ptacy. Postulat, ktory mieli mie¢ wypisany demon-
stranci, jest wiasnie teraz realizowany i to w taki spo-
sob, jaki ma niewielu nas§ladowcow w Europie. Nawet
wsrod panstw bogatszych jest tylko kilka takich, ktore
dopuszczaja do tak zwanego uzawodowienia opieki
nad osobami niesamodzielnymi.

Nie sta¢ nas jednak na to, zeby obja¢ tymi prze-
pisami wszystkie niesamodzielne osoby. Dlatego
niesamodzielni dorosli, ta grupa, ktora bedzie teraz
najszybciej si¢ zwickszata, bo spoteczenstwo si¢ sta-
rzeje, to jest duze zadanie. Mozna powiedzie¢, ze
tu akurat ruchy byty w przeciwna strone, bo — jak
panstwo wiecie — §wiadczenie pielggnacyjne zostato
zastapione specjalnym zasitkiem pielggnacyjnym, nie
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wyzszym, a wlasnie nizszym, w wysokosci 520 zi,
i na dodatek uzaleznionym od wysokosci dochodu, bo
wprowadzono prog dochodowy, co oznacza — mowili-
$my o tym zupelnie otwarcie i szczerze — ze okoto stu
tysigcy osoOb utraci prawo do $wiadczenia. Dotyczy
to jednak sytuacji odmiennej niz w przypadku dzie-
ci, poniewaz taka osoba niesamodzielna na ogot ma
jakis whasny dochdd, w przeciwienstwie do dziecka,
do osoby matoletniej, ktora najczesciej weale nie ma
dochodu. Tam jakie$ srodki finansowe w rodzinie sa
gwarantowane, stad tez odmienne potraktowanie tych
0s6b, cho¢ na pewno nie jest to dobra wiadomos¢.

Mysle, Ze jeszcze bede miat okazje panstwu mowié
o stanie prac nad ustawa o pomocy osobom niesamo-
dzielnym, ktora jest powazng propozycja rozwigzania
probleméw w tej dziedzinie bez naruszania kondycji
finansow publicznych, aczkolwiek jest propozycja
nietatwa, bo rowniez idacag w zgodzie z linig, ktorg
przyjeto w ustawie o $wiadczeniach rodzinnych, czyli
poprzez racjonalizacje wydatkow wewnatrz tego sek-
tora, a nie poprzez oczekiwanie, ze minister finanséw
znajdzie setki milionow ztotych na zalatwienie pro-
blemow. Tak ze o tym, Panie Senatorze, ta ustawa
rzeczywiscie nie moéwi, nie ma tu aspiracji rozwiazy-
wania globalnie wszystkich problemow. Jest to raczej
taka ustawa, ktorg nalezy traktowac jako czastkowe
zalatwienie najpilniejszych kwestii.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Teraz pan senator Swieykowski, potem pani se-
nator Czudowska.

Senator Aleksander Swieykowski:

Dzickuje bardzo.

Ja mam pytanie do obydwu panéw sprawozdaw-
cow. Oczywiscie to, co bylo zasygnalizowane tutaj
przez senatora Rulewskiego... Wlasciwie mam iden-
tyczne watpliwosci. I one nie sg przeze mnie wymy-
slone, tylko wynikajg z rozmoéow z ludzmi, cho¢by
z dyrektorami, ktorzy prowadza domy pomocy spo-
tecznej. W tej chwili wlascicielem jest samorzad, ale
gospodarzem — dyrektor. I ten dyrektor stanie si¢
teraz petentem u starosty, bedzie chodzit do niego
i mowit: stuchaj, daj mi 100 zt czy 500 zl, bo mi
brakuje na otynkowanie okna. Dramatyczna sytu-
acja. Taki gospodarz zawsze jest bardziej zwigzany
z miejscem, gdzie pracuje, niz ten iluzoryczny jednak,
mimo wszystko, wtasciciel.

A druga sprawa, chyba jeszcze bardziej istotna, to
jest to, ze starostowie 1 starostwa zostali zaskoczeni
ta ustawa. I jej wejscie w zycie juz teraz — bo nalezy

przewidywac, ze ona w ciggu kilku tygodni wejdzie
w zycie — wplynie na sytuacje finansowa domow
pomocy spotecznej w roku przysztym, a ze wzgle-
du na dziatania finansowe podj¢te w oparciu o starg
ustawe... Ta ustawa jakby dziata tutaj wstecz, co na
pewno spowoduje obnizenie dochodow w przysztym
roku. Trzeba byloby si¢ nad tym zastanowié. Zresztg
ja mam przygotowang poprawke — i chciatbym ja po-
tem zglosi¢ w czasie dyskusji — przesuwajaca o rok
wprowadzenie punktu pozwalajgcego na korekte tych
dochodow.

Chodzi o to, ze te domy opieki spotecznej, ktore
wlasnie z powodu gospodarnosci, gorliwosci, dbato-
$ci o obiekty przeznaczyty duze sumy na tegoroczne
remonty, o tyle beda miaty zmniejszony budzet juz
w nastepnym roku, bo te koszty nie beda uwzglednio-
ne jako dochody. Czy te kwestie byly w ogole brane
pod uwage? Biezace dziatania finansowe domow nie
zostaty jakby uwzglednione w tej ustawie. Te zapisy
dziataja na wynik finansowy wstecz, od 1 stycznia
2013 r., maja moc wsteczna. | to jest whasciwie pod-
stawowa sprawa.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.
I jeszcze pani senator Czudowska. Bardzo proszg.

Senator Dorota Czudowska:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Mam pytanie do pana senatora Augustyna, a moze
i do pana ministra.

Szanowni Panstwo, jak to si¢ dzieje, ze pomoc
finansowa, ktdrg przeznaczamy na osobg¢ niepelno-
sprawna wymagajaca opieki, przebywajaca w domu,
obliczamy na kilkaset ztotych, a takg sama pomoc
i obstuge tej samej osoby w domu pomocy spoteczne;j
szacujemy na kilka tysiecy?

A teraz nastgpne pytanie. Czy komisja, ktora,
jak sie zorientowatam ze sprawozdan — zreszta nie
pierwszy raz poruszamy te tematy — ma znajomos¢
problemu? Czy jest zrobiona analiza tych problemow?
Moze by jednak przygotowywacé jakie§ rozwigza-
nie tej sytuacji, no, co$ na wzor rodzin zastepczych?
Wiadomo, ze w rodzinach zastepczych... No, ale to
nie o to chodzi, nie o rodziny zastepcze. Zebym tu
nie zgubita mysli... Moze jakie$ mniejsze pieniadze,
ale wieksze niz dotychczas, wystarczytyby na to, by
pomoc rodzinom os6b niepetnosprawnych, ktore
poradzityby sobie z tym chorym cztowiekiem? Bo
wiadomo, ze niektdrzy nie tylko dlatego, ze nie ma
juznikogo, kto by si¢ opiekowat chorym, oddaja go...
Oni po prostu musza pracowac i w godzinach pracy
nie sa w stanie zapewni¢ opieki ani zatrudni¢ kogos
i zaptaci¢ za pomoc nad osoba wymagajaca takiej
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opieki. Zmierzam do tego, czy nie warto by jednak
pomysle¢, zeby pewnie juz nie dzisiaj i nie jutro, ale
perspektywicznie jakby zblizy¢ nasz system do takie-
go systemu, jaki jest chociazby w Niemczech, gdzie
jest duza pomoc finansowa, z ktora rodzina robi to,
co zechce — albo za te pienigdze oddaje chorego do
domu pomocy spotecznej, albo za te pienigdze sama
organizuje opieke osobie wymagajacej takiej opieki.
Czy sg takie rozmowy, czy jest taki pomyst? Dzigkuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Bardzo prosze, moze najpierw pan senator
Augustyn, a potem pan senator.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Senatorze, jako dyrektor domu pomocy
spolecznej na urlopie trapitbym si¢, gdyby sytuacja
w domu pomocy spotecznej w tym roku przed wej-
Sciem tej ustawy wygladata tak, ze moj powiat reali-
zowalby powazne remonty, finansujac je tylko z tych
srodkow, ktore naptynety z innych samorzadow.
Gdyby tak bylo, to znaczy, ze bytyby to poczynania na
duzg skale... Mowit pan o duzych, waznych remon-
tach, ktore przeprowadzane sg kosztem tak naprawde
mieszkancéw, bo te pienigdze tak naprawde miaty
by¢ 1 powinny by¢ przeznaczane na ich utrzymanie.
I teraz tak whasnie bedzie.

My interesowalismy sie tym, o jaka skale problemu
chodzi, o jakie przesunigcia. Wedlug bodajze zwigzku
powiatow — prezentowal t¢ kwesti¢ prezes ogdlnopol-
skiego stowarzyszenia menedzerow i organizatorow
pomocy spolecznej — chodzi o 2% wydatkow. To nie
jest cos takiego, co zachwieje domami, zachwieje po-
wiatami. .. Nie jest niestety tak dobrze, to znaczy dzisiaj,
majac nawet mozliwo$¢ wliczania tego w koszty, weale
za chetnie tego powiaty nie robig. Dlaczego? Otdz nie ma
takiej przestrzeni, dlatego ze wickszos¢ tych pieniedzy
i tak jest potrzebna na biezace utrzymanie. Nie byto tej
rezerwy 1 jezeli nawet chciato si¢ co$ zrobic, to nie byto
z czego tak naprawde tego sfinansowaé¢. W moim domu
pomocy akurat zrobiono przepiekny remont, ale zrobio-
no go dzigki kombinacji pieniedzy danych dodatkowo
przez starostwo i pieniedzy Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych. Tak ze pew-
nie dla niektorych starostow bedzie to zaskoczenie, ale
nie sadze, zeby zachwiato to kondycja domow pomocy
spoteczne;j. Jesli pan senator zglosi takg poprawke, to
oczywiscie jeszcze na posiedzeniach komisji bedziemy
na ten temat rozmawiac.

Odpowiadajac na pytanie pani senator Czudowskiej,
chee powiedzie¢ tak: koszt opieki nad osobg niesamo-

dzielna w srodowisku i koszt opieki nad taka osoba
w instytucji trzeba bada¢, biorac przede wszystkim pod
uwagg stan niepetnosprawnosci tej osoby. Otoz rzeczy-
wiscie jest tak, ze pobyt osoby niepelnosprawnej, niesa-
modzielnej w domu pomocy spotecznej jest wielokrotnie
drozszy, anizeli w srodowisku, ale jest drozszy dlatego, ze
tam przebywajg inne osoby. Kazdy, kto wie, co to sg za
osoby... Obecnie — méwig przede wszystkim o ostatnich
pigciu, szesciu, siedmiu latach — to sg osoby w bardzo
ciezkich stanach, wymagajace catodobowej opieki. Ten
koszt wynika glownie z konieczno$ci zmianowej opieki
ipracy dla tych osob przez dwadziescia cztery godziny na
dobe. Niedawno przeprowadzone badania pana doktora
Jurka z Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
wyraznie pokazaty, ze koszt utrzymania w srodowisku
tak bardzo niesamodzielnej osoby bylby zdecydowanie
wyzszy, bo tak naprawde oznaczalby zatrudnienie trzech
0s0b dla jednej osoby. To pod wzgledem ekonomicznym
jest nie do udzwigniecia. Wszedzie na $wiecie domy
pomocy spotecznej sa najdrozsza forma opieki, a mimo
to bywaja koniecznoscig wtedy, kiedy rodzina nie jest
w stanie udzwignac¢ kosztow. . . to znaczy cigzaru opieki
i kosztow. Niemniej zgadzam si¢ z panig senator w takim
zakresie, ze tam, gdzie to tylko mozliwe... Nalezy wy-
biera¢ 1 wspiera¢ rodzing w jej funkcjach opiekunczych
tak dtugo jak to mozliwe — i ze wzgledow finansowych,
1 ze wzgledu na wydolnos$¢ opiekuncza.

Rzeczywistos¢ jest taka, ze do domu pomocy spo-
lecznej przychodza czgsto ptaczace dzieci bardzo
zasmucone tym, ze ich najblizsi muszg znalez¢ si¢
w domu pomocy spotecznej. No ale wszyscy rozu-
mieja, ze czgsto nie ma innego wyjscia — oni nie majg
takich pieniedzy, panstwo nie ma takich pienigdzy
1 wtedy dom pomocy spotecznej jest konieczno$cig.

Projekt ustawy o pomocy osobom niesamodziel-
nym zaklada przede wszystkim wspieranie opieki do-
mowej. To tam beda kierowane pienigdze, ktore maja
wesprze¢ rodziny, tak dlugo jak to tylko mozliwe.
Badania pokazuja, ze Polacy chcg ten najtrudniejszy
czas spedzac zrodzing. I — co tez wazne — mniej wig-
cej taki sam procent polskich rodzin, czyli okoto 80%,
moéwi: chcemy opiekowac si¢ swoimi bliskimi tak
dtugo jak sie da, czyli takze do $mierci. Oczywiscie
trzeba wychodzi¢ naprzeciw tym oczekiwaniom, ale
jest to szerszy problem wykraczajacy poza materie tej
ustawy — ona go nie dotyczy i nie zalatwia.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.
Pan senator Ston. Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Ston:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.
No, Panie Senatorze, gdybysmy...
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(Senator Stanistaw Karczewski: Przepraszam bar-
dzo za spdznienie.)

...spojrzeli na to, skad biorg si¢ najwigksze trudno-
$ci finansowe domow pomocy spotecznej, to okazato-
by sie, ze biora si¢ one z tego, ze nominalnie w takim
domu jest duzo miejsc, pewne koszty utrzymania sa
rozpisane na t¢ liczb¢ miejsc, a w ktérym$ momencie
te miejsca zaczynaja Swieci¢ pustkami. Bo najczesciej
dzieje si¢ tak, ze okolicznych gmin nie sta¢ na to,
zeby kierowaé swoich mieszkancow, ktorzy czesto
wymagajg takiego skierowania... Trzeba przyznaé
z zaniepokojeniem, ze ludzie ci nie sg kierowani do
tych domow.

Struktura wydatkéw w domach pomocy spotecz-
nej jest bardzo zblizona. Najwickszg cze$¢ stanowia
wydatki osobowe na pracownikéw tych domow i wy-
datki zwigzane z mediami. Niestety w tej chwili sa
to bardzo wysokie wydatki. Do tego jeszcze docho-
dzi wyzywienie pensjonariuszy, bo juz jesli chodzi
o leki... Zgloszono mi, ze sg takie sytuacje, ze na
przyktad za lek, ktorego cena wykracza poza limit,
pensjonariusze muszg ptaci¢ sami. Na pewno tak jest,
jesli chodzi o leki ze stuprocentowa odptatnoscia —
pensjonariusze muszg za nie ptaci¢ sami. [ co wtedy
robig? Ano robig to, co zwykle ludzie robig w takiej
sytuacji, czyli odchodza od okienka i takiego leku...
Nie ma zapotrzebowania na taki lek, bo nie majg skad
wzia¢ na niego pienigdzy. A zatem tam, gdzie domy
funkcjonujg jeszcze na tak zwanych starych zasadach,
czyli na zasadach sprzed 2004 r. — najczgsciej sa to
domy dla 0s6b z zaburzeniami psychicznymi czy dla
dzieci i mtodziezy niepetnosprawnej intelektualnie. ..
Domy te wtasciwie bazuja na tym, co, mowiac brzyd-
ko, co da wojewoda.

Obecne zmiany w ustawie pozwola wojewodzie
na to, by czesci tych doméw da¢ wigcej pieniedzy,
bo one rzeczywiscie, moéwiac kolokwialnie, cienko
przedty. A sytuacja w tych domach, ktore sg skazane
na gminy, jest dramatyczna. Nie wiadomo, czy gminy
beda do nich kierowa¢ mieszkancow, czy nie beda.
Na rynku jest duza konkurencja, dlatego ze sa tez
domy prywatne. Trwa wylapywanie z rynku pomo-
cy spotecznej do poszczegdlnych domow... Trudno
si¢ dziwi¢ dyrektorom, ze w ktoryms$ momencie, nie
majac wypetnionego stanu, przychodza do starosty
1 mowia: potrzebujemy... To czesto sa bardzo proza-
iczne rzeczy, na przyktad remont samochodu. Mowia:
nas to nie sta¢, nie mamy tego w planie finansowym,
to przekracza nasze aktualne mozliwosci.

(Senator Mieczystaw Augustyn: A starosta odpo-
wiada, ze to jest w koszcie...)

Jesli chodzi o pytanie pani senator Czudowskiej, to
rzeczywiscie tak jest, ze jesli kto$ si¢ znajdzie w sys-
temie pomocy spotecznej, to juz z niego nie wychodzi

i albo jest w systemie pomocy stacjonarnej, ktory sita
rzeczy jest drogi, rzeczywiscie, bo wymaga naktadow,
ktore w systemie opieki srodowiskowej nie wystepu-
ja... Ale tez, tak jak powiedzial pan senator Augustyn,
nie wszystkich, mowiac kolokwialnie, optaca si¢ utrzy-
mywac w $srodowisku, dlatego ze koszty utrzymania
osoby wyjatkowo niesamodzielnej, wymagajacej ca-
todobowej specjalistycznej opieki sa niewspotmiernie
wyzsze nawet od kosztow pobytu takiej osoby w domu
pomocy spolecznej. Zreszta obecnie jest taka sytu-
acja, ze wiele domow uskarza si¢ na to, iz, chcac nie
chcac, zamienity sie w zaktady opiekunczo-lecznicze,
a nie majg tego statusu, nie korzystajg z finansowania
zwigzanego z tg $ciezka. Wiele domow dziata tez juz
na zasadzie swego rodzaju hospicjéw, bo gmina na
przyktad nie wie, co zrobi¢ z takg osoba, ktora znalazta
si¢ w bardzo trudnej sytuacji. Czesto jest tak, ze sa
problemy na linii szpital — dom pomocy spotecznej,
jest pewna zonglerka osobami, ktore tak naprawde nie
wiadomo, gdzie si¢ powinny znalez¢, czy juz w domu
pomocy spotecznej, czy jeszcze powinny by¢ w szpi-
talu. Dlatego, zgadzajac si¢ w calej rozciagtosci z tym,
co mOwi pani senator, to jest ze w wielu przypadkach
utrzymanie takiej osoby w srodowisku, wsparcie ro-
dziny bytoby duzo korzystniejsze dla budzetéw... No,
niestety nie zawsze tak si¢ dzieje, a koszty utrzymania
w domach pomocy nie beda malaty, one beda rosty,
chociazby ze wzgledu na to, ze pracownicy doméw
pomocy spotecznej to w Polsce jedna z grup najni-
zej optacanych. A tam przeciez pracuja pielgegniarki,
tam pracuje bardzo wiele 0sob z wyzszym wyksztal-
ceniem, pracownikéw socjalnych, takze kadra jest
specjalistyczna, a jednoczesnie widaé¢ na przyktad,
ze pielggniarka w domu pomocy spotecznej zarabia
sporo mniej niz ta w borykajacej si¢ przeciez z roznymi
trudno$ciami stuzbie zdrowia. A wigc sa to problemy,
o ktorych réwniez powinni$§my w naszych komisjach
rozmawia¢ i powinnis$my zglaszaé te tematy otwartej
na nie, mam nadziejg, stronie ministerstwa. Dziekujg
bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje Stanistaw Kar-
czewski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Nie ma wigcej... Czy jeszcze kto§ z panstwa se-
natoréw chce zada¢ pytanie? Nie? Dziekuje bardzo.

Projekt tej ustawy zostat wniesiony przez komisje
sejmowa.

Czy przedstawiciel rzadu pragnie zabra¢ gtos
W sprawie rozpatrywanej ustawy?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior: Nie, dzigkuje.)

Pan minister dzigkuje bardzo, ale, Panie Ministrze,
mogg by¢ do pana pytania.
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Obecnie senatorowie... A, juz widze, ze... Tak ze
zapraszam pana ministra na moéwnice, bardzo proszg.
Pan senator Rulewski chce zada¢ pytanie.

Obecnie senatorowie moga zgtasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minut¢ zapytania do przed-
stawiciela rzagdu zwigzane z omawianym punktem
porzadku obrad.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac takie
pytanie? Widze rgke pana senatora Rulewskiego.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, ja wiem, ze jest pan w trudnej
sytuacji, poniewaz nie jest to dziedzina w ktdrej pan
bryluje, niemniej jednak to nie moze mnie zwolnié
od obowigzku zadania pytania przedstawicielowi
rzadu...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior: Trudno.)

...dos¢ tagodnego pytania: czy w rzadzie jest jakis
projekt zmian migdzy innymi w ustawie o pomocy
spolecznej, ktore by ja urealnity, tak zeby ta ustawa
stata si¢ skuteczna, zebySmy o niej nie mowili, ze
jest to pomnik Jacka Kuronia? Chciatbym, zeby to...
Moze juz czas mowic, ze to jest pomnik ministra
Kamysza?

Wicemarszalek Stanistlaw Karczewski:

To juz koniec? Tak, bylo pytanie...

(Senator Jan Rulewski: ...o projekty zmian.)
Tak, o projekty, rozumiemy.

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Senatorze, no, pan wtasciwie zaczal od
stwierdzenia tego, ze jestem w zastgpstwie, jestem
w zastepstwie za kolezanke, wiceminister Seredyn,
no i oczywiscie w tej chwili zadaje mi pan pytanie
na temat zmian planowanych przez pana ministra
Kamysza i panig minister Seredyn, a nie na temat
zmian planowanych przeze mnie, poniewaz rzeczy-
wiscie to nie jest moja dziedzina, ja za t¢ dziedzing
nie odpowiadam. W zwigzku z tym, jezeli to jest py-
tanie o to, czy ministerstwo pracy bedzie dokonywato
biezacych zmian, to powiem, ze jestem przekonany
o tym, ze oczywiscie tak, ale jezeli zadaje pan pytanie

0 to, czy pani minister Seredyn z panem ministrem
Kamyszem obecnie przygotowuja si¢ czy sg na eta-
pie wymyslania pewnego kierunku zmian... Dlatego
ja pozwolg sobie poprosi¢ panig minister Seredyn
o udzielenie odpowiedzi na to pytanie na pismie,
poniewaz ono w gruncie rzeczy nie dotyczy mojej
dziatalnos$ci, no i trudno jest mi odpowiedzie¢ na
pytanie o to, czy inny minister planuje jakie$ zmiany.
Dzickuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.

Czy sg jeszcze jakie$ pytania do pana ministra?
Nie.

Dzi¢kuj¢ bardzo, Panie Ministrze.

Otwieram dyskusje.

I prosze o zabranie glosu pana senatora Jana
Rulewskiego.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Taki jest zwyczaj, ze w parlamencie ludzie po-
wazni moga ze soba polemizowac, a ja chcialbym
nieco popolemizowaé z panem przewodniczgcym
Augustynem, a zwlaszcza z takim oto stwierdzeniem,
ze powiaty chca pehnic role posrednika. Nie jest tak,
Panie Senatorze. Sam pan zreszta przyznat, ze ta mie-
sieczna stawka, jesli chodzi o refundacje, wynosi 2 ty-
sigce 600 zt, a rzeczywisty koszt utrzymania wynosi
3 tysigce 200 z1, co oznacza, ze powiaty musza skads
wygospodarowac 5 tysiecy zt.

No i drugie takie dyskusyjne stwierdzenie, ktore
tutaj padto, ze to jest ztoty srodek. Ot6z ja pozwole
sobie poczyni¢ takg generalng uwagg jako cztowiek,
ktoéremu spoteczenstwo obiecato przynajmniej mini-
mum solidarnosci. W chwili obecnej sytuacja, jesli
chodzi o polityke spoteczng wielu rzadéw, w tym
niestety rowniez naszego rzadu, rzadu premiera Tuska
— zwlaszcza w obliczu, no, jakkolwiek by to nazwac,
sytuacji kryzysu, niedostatku pienigdzy — przypomi-
na sytuacje cztowieka, ktory idzie w czasie burzy bez
parasola i jeszcze pod wiatr. A ta ustawa mowi o tym,
jak przelewac z pustego w prézne, nie ma w niej war-
tosci dodanej, no, moze z wyjatkiem paru regulacyj-
nych i prostujacych elementow. W kryzysie jest wiele
panstw, Wysoka Izbo, o roznych zreszta systemach
gospodarki kapitalistycznej. Cho¢ system brytyjski
jest uznawany za liberalny, to liberata Camerona stac
byto na odwage podwyzszenia podatkow. Panstwo ma
jeszcze wiele innych instrumentow pozwalajacych
na to, zeby dba¢ o elementarne, zZyciowe potrzeby
swoich obywateli. W srodowiskach liberalnych btedne
jest myslenie na zasadzie: staby, bo gtupi, gtupi, bo
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staby, a przede wszystkim niech kazdy sam sobie ra-
dzi. No bo jak majg sobie poradzi¢ robotnicy z Fiata,
ktoérych z dnia na dzien porzucono, jak maja sobie
radzi¢ pracownicy Ciechu, Zachemu, ktorzy znalezli
si¢ w prozni zawodowe;...

(Senator Maciej Klima: Tam jest grupa rzadza-
ca...)

...ktorych, jeszcze raz o tym méwig, z dnia na
dzien pozostawiono prawie ze bez srodkéw do zycia.
Trzeba o tym méwic, zeby zachowa¢ chociaz mini-
mum poczucia przyzwoitosci, bo o solidarnosci to
juz nie ma co méwic, bo tu jest zerowa solidarnosé.
A o kim my méwimy? Méwimy o tych ludziach, kt6-
rych najpierw pozbyly si¢ rodziny, a teraz to samo
usituje zrobi¢ panstwo.

Panstwo polskie akurat nie jest ngdzarzem Europy,
wszystkie dane pokazuja, ze ro$nie produkcja, rosnie
sprzedaz, a przede wszystkim nadspodziewanie ro-
sng fortuny wielu ludzi — w tym bogacacych si¢ nie-
raz w sposob nieuczciwy — chronione przez system
prawny.

Co w tej ustawie mozna zrobi¢? Ja nawotuj¢ do
poparcia mojego projektu, ktory przyszedt... Co
mozna zrobi¢, zeby rzeczywiscie zmniejszy¢ koszt?
No, nie jest prawda to, co tu powiedziat pan senator
Augustyn, ze to sg rzekomo najdrozsze $wiadcze-
nia, czytaj: najdrozsze w domach pomocy spoleczne;.
Najdrozsze sa w domach prywatnych. Porownalem
podobne przypadki i prawie w tym samym regionie
$wiadczenie w zakresie opieki nad lekko sparalizo-
wanym starcem w jednostce prywatnej kosztuje 8 ty-
sigcy zt, a w jednostce panstwowej, publicznej tylko
2 tysigce 600 zt, czyli jesli chodzi o reszte, to musi
sobie powiat jako$ poradzi¢. Czyli nie jest prawda, ze
prywatyzacja to jest dobro... to znaczy to tez dobro,
ale pod warunkiem, ze si¢ dobrze zaptaci inwesto-
rowi. Tak wiec istnieje jednak potrzeba zachowania
w tych domach odpowiedniego standardu. Dobrze si¢
stato, ze ten proces zostat zakonczony, to jednak nie
oznacza, ze powinnis$my teraz usiasc.

Co da si¢ jeszcze zrobi¢? No, pomijam ataki na in-
stytucje, ktora najtaniej to robi. Kto najtaniej w Polsce
zajmuje si¢ ludzmi szczegodlnej troski? Zakony i ko-
Scioty. Chcialbym tu zapytaé, ile panstwo doklada
tym, ktorzy przejmuja to najtrudniejsze zadanie.

Chciatbym rowniez powiedzie¢, ze w ustawie jest
prawie martwy zapis dotyczacy tworzenia rodzinnych
domow opieki. Ja juz o tym wspomnialem, tu trzeba
pomoc rodzinie — albo tej, ktora podejmuje si¢ opieki,
albo innej, ktora chce si¢ podjaé —na wzor rodzinnych
domoéw dziecka. Ta ustawa jest jednak tak napisana,
ze ja tez nie skorzystatbym z tego, bo ona w gruncie
rzeczy na osobeg, ktora chce si¢ zaja¢ trudnym przy-
padkiem, naktada — przy braku pieniedzy — takie cig-

zary, ze jest oczywiste, ze jest to instytucja martwa.
Tylko dobrzy ludzie w Wielkopolsce i w Pomorskiem
tym si¢ zajeli.

Proponuje¢, Panie Ministrze, ozywi¢ to. Jesli udato
si¢ nam i rzadowi Tuska zbudowa¢ rodzinne domy
dziecka, rodziny zastepcze, to rowniez powinno tak
si¢ sta¢ z rodzinnymi domami opieki.

Nastepna sprawa. To jednak sg rzeczy, ktore do
panstwa trafiaja... To nie jest tak, ze musimy godzi¢
si¢ na to, ze zasilek pielegnacyjny na osobe, ktéra
pracuje i dodatkowo zajmuje si¢ dzie¢mi pozbawio-
nymi elementarnych mozliwosci egzystencji, wyno-
si od o$miu lat, niemalze od dziewigciu, 153 zt. To
cickawe, jak oni sg w stanie... Powiedzmy, jesli sa
dwie osoby 1 maja po siedemdziesigt pie¢ lat, to jedna
dostaje 180 zt, dodatek emerytalny, a inna osoba,
sasiad, czy moze nawet kto§ z rodziny, na przyktad
zona, dostaje tylko 153 zt. Panie Ministrze, to wyma-
ga uregulowania.

Uregulowania wymaga rowniez co$ innego.
Trzeba spojrzeé, czy nie uaktywnié jakich§ innych
form, na przyktad dziennych doméw pobytu, skoro
nie sta¢ nas na budowg wielkich instalacji.

Tak czy inaczej, Panie Ministrze, konczac
swoje wystapienie, powiem, ze pani Fedak, kto-
ra odeszta, duzo naszkodzita tej sprawie. Miedzy
innymi odmedycznita ona domy opieki, co spowo-
dowato w Bydgoszczy $mier¢ jednej z dziewczat.
Odmedycznita to znaczy uznata: radzcie sobie sami.

(Senator Jarostaw Duda: Co pan mowi, Panie
Senatorze?)

Tak. W Bydgoszczy umarta osoba, ktora bardzo
dobrze zajmowala si¢... Ona umarta dlatego, ze zabra-
kto dla niej miejsca w szpitalu. Jesli ma si¢ sto osob
somatycznie chorych — zapraszam pana ministra do
Nakta — to jak mozna w soboty i niedziele liczy¢ na
petna sprawnos$¢ opieki medycznej?

Wreszcie — wspomnial tu chyba o tym pan spra-
wozdawca, senator Ston — dlaczego pozbawiono tych
ludzi mozliwosci skorzystania z wtasciwej opieki le-
karskiej, wyposazenia ich w sprzet rehabilitacyjny?
Dlaczego tych ludzi jak gdyby wpisano w normal-
nos¢, skoro wiemy, ze z racji naturalnej oni sg dobry-
mi ludZzmi, a tylko zycie skazato ich na odmiennosc¢?
I tu pani Fedak niestety narobita bardzo duzo szkod
domom pomocy spotecznej, co spowoduje, ze... Tu
tez jest pytanie.

Dobrze, ze pan premier Tusk zapowiedziat zwigk-
szenie zasitkow dla tych kobiet — one groza, ze przyja-
dg z wozkami — o0 200 zt. Ale przeciez moca, niestety
réwniez tej 1zby, skazalismy przynajmniej kilka ty-
siecy 0sob, dla ktérych juz poczawszy od 1 lipca nie
bedzie $wiadczenia pielegnacyjnego, w ogdle niczego
nie bedzie z wyjatkiem 153 zt. Juz dzi$ na dyzurach
przedstawiciele gminy pytaja, co bedziemy z tymi
ludZmi robi¢, skoro nie mamy tych 26 tysigcy i skoro
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nie ma kogo$, kto chce przyjac tych starcow, zniedo-
fezniatych czy chorych ludzi w opieke, bo zeby dostaé
620 zt, trzeba — przypominam — porzuci¢ prace, nie
otrzymywac zadnego $wiadczenia, w tym dodatku,
i ewentualnie potozy¢ si¢ obok chorego, przy 16zku.

Panie Ministrze, czas roztozy¢ parasol nad ludzmi,
ktorym wieje wiatr w oczy. (Oklaski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Proszg o zabranie glosu pana senatora Aleksandra
Swieykowskiego.

Senator Aleksander Swieykowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Panie
Ministrze!

Nie bede tutaj operowat takimi konkretnymi, dra-
stycznymi przyktadami, o jakich wspominat senator
Rulewski, ale powiem, ze kiedy zobaczytem, ze jest
taki punkt w naszych obradach, to natychmiast sobie
przypomniatem pewna sytuacje. Kiedy wrocitem do
Polski na poczatku lat dziewigcdziesigtych, zaczalem
inwestowa¢ w miejscu, gdzie dzisiaj mieszkam, i pojawit
sie¢ u mnie burmistrz sasiedniej gminy. Nie znalem go,
ale on przyjechat i mowi tak: prosze pana, chcialbym
z panem porozmawiac. | méwi, o co chodzi: wie pan,
mam tam u siebie taki stary budynek, po jakiej$ rodzi-
nie bauerskiej, niemieckiej, niby zabytkowy i jestem
gotow go panu ofiarowac za darmo albo za symboliczng
ztotowke pod warunkiem, ze w ciggu dwoch lat pan go
zagospodaruje, przystosuje, zrobi co$ z tym budynkiem,
zeby on sie do reszty nie rozlecial. Zaczatem si¢ zasta-
nawiac 1 pierwsza rzecz, jaka mi przyszta do glowy...
Pomyslatem sobie, Ze trzeba to wyremontowac, sprowa-
dzi¢ jednego lekarza, jakas pielegniarke i zrobi¢ z tego
taki przyzwoity, komercyjny dom opieki spotecznej,
dom starcow czy co$ w tym rodzaju. Przyszto mi to
do glowy natychmiast, dlatego ze obserwowatem takie
domy w Niemczech, kiedy tam mieszkalem. Miatem
sporo znajomych Niemcow, ale takze Polakow, juz w po-
desztym wieku, z ktorymi miatem kontakt, i wielu z nich
zamieszkiwalo w takich o§rodkach dla ludzi starszych,
domach pomocy spotecznej, domach opieki spotecz-
nej, ktore w wiekszosci byty zreszta prowadzone przez
instytucje koscielne. I to wszystko bylo tam tak dobrze
zorganizowane — wiele takich obiektow byto obiektami
prywatnymi — ze sobie pomyslatem: no skoro tam to
jest opfacalny interes, to tak samo musi by¢ optacalny
iunas. [ tydzien czy dwa tygodnie temu dowiedzialem
sie — oczywiscie nie zrealizowalem swojego pomystu
zroznych wzgledow —ze gdzie§ w sgsiedniej wsi, w oko-
licy, w ktorej mieszkam, kto§ wpadt na taki pomyst

1 wlasnie otworzyt komercyjny dom starcow. Ten kto$
mowi, ze w ciggu kilku dni od otwarcia wszystkie po-
koje, wszystkie obiekty czy apartamenty miat wynajgte.
I podstawowe pytanie, wcigz jeszcze dzisiaj popularne,
dotyczy tego, dlaczego w jednym przypadku to si¢ opla-
ca, aw drugim, gdy to jest samorzadowe, panstwowe, to
si¢ nie optaca. Ja probowalem zapytac¢ ludzi, ktorzy do
mnie przyszli, migdzy innymi w zwigzku z tg ustawa,
dyrektorow domow pomocy spotecznej, na czym polega
problem. I oni mi powiedzieli o prostej sprawie, powie-
dzieli tak: normy, jakie nas obowiazuja co do liczby
pielegniarek, co do liczby lekarzy, co do liczby dyzuréw
— zaczeli mi to wszystko wymienia¢ — powoduja takie
koszty, Ze u nas jest o wiele drozej, 1 to w gorszych wa-
runkach, niz w tych wszystkich prywatnych obiektach,
ktore powstaja. Ja nie wiem, ile ich powstaje, jaka to jest
skala i czy akurat jest to sposob na rozwigzanie proble-
mu, ale wydaje mi sig, Ze jest, bo ja nie styszatem, zeby
w Niemczech kto$ zostal pozbawiony opieki, jezeli jej
potrzebowat — tam jakos$ to zostato rozwigzane. Wydaje
mi si¢, ze wzorce... Zreszta mieszkatem w Szwecji,
bywatem w Ameryce i tam tez... Juz minely te czasy,
kiedy ludzie umierali na ulicach, bo nie mieli co ze sobg
zrobi¢ albo nie mieli na staros¢ opieki.

Jesli chodzi o te ustawe, o to, czy te koszty przej-
mie starostwo, czy nie, to senator Augustyn usitowat
przekonywac, ze to jest najlepsze rozwigzanie. Bardzo
mozliwe, trudno mi z tym polemizowaé. Wydaje mi
si¢ jednak, jak juz powiedzialem, ze dyrektor domu
pomocy spotecznej jest blizej tego obiektu i on wie
doktadnie, czego w danym momencie potrzeba albo
co bedzie mu potrzebne za miesiac, za dwa, za rok, jak
zaplanowac te wydatki. To on rezerwuje sobie okre-
slong pule pieniedzy, zeby na to wystarczyto. Teraz
bedzie musiat za kazdym razem biegac¢ do starostwa,
a starosta zawsze powie: nie, wiesz, mamy pilniej-
sze wydatki. Z reguty tak si¢ konczy taka rozmowa.
A pieniadze przeznaczane na remonty nie musiaty
by¢ przeznaczane przez dyrektoro6w na remonty, tylko
mogly by¢ podzielone pomigdzy pracownikdéw, na
przyktad na podniesienie pensji, mogty by¢ przezna-
czone na... nie wiem...

(Senator Jan Rulewski: Na przyktad na fundusz
remontowy...)

..na rozne inne rzeczy. Teraz tych pieniedzy nie
bedzie. Ale problem polega na tym, ze w powiatach...
Na przyktad w powiecie gtubczyckim jest siedem do-
mow pomocy spotecznej. Roczny budzet to 20 milio-
now zh. Co roku przeznaczali tam na remonty okoto
0,5 miliona zt, bo uwazali, Ze tyle potrzeba. To samo
zrobili pod koniec ubiegtego roku, planujac wydatki na
rok 2013 — przeznaczyli na to 0,5 miliona zt. Mato tego,
w ciggu dwoch pierwszych miesiecy, majac 0,5 milio-
na zl, zatatwili r6zne dotacje na kolejne 0,5 miliona zt,
czyli zyskali milion zt na remont, na podtrzymanie
i poprawe stanu obiektow, w ktorych dziataja. Okazuje
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si¢ teraz, ze wchodzi ustawa, ktora spowoduje, ze przy-
sztoroczny budzet bedzie o 0,5 miliona zt mniejszy, bo
0 0,5 miliona zt bedzie mniejszy dochdd. Ta ustawa
ma dziata¢ wstecz, zatem to jest najwigksze zaskocze-
nie. Starostwo nie zarezerwowalto sobie w budzecie
0,5 miliona zI na kolejne remonty. Remonty si¢ tam
odbywaja dlatego, ze byli gorliwi, dobrzy gospodarze,
ale oni stracg w przysztym roku 0,5 miliona zt; o tyle
beda mieli mniejszy budzet, mniejsza dotacje.

Skoro ta ustawa ma wejs¢ w zycie w takim ksztal-
cie, jaki zostat zaproponowany i przyjety przez Sejm,
to powinna jednak uwzgledni¢ skutki finansowe dla
tych doméw pomocy spotecznej. W tym konkretnym
wypadku chodzi o 0,5 miliona zt, ale na pewno sa
domy, dla ktorych to bedzie tylko 50 tysigcy zt czy
100 tysiecy zt, a dla budzetu domu pomocy spotecz-
nej to jest okreslony, spory pienigdz; w skali kraju
to nie sg znowu az tak wielkie pienigdze, zresztg nie
pochodza z budzetu panstwa.

Chodzi zatem o to, zeby dokona¢ poprawki
w art. 5. Brzmi on teraz tak: ,,Ustawa wchodzi w zy-
cie po uptywie czternastu dni od dnia ogloszenia,
z wyjatkiem art. 4, ktéry wchodzi w zycie z dniem
ogloszenia, z mocg™... itd. Poprawka bytaby taka:
»Ustawa wchodzi w zycie po uptywie czternastu dni
od dnia ogloszenia, z wyjatkiem art. 1 pkt 2, ktory
wchodzi w zycie od 1 stycznia 2014 r.”. To formal-
ne przesunigcie bytoby po to, zeby przynajmniej te
kilkadziesiat tysigcy uratowaé w przysztorocznych
budzetach poszczegdlnych doméw pomocy spotecz-
nej. I taka jest moja propozycja. Dzigkuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

(Glos z sali: Sktadam w ten sposob, nie wiem czy
dobrze...)

Poprawka jest podpisana, jest ztozona prawidtowo.
Bardzo dzigkuje, Panie Senatorze.

(Senator Dorota Czudowska: Jeszcze ja prosze
o glos.)

Ale trzeba si¢ zapisa¢ u pana sekretarza.

(Senator Dorota Czudowska: To ja si¢ zapisuje.)

Pani senator si¢ zapisuje, tak? Prosze bardzo.

Bardzo prosze, Pani Senator.

Pani senator Dorota Czudowska.

Prosze o zabranie glosu.

Senator Dorota Czudowska:

Dziekuj¢ bardzo, Panie Marszatku.

Panie i Panowie Senatorowie! Panie Ministrze!

Jezeli my nie uregulujemy tego problemu wtasci-
wie... Panie Ministrze, do pana réwniez to mowig.

W $lad za tym, co powiedziat pan senator Rulewski,
powiem, ze jezeli my tego problemu w najblizszych
latach nie rozwigzemy, tak aby ci, ktorzy beda musieli
opiekowac si¢ nami— a oni teraz wyrastaja i s3 wycho-
wywani w zupetnie innym podejsciu do obowigzkow,
powinnosci i moralnosci wzgledem rodziny czy wo-
bec spoteczenstwa — to naprawdg si¢ boj¢ —mowig to
z wyraznym zastrzezeniem, zeby nikt nie myslat, ze
ja mam takie poglady — Ze dzisiejsi mtodzi ludzie za
kilkanascie, a najwyzej za kilkadziesiat lat naprawde
nie beda mieli wyboru innego jak eutanazja. Dzigkuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo, Pani Senator.

(Senator Henryk Cioch: Ja tez chciatbym jesz-
cze...)

Ale to trzeba si¢ zapisac.

(Senator Henryk Cioch: Wtasnie chciatbym si¢
zapisac.)

Zapisat si¢ pan senator? Dobrze.

Pan senator Henryk Cioch.

Bardzo proszg pana senatora o zabranie glosu.

Senator Henryk Cioch:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Miatem nie zabiera¢ glosu, ale ta ustawa o pomocy
spolecznej jest, mozna powiedzie¢, ustawa najwaz-
niejsza, uwazam wrecz, ze jest wazniejsza niz prze-
pisy kodeksu rodzinnego. A tak si¢ niestety skfada,
ze programy studiow uniwersyteckich na wydziatach
prawa sg tak ustalane, ze tych kwestii si¢ raczej nie
wyktada, pomija si¢ je —a przeciez sg one niezmiernie
wazne.

Prosze zauwazy¢, ile Polek pozostawia wtasne
rodziny w naszym kraju i od kilkunastu lat zajmuje
si¢ osobami starszymi jako opiekunki, pielegniar-
ki, tak mozna powiedzie¢, gtdéwnie w takich krajach
jak Wtochy i Niemcy. We Wloszech jest bowiem
taka tradycja, ze dzieci nie oddaja osob starszych do
tamtejszych domow pomocy spolecznej. Tam osoby
starsze poza $wiadczeniami emerytalnymi po prostu
uzyskuja od panstwa dodatkowe, bardzo wysokie
$wiadczenia. | taka starsza osoba, niepelnosprawna,
ma normalnie, na warunkach komercyjnych, zapew-
niong petng, calodobowa opieke. Ja ubolewam nad
tym, ze... Dobrze, ze ta ustawa jest nowelizowana,
zreszta po raz enty, bo jest nowelizowana bardzo
czegsto.

Do czego jednak zmierzam? Uwazam, ze w na-
szym kraju nie wypracowano takiego systemu, jaki
jest w innych krajach Unii Europejskiej. W ubiegtym
tygodniu bytem w Berlinie na posiedzeniu komisji do
spraw spotecznych i zréwnowazonego rozwoju. To
posiedzenie odbywato si¢ w siedzibie SPD w gmachu
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Bundestagu. I ja sobie tam pochodzitem. Byty tam
gtéwne hasta SPD — i czego one dotyczyty? Jedno
z pierwszych haset odnosito si¢ do solidarnosci mie-
dzypokoleniowej. To byto pierwsze hasto.

To jest problem demograficzny. Osob starszych,
0s0b niepelnosprawnych bedzie po prostu przyby-
wac, realia sg nieubtagane. To jest problem, przed
ktéorym nasze panstwo stanie bez wzgledu na to,
jaka opcja polityczna bedzie rzadzi¢ za kilka czy
kilkanas$cie lat. Pragne przypomniec, co nie tak
dawno przy okazji ustawy budzetowej, a w zasadzie
jeszcze wezesdniej, kiedy ustalali$my projekt budze-
tu i byty uchwalane ustawy okotobudzetowe, stato
si¢ z zasitkiem pielegnacyjnym. Mowilismy wtedy
o tym, ze jezeli w rodzinie jest dziecko niepetno-
sprawne, to regulg jest, ze matka nie pracuje i zaj-
muje si¢ tym niepelnosprawnym dzieckiem; regula
jest rdbwniez to, ze ojciec, maz takiej matki, pozo-
stawia zong z dzieckiem... Mowig o tym dlatego...
Moja zona jest pedagogiem specjalnym i cale zycie
zajmuje si¢ problemami dzieci niepetnosprawnych,
dzieci z réznego rodzaju niepelnosprawnosciami.
Nie chee przynudza¢, wige powiem tylko, ze te
zmiany nalezy poprze¢. My wszyscy, panie i pano-
wie senatorowie, kiedy si¢ zbliza kampania, ale nie
tylko wtedy, odbywamy wizyty w domach pomocy
spolecznej itp. To jest bardzo wdzigczny elektorat,
kiedy trzeba zebrac¢ glosy. Prawda? Spotykamy sig
z nimi... Ja nie odmawiam, jak mnie zapraszajg.
Pozostali parlamentarzy$ci tez chetnie na takie spo-
tkania przychodza. Wystuchujemy ich bolaczek,
wystuchujemy ich probleméw. Jedne DPS maja sig
lepiej, inne DPS majg si¢ gorzej — w zaleznosci od
tego, jacy sa pensjonariusze. Prawda? Poniewaz
jest odptatnos¢... Mnie si¢ wydaje, prosze¢ pan-
stwa, ze wszystkie domy pomocy spotecznej, bez
wzgledu na to, kto je prowadzi — czy osoby pry-
watne, czy jednostki samorzadu terytorialnego, czy
s3 to domy, jezeli sg takie, panstwowe — powinny
otrzymac status organizacji pozytku publicznego,
tak jak spotdzielnie socjalne, i to z mocy ustawy.
A tego nie ma... Wowczas kazdy, kto ma na to
ochote, mogtby przekazac ten 1% placonego po-
datku dowolnemu domowi pomocy spotecznej bez
wzgledu na to, kto go prowadzi. To bylby dos¢
istotny krok do przodu. Dzisiaj, w $wietle ustawy
o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie,
tego typu datki mozemy przekazywaé¢ wyltacznie
na jednostki organizacyjne, ktore uzyskaty status
organizacji pozytku publicznego, a DPS takiego
statusu nie majg. Ja uwazam, ze mie¢ powinny.
Bytoby to istotne ograniczenie wydatkow panstwa,
wydatkow jednostek samorzadu terytorialnego. Ja,
gdybym miat taka mozliwo$¢... Wptacajac, wie-

dziatbym, ze wspomagam konkretny dom pomocy
spotecznej. By¢ moze zdarzy sie tak, ze tez kiedys
tam trafi¢. Dzickuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Bardzo proszg¢ o zabranie glosu pana senatora Jana
Jackowskiego.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Wysoka Izbo! Panie Ministrze!

Przystuchuje si¢ tej debacie. .. Wiasciwie przy kazdej
tego typu okazji, kiedy jest mowa o funkcjonowaniu
wszelakich form wsparcia spotecznego organizowane-
g0 W sposob systemowy przez panstwo, wracamy do
punktu wyjscia, a tym punktem wyjscia jest oczywiscie
demografia. Nie jest tajemnica, ze system panstwa opie-
kunczego — a takie modele mamy w Europie i w tradycji
europejskiej — byl oparty na solidarnosci miedzypoko-
leniowe;j. Tak bylo z systemem emerytalnym od czasow
Bismarcka, rowniez te coraz bardziej rozbudowywane
programy spoteczne, dzialania, stwarzanie przez pan-
stwo wsparcia dla 0s6b potrzebujacych, co oczywiscie
jest celem jak najbardziej stusznym, opieraty si¢ na za-
sadzie solidarno$ci miedzypokoleniowej i na tym, ze
aktualnie pracujacy czy niepotrzebujacy tego wsparcia
w formie podatku badz w inny sposob tozyli srodki,
a potem nastgpowata ich redystrybucja i wsparcie se-
nioréw pracy czy 0sob potrzebujacych. To jest po prostu
taki klasyczny schemat.

Ale jezeli przyjrzymy si¢ ostatniej kampanii wy-
borczej we Wtoszech, to stwierdzimy, ze mamy do
czynienia z zupetnie nowym zjawiskiem, i to ciekawe,
ze spotykamy si¢ z nim akurat we Wloszech. Otoz,
Wysoka Izbo, jednym z gltéwnych tematow debaty
publicznej we Wtoszech w ostatnich wyborach byta
kwestia podnoszona przez ludzi miodych, ktorzy, ze
tak powiem, podjeli bunt przeciwko utrzymywaniu,
w cudzystowie, starcow. Z powoddw niezaleznych od
tej mlodziezy nie posiadali oni dzieci, a w tej chwili
ciezar utrzymania tego systemu, koszt tego catego
pasztetu spoczywa na barkach ludzi mtodych. Mowig
o tym, bo to jest symptomatyczne. Za chwile ten dy-
lemat bedzie podnoszony réwniez w innych krajach.
To nie jest tylko kazus wloski. Wiochy zawsze stynety
z dynamiki, z rozwoju, z przyrostu demograficznego,
przypomnijmy sobie filmy Nowej Fali, w kazdym
filmie bambini, dzieci... Mozna powiedziec, ze ta
kultura byta oparta na rodzinie wielopokoleniowe;j,
na rodzinie, ktdra jest solidarna, ktora si¢ wspiera.
Ba, niektore wzorce tej rodziny zostaty przeniesio-
ne na grunt Stanow Zjednoczonych i byly inspiracja
do filméw pokazujacych, jak dziataja rozne rodziny,
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ktore wyszly poza zakres funkcjonowania czysto ro-
dzinnego.

Dlatego wydaje mi si¢, ze my w Polsce, takze sto-
jac przed taka debatg — bo ona si¢ bedzie nasilata; to
jest problem systemu emerytalnego, to jest problem
wilasnie opieki — musimy sobie zada¢ pytanie o ra-
cjonalizacj¢ dziatan panstwa. Utrzymanie tego sys-
temu — mysle, ze pan minister tu si¢ ze mna zgodzi
— w obecnych realiach, przy obecnej strukturze de-
mograficznej i sytuacji ekonomicznej na dtuzsza metg
jest niemozliwe. Bedzie si¢ wigzato albo z podwyz-
szaniem sktadek, albo z podwyzszaniem podatkow,
jezeli bedziemy chcieli utrzymacé ten poziom, albo
z obnizaniem standardu czy zakresu $wiadczonych
ustug, powiedzmy, socjalnych ze strony panstwa.

W zwiazku z tym potrzebna jest optymalizacja
i zaczyna si¢ liczy¢. Na przyktad w Unii Europejskiej
w tej chwili podnosi si¢ sprawe wyceny tak zwanej
pracy domowej, czyli pracy wykonywanej w domu, jak
opieka nad dzie¢mi, nad osobami starszymi, i zaleca
si¢ wigczanie jej do liczenia produktu krajowego brut-
to. Specjalisci europejscy, ale rowniez polscy z SGH
wskazuja, ze praca domowa, ta wykonywana wilasnie
w domach, w rodzinach, to jest srednio okoto 30%
PKB. Bez tej pracy nie byloby mozliwosci rozwoju
spotecznego. Te dyskusje zaczeto w Belgii, matki, ktore
wychowywaly dzieci do lat trzech w domach, zaczety
podnosi¢ te sprawe w wymiarze publicznym, méwigc,
ile wnosza do budzetu — poniewaz te dzieci nie korzy-
staja ze ztobkow, a ztobki to obcigzenie — a nie uczest-
nicza w podziale tego tortu, ktory wynika z PKB. Ta
debata w tej chwili zaczyna si¢ nasilac.

I znowu wracamy w pewnym sensie do punktu
wyjscia, a tym punktem wyjscia jest stwierdzenie,
ze nie ma lepszego zaktadu opieki i ubezpieczen spo-
fecznych niz rodzina. Powoli wracamy do momentu,
od ktorego system panstwa opiekunczego zaczynat
startowac. Oczywiscie w dzisiejszych realiach tatwo
tak powiedzie¢, ale nadrobienie réznic demograficz-
nych to nie jest sprawa do zatatwienia natychmiast,
dlatego panstwo powinno wycigga¢ wnioski.

Ja pytatem w swoim okregu wyborczym, ile kosz-
tuje na przyktad — ta ustawa akurat nie dotyczy domow
dziecka —utrzymanie jednego dziecka w domu dziecka.
Nie wiem, czy wszyscy, czy Wysoka Izba... Ja pytatem
starosty w powiecie ptockim. 5 tysiecy zt miesiecznie
kosztuje powiat utrzymanie dziecka w domu dziecka.
Mowig o powiecie ptockim, nie méwie¢ o innych ob-
szarach, ale te koszty tak sg szacowane.

A gdybysmy zapytali, ile kosztuje utrzymanie
jednej osoby w domu opieki spotecznej? Gdybysmy
zapytali, ile to kosztuje? A gdyby$my zapytali, co by
si¢ stalo, jesli na przyktad osobom, ktdre cheg si¢ tego
podjag, stworzylibysmy mozliwos¢ opieki nad osoba

chorg czy starszg w warunkach domowych? A gdyby
panstwo stworzyto system, ktory umozliwiatby wy-
konywanie tych obowigzkow, obowigzkow niejako na
rzecz spoteczenstwa, a ktorych wykonywanie w ogole
nie jest w tej chwili premiowane? To jest dobra wola,
gdy ktos$ chce opiekowac sie osoba chorg w warun-
kach domowych. Najprosciej jest po prostu taka osobe
skierowa¢ do domu opieki czy zabiega¢ o to, zeby
uzyskata miejsce w domu opieki spoteczne;.

Jaznam z mojego okregu wyborczego, z Przasnysza
— zreszta byta o tym mowa w Wysokiej [zbie — przy-
ktad znakomitego domu opieki spotecznej, prowadzo-
nego przez zgromadzenie zakonne. Ten dom boryka
si¢ z ogromnymi trudno$ciami organizacyjnymi,
o ktorych mowit, wspominat w swoim wystapieniu
pan senator Rulewski, wigc nie bede powtarzat tych
argumentow.

Dlatego potrzebna jest pewna rama, ktora dosto-
sowuje si¢, poniewaz nie unikniemy dyskusji o tym,
ile nas to wszystko kosztuje, ile nas, podatnikéw,
kosztuje miejsce w ztobku, ile nas kosztuje miejsce
w przedszkolu. Wysoka Izbo, przeciez to sa paradok-
sy. W duzym mie$cie miejsce w przedszkolu kosztuje
3 tysiace z1, a kobieta idzie do pracy za 1 tysiac 500 zt.
Gdzie tu jest logika ekonomiczna na czasy kryzysu?

Trzeba tworzy¢ system efektywny i elastyczny,
anie system sztywny. My nie utrzymamy tego syste-
mu. I nie jest wazne, co sadzi opozycja, co sadzi koali-
cja, to sa obiektywne prawa i sytuacja spoteczna, sy-
tuacja gospodarcza, jaka jest w tej chwili w Europie.

Dlatego apeluj¢ z tego miejsca do rzadu, zeby
pomysle¢ o nowoczesnym i cato$ciowym podejsciu
do rozwigzania tych problemoéw. Tak, oczywiscie,
ta ustawa zmierza w dobrym kierunku, trudno nie
poprze¢ tych rozwigzan, ale to jest tak, ze my po
prostu proébujemy matym pedzelkiem namalowacé
proteze, a nie rozwigzywac problem. Nie ucieknie-
my od tego problemu, a ten problem si¢ nasila. Jaki
byt klimat debaty publicznej na temat spraw demo-
grafii péttora roku temu, a jaki jest dzisiaj? Mowie
o tej kadencji. Dzisiaj si¢ o tym mowi powszechnie.
Dzisiaj powszechnie si¢ moéwi o tych problemach, one
coraz bardziej docierajg do opinii publicznej i ludzie
zaczynaja si¢ orientowac. Kiedys si¢ wydawato, ze to
takie tam opowiesci. A jedno z drugim jest po prostu
w $cistej korelacji, w §cistym zwigzku. Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Dla porzadku informuje, Ze panowie senatorowie
Rafat Muchacki, Zbigniew Meres i Ryszard Knosalﬂg
ztozyli swoje przemowienia w dyskusji do protokotu .

* 4 . . . .
Przemoéwienia ztozone do protokotu — w zataczeniu.
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Informuje, ze wniosek o charakterze legisla-
cyjnym na pi$mie zlozyt pan senator Aleksander
Swieykowski.

Zamykam dyskusje.

Czy przedstawiciel rzadu chce si¢ ustosunkowac
do przedstawionego wniosku?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior: Dzigkuje.)

Dziekuje.

Poniewaz zostal zgltoszony wniosek o charakterze
legislacyjnym, bardzo prosz¢ Komisj¢ Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej oraz
Komisje Rodziny i Polityki Spotecznej o ustosunko-
wanie si¢ do przedstawionych wnioskow i przygoto-
wanie wspolnego sprawozdania.

Informuje, ze glosowanie w sprawie rozpatry-
wanej ustawy zostanie przeprowadzone pod koniec
posiedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu czwar-
tego porzadku obrad: informacja dla Sejmu i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej o udziale Rzeczypospolitej
Polskiej w pracach Unii Europejskiej w okresie lipiec
— grudzien 2012 r. (podczas prezydencji cypryjskie;j).

Tekst informacji zawarty jest w druku nr 308.

Marszatek Senatu otrzymang informacje skiero-
wal do Komisji Spraw Unii Europejskiej. Komisja
na posiedzeniu w dniu 6 marca 2013 r. rozpatrzyta
informacje i poinformowata o tym marszatka Senatu.

Pragne¢ powita¢ obecnego na posiedzeniu podse-
kretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych,
pana Macieja Szpunara.

Bardzo prosz¢ pana ministra o zabranie glosu
1 przedstawienie informacji.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Maciej Szpunar:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Po raz kolejny przygotowujemy informacje
o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w pracach ko-
lejnej prezydencji; tym razem chodzi o prezydencje
cypryjska. Jest to obowiazek, ktory spoczywa na
Radzie Ministréw na podstawie ustawy o wspotpracy
rzadu z Sejmem i Senatem w sprawach europejskich.

Informacja nie jest informacja tylko MSZ. Powstaje
ona przy udziale wszystkich ministerstw, wszystkich
resortow 1 urzedow centralnych i jest przyjmowana
przez Komitet do Spraw Europejskich. Ta informacja
zostata przyjeta przez ten komitet w dniu 14 lutego.

Prezydencja cypryjska z duzg intensywnoscia
kontynuowata dziatania podejmowane przez pozo-
statych partneréw jednego trio. Przypomneg, ze Polska
razem z Danig i Cyprem tworzyta trio prezydencji

i w ramach tego trio Cypr sprawowat prezydencje¢
jako panstwo ostatnie. Te dziatania skoncentrowaty
si¢ przede wszystkim na przeciwdzialaniu skutkom
kryzysu gospodarczo-finansowego i negocjacji przy-
sztych wieloletnich ram finansowych. Szczegdlny
nacisk, co wydaje si¢ oczywiste, zostal polozony na
dzialania na rzecz wspierania wzrostu gospodarczego
1 zmniejszenia bezrobocia, a takze reformy sektora fi-
nansowego. Prezydencja cypryjska przyjeta zatozenie
zapoczatkowane w ramach tego trio przez prezyden-
cje polska i konsekwentnie wspierata nas w tym, aby
rynek wewnetrzny byt instrumentem, ktory zapewnia
wzrost 1 generuje miejsca pracy w Unii Europejskie;.

Jesli chodzi o negocjacje wieloletnich ram fi-
nansowych, to chcialbym jedynie przypomnieé, ze
Polska popierata podejscie, zgodnie z ktorym polityka
spojnosci powinna obejmowac nie wszystkie regiony
Unii, lecz koncentrowac si¢ tylko na regionach, ktore
sa najstabsze. Z drugiej strony zdecydowanie sprze-
ciwiali$my si¢ ograniczeniu budzetu polityki spojno-
$ci dla krajow najbiedniejszych. Takze w przypadku
wspolnej polityki rolnej Polska nie widziata korzysci
z dalszego ograniczania tego budzetu. W tym kon-
tekscie chciatbym tylko wskazaé¢ na dziatanie grupy
przyjaciot spojnosci, de facto stymulowanej przez
Polske. Ta grupa, mimo obiektywnych réznic, w stra-
tegicznych momentach utrzymywata jednos¢ i pod-
trzymywala stanowisko, ze najwazniejsza kwestig
jestprzyjecie duzego budzetu, a przedstawiane cigcia,
przede wszystkim w polityce spojnosci, sa zbyt duze.

W drugim pétroczu 2012 r. Polska aktywnie
uczestniczyta w pracach nad sfinalizowaniem nego-
cjacji w radzie w sprawie pakietu legislacyjnego dla
polityki spdjnosci. To jest cos, co powstaje niezaleznie
od budzetu wieloletniego.

Na posiedzeniach Rady do Spraw Ogoélnych
16 pazdziernika oraz 20 listopada udato si¢, przy
poparciu Polski, osiagna¢ kompromis lub czgsciowe
porozumienie w odniesieniu do o§miu blokéw nego-
cjacyjnych, to jest: zarzadzania i kontroli, pomocy
technicznej, informacji i promocji, instrumentow te-
rytorialnych, Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej,
kwestii finansowych spoza wieloletnich ram finanso-
wych, wskaznikow, zalecen rady dla poszczegolnych
panstw cztonkowskich, sprawozdania finansowego
1 wspdlnych ram strategicznych.

Z punktu widzenia Polski niezwykle istotna byta
agenda rozszerzeniowa. Polska jest panstwem, kto-
remu zalezy na tym, aby drzwi do Unii Europejskiej
nie byly zamkniete. Wskaze tutaj na czwartg reko-
mendacje w sprawie rozpoczecia negocjacji akce-
syjnych z Macedonig, rekomendacj¢ warunkowego
przyznania Albanii statusu panstwa kandydujace-
go oraz uznanie mozliwosci podpisania przez Unig
uktadu o stabilizacji i stowarzyszeniu z Kosowem.
W celu wsparcia przygotowan akcesyjnych panstw
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Batkanoéw Zachodnich Polska, przewodzaca Grupie
Wyszehradzkiej — w tym samym czasie, kiedy mia-
la miejsce prezydencja cypryjska — zorganizowata
w Warszawie 25 pazdziernika spotkanie ministrow
spraw zagranicznych Polski, Czech, Stowacji, Wegier,
a takze panstw Batkanow Zachodnich: Albanii, Bo$ni
i Hercegowiny, Chorwacji, Czarnogdry, Kosowa,
Macedonii i Serbii. W tym spotkaniu wzigt udziat
takze komisarz do spraw rozszerzenia i polityki sa-
siedztwa, pan komisarz Fiile.

Polska kontynuowala silne poparcie dla
Partnerstwa Wschodniego jako jednego z gtownych
priorytetéw polskiej i unijnej polityki zagranicznej
1w tym zakresie glownym wydarzeniem byto spotka-
nie ministrow spraw zagranicznych panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej i Partnerstwa Wschodniego
23 lipca, podczas ktorego przyjeto tak zwang mape
drogowa Partnerstwa Wschodniego. Jest to dokument,
ktory powinien utatwié¢ postepy w odniesieniu do
tego, co bedzie przygotowywane jesienia biezgcego
roku, to znaczy Szczyt Partnerstwa Wschodniego
w Wilnie juz w trakcie prezydencji litewskie;.

Polska kontynuowata dziatania dyplomatyczne,
ktére doprowadzity do rejestracji Europejskiego
Funduszu na Rzecz Demokracji, ktory byt jed-
nym z elementow i sukceséw polskiej prezydencji.
Ostatecznie ten fundusz przyjal forme belgijskiej
fundacji prywatnej. Bedzie on funkcjonowa¢ nieza-
leznie od struktur unijnych, a w jego sktadzie beda
zasiadac przedstawiciele panstw cztonkowskich Unii
oraz instytucji europejskich. Europejski Fundusz na
Rzecz Demokracji bedzie realizowat cele zbiezne
z unijnymi w zakresie wspierania procesOw demo-
kratyzacji i transformacji.

W zakresie zarzadzania gospodarczego Polska
aktywnie brata udziat w dyskusji nad tak zwanym
dwupakiem. To sa dwa projekty rozporzadzen uzu-
petniajacych tak zwany sze$ciopak przyjety w trakcie
polskiej prezydencji. Pierwszy z tych dokumentéw
dotyczy wspodlnych przepisow w zakresie monito-
rowania i oceny wstepnych planéw budzetowych,
a drugi — wzmocnienia nadzoru gospodarczego i bu-
dzetowego nad panstwami cztonkowskimi strefy euro.

Kolejnym waznym dla Polski tematem byta unia
bankowa. Dyskusja w tej kwestii wynikala ze zobo-
wigzan natozonych przez Eurogrupg¢ podczas szczytu
panstw strefy euro 29 czerwca 2012 r. We wrze$niu
ubieglego roku Komisja przedstawita stosowne pro-
pozycje legislacyjne dotyczace jednolitego nadzoru
bankowego, ktory ma objaé przede wszystkim pan-
stwa strefy euro.

Jesli chodzi o rynek wewnetrzny, to oczywiscie,
tak jak wspomnialem na poczatku, jest to dla Polski
jeden z najistotniejszych elementow europejskiej

polityki gospodarczej, co zostato podkreslone takze
w trakcie polskiej prezydencji. Po tak zwanym ak-
cie o jednolitym rynku, opublikowanym w kwietniu
2011 r., Komisja przedstawita kolejng, druga czesé
tego aktu, ktory jest oparty na czterech filarach wzro-
stu gospodarczego: rozwoju w petni zintegrowanych
sieci na jednolitym rynku, wspieraniu transgranicznej
mobilnosci obywateli i przedsiebiorstw, wspieraniu
gospodarki cyfrowej oraz wzmacnianiu przedsigbior-
czosci spotecznej i zaufania konsumentow.

W sferze polityki energetycznej w trakcie prezy-
dencji cypryjskiej Polska skupita si¢ na dzialaniach
na rzecz zakonczenia budowy wewnetrznego rynku
energii oraz eliminacji tak zwanych wysp energetycz-
nych, zgodnie zresztg z celami wskazanymi w kon-
kluzjach z Rady Europejskiej z lutego 2011 r.

Z poparciem Polski prezydencji cypryjskiej udato
si¢ sfinalizowa¢ negocjacje dotyczace zapisow rozpo-
rzadzenia w sprawie wytycznych dla transeuropej-
skiej infrastruktury energetycznej. Ustanowiono w ten
sposob ramy prawne w zakresie utatwionej realizacji
projektéw wspolnego zainteresowania dla calej Unii
Europejskiej. Rozporzadzenie to obejmuje migdzy
innymi uproszczenie procedur udzielania zezwolen
na realizacj¢ kluczowych projektow oraz mozliwos¢
wsparcia finansowego z funduszu ,,t.aczac Europe”.

W obszarze wymiaru sprawiedliwosci szczeg6lnie
istotnym dla Polski aktem prawnym byta dyrektywa
dotyczaca prac wsparcia i ochrony ofiar przestepstw,
ktora — takze z poparciem Polski — zostala przyjeta
przez Rade w dniu 4 pazdziernika ubieglego roku.
Przypomneg, Ze prace nad ta dyrektywa byty prioryte-
tem takze podczas polskiej prezydencji. W toku prac
Polsce zalezato przede wszystkim na zapewnieniu ofie-
rze pomocy ttumacza w sytuacji, gdy nie zna ona jezy-
ka panstwa, w ktorym toczy sie postepowanie karne.

Chciatbym jeszcze wspomnie¢ o kwestiach zwig-
zanych ze $wiadczeniem ustug na rynku wewnetrz-
nym. Jest to aspekt niezwykle istotny dla Polski. Tu
na plan pierwszy oczywiscie wysuwaja si¢ prace nad
nowelizacja dyrektywy o delegowaniu pracownikow
w ramach §wiadczenia ushug. Jak wiadomo, jest to
szczegolnie istotne dla interesow Polski jako pan-
stwa, ktore deleguje swoich pracownikow w ramach
$wiadczenia ustug do innych panstw europejskich.
W naszym przypadku... Projekt, ktory zostat przed-
stawiony, nie w petni uwzglednia nasze interesy,
tak ze w dalszym ciggu trwaja prace legislacyjne.
Uwazamy, ze to, co zaproponowata Komisja w trakcie
prezydencji cypryjskiej, wykracza poza konieczny
zakres zamierzonych przez Komisje celow, to zna-
czy wykracza poza to, na czym poczatkowo zalezato
Komisji, a wigc poza wspotprace administracyjng.
W naszym przekonaniu ten projekt w zbyt duzym
stopniu ogranicza swobodg¢ $wiadczenia ustug w tym
zakresie, daje pierwszenstwo ochronie praw pracow-
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niczych panstwa przyjmujacego kosztem swobody
$wiadczenia ustug.

To moze tyle z mojej strony. Caly dokument, ktory
zostal panstwu senatorom przedstawiony przez rzad
w formie pisemnej, jest dosy¢ obszerny. Dzigkuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chceiatby zadac¢ panu
ministrowi jakie$ pytanie zwigzane z przedstawiong
informacjg?

Pan senator Skurkiewicz. Bardzo proszg.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Ministrze!

Odnosze¢ wrazenie, ze zardwno podczas prezyden-
cji cypryjskiej, jak i wczesniej program Partnerstwa
Wschodniego zostal niejako... Nie powiem, ze zo-
stal pogrzebany, ale zostat potraktowany zupetnie
po macoszemu. Czy jest szansa na to, zeby przy-
najmniej w czasie prezydencji irlandzkiej program
ten jako szczegdlnie wazny dla Europy, a przynaj-
mniej dla panstw Europy Srodkowej czy Srodkowo-
Wschodniej, powrocit? Oczywiscie mam na uwadze
problem Afryki Pétnocnej, ale bez watpienia sprawa
Europy... Otwarcie na Europe Wschodnia i pomoc
tworzacym si¢ demokracjom w panstwach systemu
posowieckiego bez watpienia postuzy nam wszystkim
jako cztonkom Unii Europejskie;j.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Maciej Szpunar:

Dzigkuje

Rzeczywiscie, Panie Senatorze, dziatania w tym za-
kresie zostaty ostabione, ale to, ze funkcjonowanie czy
dzialanie tego projektu uleglo ostabieniu jest przede
wszystkim wynikiem tego, co dzieje si¢ w panstwach
Partnerstwa Wschodniego. Przypomng, ze w trakcie
naszej prezydencji mielisSmy gotowy dokument, kto-
ry... Bo czotowym panstwem jest tu Ukraina, ktdra
jest najwickszym, najbardziej znaczacym sposrod
wszystkich szesciu panstw Partnerstwa Wschodniego.
Mielis$my przygotowang umowe o poglebione;j strefie
wolnego handlu, ktora to umowa miata i czgs¢ go-
spodarcza, i cze$¢ polityczng, ale na skutek wydarzen

na Ukrainie niestety nie udalo nam si¢ jej podpisac.
Jednakze my w dalszym ciggu walczymy i prioryte-
tem Polski, juz nie jako kraju prezydencji, jest to, zeby
przynajmniej cz¢$¢ handlowa zostala jak najszybciej
podpisana i by byla tymczasowo stosowana.
Sytuacja w innych panstwach Partnerstwa
Wschodniego tez nie jest najbardziej optymistyczna —
ale nie chce tego w tej chwili omawia¢ —niemniej jed-
nak uwazamy, ze w zadnym stopniu nie powinno to
stanowi¢ pretekstu dla niektérych panstw cztonkow-
skich czy instytucji wspdlnotowych, by na tej podsta-
wie dezawuowac rolg Partnerstwa Wschodniego. To
jest sprawa kluczowa z punktu widzenia interesow
Polski i my musimy te problemy, ktore sag w tamtych
panstwach, traktowa¢ jako problemy przejsciowe.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.

Pani senator...

(Senator Wojciech Skurkiewicz:
Marszatku...)

Czy pan senator chce jeszcze o co$ dopytac? Tak.
Czyli pan senator Skurkiewicz, a p6zniej pani senator
Sagatowska.

Bardzo proszg.

Panie

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, ja rozumiem, ale juz w czasie pol-
skiej prezydencji, gdy wynikty problemy, ze tak po-
wiem, demokratyczne w pdtnocnej Afryce, zrzadze-
nie losu tak sprawito, iz — pomimo naszych wysitkow
i checi, by ukierunkowa¢ polityke Unii, przynajmniej
W czasie naszej prezydencji, na wschodnia cz¢§¢ Europy
— oczy wszystkich byly skierowane na basen Morza
Srodziemnego i potnocng Afryke. Czy jesli te demo-
kracje, ktore w bolach rodza si¢ w potnocnej Afryce...
Czy jest szansa na zmian¢ obecnych priorytetoéw w po-
lityce unijnej i na przekierowanie uwagi na Wschod? Bo
Partnerstwo Wschodnie to nie tylko sprawa Ukrainy,
ale to rowniez chociazby Gruzja, ze juz nie wspomng
o Bialorusi i permanentnych problemach dotyczacych
tego kraju i tego, co wyczynia prezydent Lukaszenka
— chociaz w kontekscie takiej proby i przynajmniej
Biatorusi, prezydenta Biatorusi, by¢ moze dostrzezono
by, ze warto cho¢ minimalnie otworzy¢ si¢ na Unig, co
wida¢ przynajmniej w ostatnich miesigcach.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych Maciej Szpunar: Panie...)
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Przepraszam bardzo, Panie Ministrze, jeszcze
dwie osoby zadadzg pytania.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych Maciej Szpunar: Dobrze.)

Pani senator Janina Sagatowska i pan senator
Jackowski.

Bardzo proszg.

Senator Janina Sagatowska:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, ja bytam dzisiaj na spotkaniu
z panem ambasadorem Ukrainy w Polsce w ramach
grupy parlamentarnej Polska-Ukraina i chciatabym
podrazy¢ troche temat, dopytaé¢ o panska oceng co
do tych nadziei, jakie Ukraina wiaze z podpisaniem
by¢ moze juz w maju umowy stowarzyszeniowe;.
Czy faktycznie... Bo Ukraina bardzo o to zabiega
i widzi w tym szans¢ na swoj rozwdj. Jak wedtug
pana — bo pan, majac réozne analizy, prowadzac spo-
tkania itd... Czy faktycznie Ukraincy majg szanse
podpisa¢ te umowe juz tak szybko, nawet w maju?
Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jan Maria Jackowski. Bardzo prosze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, mam dwa pytania. Po pierwsze,
jak pan ocenitby prezydencje cypryjska i realizacje
planéw w stosunku do zamierzen? A pewne zamie-
rzenia ta prezydencja miata. Jak rzad polski to ocenia,
w ilu procentach te zamierzenia zostaty wykonane?
I czy byla to prezydencja lepsza od polskiej, czy nie
byta lepsza? Ocena pana ministra w tej sprawie bytaby
dla mnie bardzo cenna.

Drugie pytanie dotyczy nast¢pujacej kwestii. Otoz
w materiale, ktéry mamy — mowig tutaj o druku nr 308
—mamy zalgcznik z tytulami projektéw ustaw o bar-
dzo istotnym znaczeniu dla funkcjonowania polskiej
gospodarki, w ogole catoksztaltu zycia spolecznego
i gospodarczego w Polsce. Jest to wykaz projektow
ustaw wykonujacych prawo Unii Europejskiej, ktore
powinny zosta¢ skierowane przez Rad¢ Ministrow
do Sejmu RP do konca i potowy 2013 r.  tam mamy
caly katalog enumeratywnie wymienionych ustaw.
A wigc chcialbym zapyta¢, kiedy rzad bedzie wy-
mienione projekty ustaw — szczegolnie tych zwia-
zanych z pakietem klimatyczno-energetycznym...
Bo z pobieznej analizy wynika, ze w tym zakresie

mamy duze zobowigzania, a stopien realizacji jest
w tej chwili taki, ze tych projektéw nawet jeszcze nie
ma. Dzigkuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze, bardzo prosze o odpowiedzi na
te pytania.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Maciej Szpunar:

Dzickuje.

Pan senator Skurkiewicz dopytywal o relacje
z Afryka Poétnocng i ze Wschodem. Rzeczywiscie
stalo si¢ tak — dla nas niekorzystnie — ze kiedy Polska
obejmowata prezydencjg, w Afryce Potnocnej pojawi-
ty si¢ tendencje prodemokratyczne, przynajmniej tak
to byto zapowiadane, a na Wschodzie nastapit, ze tak
powiem, taki troche odwrét od zasad demokracji. Sita
rzeczy ta sytuacja wymusila na wielu instytucjach,
wielu osobach wigksze zainteresowanie tym, co si¢
dzieje w Afryce Péinocnej. Stwierdzono, ze Unia
musi si¢ w tej sprawie wypowiedziec.

Naszym zdaniem nalezy podtrzymac orientacje
wschodnig Unii, bo ta sytuacja nie jest wieczna. Nie
mozemy wykluczy¢, ze za rok czy dwa okaze sig, ze
nadzieje na demokratyzacje Afryki Poéinocnej byty
ptonne, a w panstwach z nami sasiadujacych odrodza
si¢ ruchy, powiedzmy, prodemokratyczne, prorefor-
matorskie. Na taka sytuacje musimy by¢ przygoto-
wani. Wazne, zeby ta inicjatywa trwata i by caty
czas podkreslano znaczenie... Musimy to rozrdznic:
inna jest perspektywa cztonkostwa panstw Afryki
Potnocnej, inna jest perspektywa cztonkostwa panstw
Partnerstwa Wschodniego — to sa panstwa, ktore real-
nie moga myslec¢ o cztonkostwie w Unii Europejskiej,
jezeli spelnione zostang odpowiednie przestanki.

Pani senator Sagatowska pytata o podpisanie umo-
wy UE — Ukraina. Polska jest zwolennikiem... My
przekonujemy naszych partneréw z Unii Europejskiej
—w tej sprawie musi by¢ jednomyslna zgoda wszyst-
kich panstw cztonkowskich na forum Rady — ze ta
umowa powinna by¢ podpisana w jak najszerszym
zakresie. Trwaja dyskusje, czy tylko czes¢ handlowa,
czy tylko cze$¢ polityczna... My od zawsze twier-
dzimy, ze jak najwigksza. Jezeliby si¢ okazato, ze
realne byloby podpisanie tylko czg¢sci handlowej,
Z zapewnieniem tymczasowego stosowania. .. To tez
istotne — nie bedziemy musieli czeka¢ na ratyfikacje
i postanowienia handlowe beda mogty by¢ stosowane.
Bardzo by$my chcieli... Cho¢ muszg powiedziec, ze
strona ukrainska niektérymi swoimi decyzjami tego
zadania nam nie utatwia.
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I pytanie pana senatora Jackowskiego o prezydencje
cypryjska. Zaczng od tego, czy byla lepsza od polskie;.
Panstwo zapewne si¢ domyslaja, jaka bedzie moja od-
powiedz. Z uwagi na to, ze przemawiam publicznie,
odpowiem w ten sposob. W naszym przypadku inne
byty uwarunkowania — Cypr jest panstwem bardzo
matym — i silg rzeczy liczba zaangazowanych osob
w polskiej administracji w polskg prezydencj¢ prze-
wyzszala catg administracje Cypru. Prawda? No, nie
startowalis$my, ze tak powiem, w tej samej kategorii
wagowej. A co do samej oceny prezydencji... Trudno
dokona¢ oceny, jaki wptyw na funkcjonowanie Unii
miala prezydencja cypryjska chocby z tego wzgledu, ze
zostala ona zdominowana przez dwa tematy. Po pierw-
sze, na czas prezydencji cypryjskiej przypadt szczyt
negocjacji wieloletnich ram finansowych. W praktyce
te negocjacje byly koordynowane z poziomu przewod-
niczacego Rady Europejskiej, a nie z poziomu pre-
zydencji, bo to byl ten moment, w ktéorym byty po-
dejmowane najwazniejsze rozstrzygnigcia polityczne.
Po drugie, kwestie Unii Bankowej i nadzoru... Nie
chce tu wechodzi¢ w szczegodty. Kojarza nam sie z tym
wydarzenia z ostatnich dni, ale to sg dwie zupetnie
odrebne sprawy.

Drugie pytanie pana senatora Jackowskiego...
My zawsze do takiego dokumentu dolagczamy wy-
kaz ustaw implementujacych prawo unijne. Co do
kwestii srodowiskowych... Odpowiem na to pyta-
nie po konsultacji z ministrem $rodowiska, bo to
Ministerstwo Srodowiska jest tu resortem wiasci-
wym. Dopiero po konsultacji z ministrem srodowiska
bede mogt powiedzieé, kiedy odpowiednie projekty
zostang skierowane... Zgadzam si¢ z tym, ze Polska
powinna rzeczywiscie wzmocni¢ prace w zakresie
implementacji prawa unijnego, bo wedle danych nie
jestesSmy w czotowce panstw implementujacych to
prawo. Jednakze naszym zdaniem liczy si¢ nie tylko
liczba implementacji, ale takze ich jako$¢. Czasami
lepiej jest poswigci¢ wigcej czasu na prace nad jakas
ustawg implementujaca i doktadniej zwazy¢ wszelkie
konsekwencje jej przyjecia dla polskiej gospodarki,
anizeli by¢ pierwszym.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Pan senator Skurkiewicz. Bardzo proszg.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Ja mam jeszcze jedng sprawe, a moze nawet dwie
sprawy, tylko nie wiem, czy ta druga niejako nie wy-
chodzi poza kwestie dotyczace prezydencji cypryj-
skiej, aczkolwiek posrednio moze si¢ z nimi wigzac.

Chodzi mi o posiedzenie Rady Europejskiej, ktore
odbylo si¢ 28 lutego czy tez 14—15 marca.

Ale zanim do tego przejdg, zadam, Panie Ministrze,
pierwsze pytanie dotyczace Turcji. Bo to panstwo
wciaz pozostaje nie chce powiedzieé, ze na peryfe-
riach, ale gdzie$ na obrzezu Europy, panstwo z aspira-
cjami przystapienia do Unii. Czy podczas prezydencji
cypryjskiej... Wiemy rowniez jak to jest, nie powiem,
ze z konfliktem grecko-tureckim dotyczacym wpty-
wow na Cyprze... Niemniej jednak zapewne sprawa
Turcji pojawiala si¢ w czasie prezydencji. Czy mogltby
pan te kwestig przyblizyc¢?

Druga sprawa zwigzana jest z posiedzeniami Rady
Europejskiej z 28 lutego i pdzniejszym, z 14—15 mar-
ca, chodzi mi o konkluzje, ktére my jako cztonkowie
Komisji Spraw Europejskiej otrzymali§my. Panie
Ministrze, bytbym wdzigczny, gdyby byl pan w sta-
nie odnies¢ si¢ — jezeli nie teraz, to przynajmniej na
jakims kolejnym spotkaniu — do propozycji dotycza-
cych rozwigzywania problemu bezrobocia w Unii
Europejskiej. Tam jest taki zapis, ktory, jesli okazatby
si¢ rzeczywiscie mozliwy do wprowadzenia, do zre-
alizowania, bytby jednym z ciekawszych posuni¢é
Unii Europejskiej. Zgodnie z tym zapisem mtodziez
ponizej dwudziestego pigtego roku zycia mialaby
otrzymywac odpowiedniej jakosci ofert¢ zatrudnie-
nia, dalszego ksztalcenia, przygotowania zawodo-
wego czy stazu pracy w ciggu czterech miesigecy od
dnia uzyskania statusu osoby bezrobotnej. Czy tego
typu rozwigzania sg mozliwe do przyjecia w Unii,
a szczegodlnie w naszym kraju przy takim poziomie
bezrobocia? Jeszcze raz powtarzam... To jest zbyt
piekne, zeby mogto by¢ prawdziwe. Czy rzeczywiscie
te rozwigzania sg realne, sg mozliwe do przyjecia?

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Maciej Szpunar:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Jesli chodzi o drugg kwestig, to ja nie bylem
czlonkiem polskiej delegacji na posiedzenia Rady
Europejskiej. Tak ze na to pytanie odpowiemy na pi-
$mie po konsultacji z osobami, ktore byty na tych po-
siedzeniach obecne. Ja powiem tak: Rada Europejska
funkcjonuje na szczegdlnych zasadach — jej celem jest
nadawanie pewnego impulsu dziataniom poszczego6l-
nych instytucji. Tak Zze musimy zawsze bra¢ pod uwa-
ge, ze nie czyta si¢ tych konkluzji dostownie. Byly
kiedy$ takie tendencje, ze to, co powiedziata Rada
Europejska, musiato by¢ wcielone w zycie. Mysle, ze
to jest takie sformutowanie, ktére raczej wskazuje do
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jakiego celu nalezy zmierzagé, nie precyzujac srodkow,
jakie powinny...

(Senator Edmund Wittbrodt: To jest raczej takie
marzenie...)

Tak. Odpowiemy na to pytanie na pismie.

Jesli chodzi o pierwsza kwestie, to ja mysle, ze
sytuacja wygladata o wiele gorzej przed prezydencja
cypryjska. Ja sobie przypominam nawet takie oswiad-
czenia, jakie ptynety z Ankary, ze Turcja nie bgdzie
utrzymywac kontaktow z Rada Unii Europejskiej,
jezeli bedzie przewodniczyt jej przedstawiciel Cypru.
To oczywiscie byto niedopuszczalne, bo to byto
kwestionowanie Unii jako takiej. Cate szczescie, ze
w trakcie samej prezydencji nie doszto do zadnych
incydentow. Ostatnie sygnaty wskazuja na to, ze jest
wola otwarcia kolejnych rozdziatow negocjacyjnych
z Turcja. Tak Ze to jest wazne, bo to jest ten element
podtrzymania negocjacji.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Czy kto$ z panstwa senatorow chcialby jeszcze
zadac¢ pytanie? Nie widze¢ chetnych.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.

Otwieram dyskusje.

Bardzo prosze o zabranie glosu pana senatora
Edmunda Wittbrodta.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Panie Marszatku! Panie Ministrze!

Ja chciatbym powiedzie¢, ze Komisja Spraw Unii
Europejskiej wlasciwie wielokrotnie dyskutowata
o tych wszystkich kwestiach, ktore zwigzane byty
z prezydencja cypryjska. Jako komisja rozpatrywali-
smy te dokumenty dwa tygodnie temu, a takze oma-
wiali$my te sprawy z ambasadorami podczas zmiany
prezydencji z cypryjskiej na irlandzka.

W tej chwili cheiatbym podkresli¢ znaczenie tego
materiatu, tej informacji pisemnej, bo tutaj jest dobre
to — na co zwrocit tez uwage pan senator Jackowski
— ze s3 wymienione wszystkie dokumenty oraz sta-
nowiska, i do aktow legislacyjnych, i pozalegislacyj-
nych. One sg opisane tak, ze kazdy z senatoréw moze
trafi¢ doktadnie do okreslonego dokumentu. Jest tez
wazne to, czym bedziemy zajmowali si¢ teraz, w tym
potroczu, tak wiec mozemy przygotowac si¢ do dys-
kusji. W czasie prezydencji cypryjskiej przyjeto az
dziewiecdziesiat trzy akty legislacyjne i pig¢dziesiat
osiem pozalegislacyjnych. W tej chwili zapowiada-
nych jest ich trzydziesci siedem — one beda sukce-
sywnie naptywaty i my bedziemy o nich dyskutowali.

Wazna jest rowniez kontynuacja. Tutaj padto py-
tanie, ktora prezydencja byta lepsza, ktora gorsza,
a, jak si¢ okazuje, bardzo czesto jest tak, ze jedna
prezydencja pracuje, a druga spija Smietanke. Czesto
tak bywa, bo pot roku to jest zbyt krotki czas, zeby
mozna bylo pewne sprawy domkna¢. Tak jak wtedy,
kiedy zesmy prowadzili negocjacje w sprawie traktatu
akcesyjnego dla Chorwacji, a potem opisano to tak, ze
ten traktat zostat ratyfikowany, podpisany w trakcie
prezydencji cypryjskiej, a nie w trakcie prezydencji
polskiej. Wazne jest to — co zreszta podkreslit pan
minister — ze byta kontynuacja i ze to szto wtasciwie
w kierunku wizji, ktorg Polska reprezentowata w cza-
sie swojej prezydencii.

Jezeli chodzi o kwestie merytoryczne, to na pew-
no najwazniejsze byly wieloletnie ramy finansowe.
Wazna byta dla nas tez polityka spdjnosci, ktora zo-
stala tutaj jakby zachowana, a potem wazne bylo tez
to wszystko, co dotyczyto walki z kryzysem, czyli
kwestie dotyczace finansow — pan minister wspo-
mniat tutaj juz o tak zwanym szes$ciopaku, potem
byt tak zwany dwupak. Byt pakt fiskalny, ktory w tej
chwili wszedt w zycie. Tutaj wazne bylo stanowisko
Polski, bowiem postulowalismy, zeby strefa euro byta
otwarta rowniez dla tych panstw, ktore nie sag w tej
strefie, ktore do niej dopiero zmierzaja, a nawet dla
tych, ktore na tym etapie nie widza si¢ w niej. To
wszystko przektada si¢ na to, jakie decyzje w tej chwi-
li zapadaja. Spotkanie przewodniczacych parlamen-
tow narodowych bedzie miato miejsce w kwietniu
i mysle, ze tam tez bedzie o tym dyskusja.

Ostatnio w Kopenhadze zeSmy rozmawiali i Ze-
$my zastanawiali si¢, jak ma wyglada¢ w praktyce
nadzor parlamentow narodowych wtasnie nad sprawa-
mi finansowymi. Wigkszo$¢ parlamentéw postuluje
— tak jak bylo w stanowisku polskim — zeby strefa
euro, to, co w niej si¢ dzieje, mogta by¢ obserwowana,
a nawet, zeby miaty na nig wptyw te panstwa, ktore
w tej chwili do niej nie nalezg.

Tak wiec wlasciwie checialbym podzigkowac za te
pisemne informacje. One sg niezwykle wazne, obfite
—mozna by je ztozy¢ i otrzymac obraz dtuzszej per-
spektywy, nie tylko pojedynczej prezydencji.

Mam tutaj whasciwie jedna watpliwo$¢, a ona wy-
nika z tego, co ostatnio stato si¢, Panie Ministrze,
wlasnie na Cyprze. My méwimy bowiem o sferze
finansowej, budzetowej, o tym, co ma si¢ dzia¢ w pan-
stwach Unii Europejskiej w kwestii budzetow, deficy-
tow 1 innych parametrow, my je tez wspodlnie ustalamy
1 mowimy, ze majg by¢ przestrzegane, a jesli chodzi
o kompetencje budzetowe, to, jak si¢ okazuje, ma
je parlament panstwa cztonkowskiego. Na przyktad
w tej chwili w celu wyprowadzenia Cypru z sytuacji,
w ktorej si¢ znalazt, sugerowano podjecie decyzji
dyscyplinujacych budzet, a parlament powiedzial:
nie. Wobec tego moje pytanie jest takie... Kiedy$
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mielismy Pakt Stabilnosci i Wzrostu, ktory dotyczyt
wszystkich panstw unijnych, ale te duze, kiedy byty
problemy finansowe, nie przestrzegaly paktu i wila-
$ciwie nie bylo zadnych konsekwencji. Moja obawa
idzie w kierunku... Czy czasami nie jest to sygnat
dotyczacy tego, co moze nas czeka¢ w przysztosci,
tego, ze pomimo wszystkich ustalen, pomimo ze go-
dzimy si¢ na pewne dyscyplinowanie finanséw, co
jest wazne z punktu widzenia przysziosci... Tego
typu decyzja suwerennego panstwa moze wiasciwie
to wszystko zburzy¢. I z takim pytaniem, mysle, ze
nie tylko pan minister, ale my wszyscy, pozostajemy.
Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Prosze o zabranie glosu pana senatora Jana Mari¢
Jackowskiego.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!

Dyskutujemy w okresie prezydencji cypryjskiej
1 w pewnym okreslonym kontekscie, o ktorym réwniez
pan wspomniat. Chodzi o swoiste memento mori, ktore
przezylismy, obserwujac to, co si¢ dzieje na Cyprze.
Mysle tutaj o projekcie opodatkowania wktadow pie-
nigznych ludnosci w zaleznosci... wedlug réznych
wariantow i, mozna powiedzie¢, na zasadzie ,,prawo
dziala wstecz”, to znaczy na zasadzie totalnego zasko-
czenia klientéw bankéw. To memento mori ma cha-
rakter uniwersalny, nie dotyczy tylko Cypru i sytuacji
gospodarczej na Cyprze, o czym nie chciatbym w tym
momencie mowi¢, bo nie jest to przedmiotem naszej
debaty, ale pokazuje pewien realny uktad dziatan
w Unii Europejskiej. Nie jest tajemnica, ze propozycja
na Cyprze nie byta wymyslona przez przedstawicieli
demokratycznie wybranych wtadz cypryjskich, tylko
byta efektem debaty miedzy tak zwang Trojka, czyli
najwazniejszymi instytucjami okreslajacymi kierunki
polityki finansowo-gospodarczej w Unii Europejskie;j,
a przedstawicielami rzadu cypryjskiego. Powiem ina-
czej: zostala tam przedstawiona propozycja nie do
odrzucenia, na ktora deputowani, wiedzacy, co by sie
dziato — zwazywszy na to, ze nie tylko obywatele kra-
jow Unii Europejskiej, ale i inni obywatele, spoza Unii
Europejskiej, maja znaczne lokaty na Cyprze — co by to
oznaczato, powiedzmy, w jakiej$ dalszej perspektywie
dla nich osobiscie, dla Cypryjczykow i dla panstwa cy-
pryjskiego... No, taka decyzja nie zostata podjeta. Ale
ta sytuacja pokazuje, ze taki kierunek dziatan moze by¢
obrany w stosunku do innych krajow Unii Europejskiej

ze strefy euro, ktore z jakiegos powodu, na wlasne czy
nie na wlasne zyczenie —nie rozstrzygajmy tego w tym
momencie — znajduja si¢ w trudnej sytuacji.

Z jednej strony mamy te kwesti¢ i to jest taki rys
aktualnos$ci prezydencji, ktora... Sytuacja z ostat-
niego tygodnia chyba bardziej wpisze si¢ w histo-
ri¢ Europy niz prezydencja cypryjska — z calym
szacunkiem dla tej prezydencji. Widzimy, ze to, co
zostato ogtoszone jako sukces, a wigc, powiedz-
my, tak zwany kompromis dotyczacy budzetu...
No, on w Parlamencie Europejskim si¢ nie utrzy-
mat i, jak wiemy, rezolucja, ktéra przyjat Parlament
Europejski, w jakis sposob ktadzie si¢ cieniem na
tym, co ogtoszono u nas jako sukces negocjacji. Mato
tego, Europejska Partia Ludowa, o ile dobrze wiem,
glosowala za rezolucjg obalajaca czy kwestionujaca
kompromis budzetowy. I w zwiagzku z tym rodzi si¢
pewne pytanie. Przeciez nasza gldwna partia rza-
dzaca jest cztonkiem Europejskiej Partii Ludowe;.
Nie wiem, jaka byla sita przekonywania premiera,
lidera Platformy Obywatelskiej, ale nijak ma si¢ to
wszystko do tego, co deklarowano. Realne mozliwos$ci
wplywania majg si¢ nijak w stosunku do tego, co jest
deklarowane na wewngtrzny uzytek opinii publiczne;.

I kolejna sprawa. Ja pana ministra $wiadomie za-
pytalem o kwestie dotyczace implementacji ustaw czy
dyrektyw Unii Europejskiej, szczegélnie w zakresie
polityki klimatycznej i Srodowiskowej w szeroko rozu-
mianym pakiecie. Otdz ja tak do konca nie podzielam
zdania pana ministra. Uwazam mianowicie, ze chwata
Bogu, Ze rzad polski si¢ z tym nie spieszy, dlatego ze,
jak mysle, w tej chwili nie tylko w Polsce, ale rowniez
w innych krajach Unii Europejskiej, trwa ozywiona
debata na temat kosztéw zastosowania w calej roz-
ciggtosci polityki klimatyczno-srodowiskowej, ktora
kiedy$ zostala przyjeta. Pojawiaja sie glosy, ze powo-
duje ona utratg konkurencyjnosci gospodarki europe;j-
skiej, szczegolnie w zakresie produkcji przemystowe;.
To wszystko sprawia, ze Europa zaczyna traci¢ swoja
pozycje ekonomiczng, co — zwazywszy na trudng sy-
tuacje gospodarczag wewnatrz krajow Unii Europejskiej
1 zwazywszy na to, ze wyprowadzenie przynajmniej
czesei przemystu w wyniku wysokich cen energii — po-
woduje, Ze przynajmniej na razie bezpowrotnie zostato
utracone... No chyba Ze polityka reindustrializacji be-
dzie w tej chwili wdrazana. Niektdre kraje chcg to w tej
chwili robi¢. W kazdym razie ta sytuacja spowodowata
utrate miejsc pracy, a to oczywiscie przeklada si¢ na
realng sytuacje spoteczng w krajach cztonkowskich
Unii Europejskie;.

Chciatbym wyrazi¢ z tej méwnicy przekonanie, ze
rzad polski... Gdyby policzy¢ realne koszty, jakimi
obcigzy polska gospodarke wprowadzenie tych pro-
jektow ustaw, ktore zwigzane sg z dostosowaniem
prawa polskiego do ustawodawstwa unijnego, to...
Gdyby przeliczy¢, jaki bedzie wzrost kosztow ki-
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lowatogodziny, jaki begdzie realny wzrost obcigzen
dla obywatela w postaci roznych posrednich optat,
doptat zwigzanych z tg polityka... Co to oznacza dla
polskiej gospodarki? Gdyby uwzgledni¢ to wszystko
razem, to okazatoby sie, ze trzeba si¢ przed tym bro-
ni¢ w sposob zdecydowany. Oczywiscie nalezy miec¢
w $wiadomosci, ze trzeba szukac szerszego porozu-
mienia w ramach Unii Europejskiej, bo te kraje, ktore
zaczynaja juz realnie mysle¢ o weryfikacji polityki
w tym zakresie czy uzgodnien, jakie w wyniku pod-
jetych zobowigzan zostaty...

Panie Ministrze, pragnatbym, z tej mownicy jesz-
cze raz zaapelowac, zeby rzad si¢ w tej sprawie si¢ nie
spieszyt, tylko zeby na arenie unijnej podjat dziatania
o charakterze dyplomatycznym w zakresie budowa-
nia szerszego porozumienia na rzecz weryfikacji tej
polityki. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Zamykam dyskusje.

Czy pan minister chciatbym jeszcze zabra¢ glos?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych Maciej Szpunar: Nie, dzigkuje.)

Dzi¢kuj¢ bardzo, Panie Ministrze.

Dzigkuje panu ministrowi Maciejowi Szpunarowi,
podsekretarzowi stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, za przedstawienie informacji.

Stwierdzam, ze Senat zapoznat si¢ z informacja
dla Senatu i Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej o udziale
Rzeczpospolitej Polskiej w pracach Unii Europejskie;j
w okresie lipiec — grudzien 2012 r. podczas prezyden-
cji cypryjskie;j.

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu piatego
porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Projekt zostatl wniesiony przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji 1 zawarty jest
w druku nr 218, a sprawozdanie komisji w druku nr 218S.

Prosz¢ sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
oraz Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, pana
senatora Roberta Mamatowa, o przedstawienie wspol-
nego sprawozdania komisji o projekcie ustawy.

Senator Sprawozdawca
Robert Mamatow:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!
Celem podj¢cia niniejszej inicjatywy ustawodaw-
czej jest wprowadzenie zmian do ustawy z dnia 17

grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, zwanej dalej ,,ustawa”,
w zakresie przepiséw dotyczacych tak zwanych okre-
sow sktadkowych i niesktadkowych. Okresy te maja
istotne znaczenie z punktu widzenia uprawnien do
$wiadczen emerytalno-rentowych, poniewaz licza
si¢ podczas ustalania praw do emerytury i renty oraz
wysokosci tych Swiadczen.

Projekt ustawy wprowadza nowg kategori¢ okre-
sow sktadkowych w przypadku niewykonywania pra-
cy na skutek stosowania represji politycznych po dniu
31 grudnia 1956 r., a przed dniem 4 czerwca 1989 r.,
zmieniajgc uregulowanie dotyczace okresOw nie-
sktadkowych i kategorii okreslanej jako niewykony-
wanie pracy w okresie przed dniem 4 czerwca 1989 1.
na skutek repres;ji politycznych, dotad zaliczanym
w wymiarze nie wiekszym niz pie¢ lat. Tym samym
projekt wprowadza do okreslonego kregu podmiotow
nowa kategori¢ okresow skladkowych, jednak nie
przewidujac ustawowego ograniczenia wysokosci ich
zaliczania do stazu ubezpieczeniowego.

W ubiegtej kadencji Senat przyjat projekt inicja-
tywy ustawodawczej, ktorego cel i ksztatt byl tozsa-
my z obecnym projektem. Dotyczyt lat 1956—1989.
Sejm rozpoczat prace — to druk sejmowy nr 4148
szostej kadencji — jednak z powodu uptywu kaden-
cji Sejmu proces legislacyjny nie zostat ukonczony.
Zasada dyskontynuacji prac legislacyjnych powo-
duje, ze aby podjac¢ prace nad nowelizacja ustawy,
trzeba rozpocza¢ prace w tym zakresie od poczatku.
Petycja P8/09/12 wplyne¢ta w grudniu 2011 r., to jest
na poczatku biezacej kadencji Senatu. Komisja Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji uznata za zasad-
ne podjecie dzialan ustawodawczych w tej materii,
podzielajac przekonanie zar6wno autora petycji, jak
i projektodawcow z poprzedniej kadencji, o potrzebie
uhonorowania dzialaczy opozycji demokratycznej,
wobec ktérych w czasach PRL stosowano represje
polityczne uniemozliwiajace im zatrudnienie. Zakres
czasowy stosowanych represji to, zgodnie z postulata-
mi autora petycji, lata 1981-1989. Uznano, ze obecnie
istniejace uregulowanie, zaliczajace nie wigcej niz
pic¢ lat okresow niesktadkowych niewykonywania
pracy przed dniem 4 czerwca 1989 r. na skutek re-
presji politycznych, zawarte w art. 7 pkt 4 ustawy...
Ustawa ta nie oddaje rzeczywistego okresu pozosta-
wania bez zatrudnienia, a takze jest niewspdimierna
w stosunku do dtugotrwatych konsekwencji pono-
szonych przez konkretne osoby, zwigzanych z odium
tak zwanego wilczego biletu, ktory wylaczylt te osoby
z kregow kandydatow na pracownikow.

Podczas pierwszego czytania na wspdlnym po-
siedzeniu Komisji Ustawodawczej oraz Komisji
Rodziny i Polityki Spotecznej podniesiono watpli-
wo$¢, czy ograniczenie okresu represji politycznych
do lat 1981-1989 nie stanowi niezgodnosci z konsty-
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tucjg poprzez nadmierne uprzywilejowanie sytuacji
0sob, ktore nie wykonywaty pracy na skutek repres;ji
w okresie 1981-1989, w stosunku do 0séb niewyko-
nujacych pracy na skutek represji politycznych przed
13 grudnia 1981 r. Komisje uwzglednily opini¢ pro-
fesora Bogumita Szmulika, zgodnie z ktora zachodzi
watpliwosc¢ konstytucjonalnosci przyjetego w projek-
cie zréznicowania sytuacji osob niewykonujacych
pracy z powodu represji politycznych. Aby wyelimi-
nowac¢ watpliwosci konstytucyjne, komisje zmienity
stanowisko w sprawie okresu niewykonywania prac
z powodu represji politycznych, przyjmujac za okres
represji lata 1956—1989, nie za$ lata 1981-1989.

Prosze o glosowanie za projektem ustawy zatwier-
dzonym przez dwie komisje, Komisje Ustawodawczg
oraz Komisje Rodziny i Polityki Spolecznej. Dzigkuje
bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzi¢kuj¢ panu senatorowi.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie
dluzej niz minute zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz upowaznionego przedstawiciela wnioskodaw-
cow.

Przypominam, ze rowniez wnioskodawcy upo-
waznili do ich reprezentowania pana senatora Roberta
Mamatowa.

Czy kto$ z panstwa senatorow pragnie zadac takie
pytanie? Nie widze i nie stysze chetnych.

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Czy przedstawiciel rzadu chce zabrac glos w spra-
wie przedstawionego projektu ustawy?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior: Dzigkuje.)

Dzigkuje.

Obecnie senatorowie moga zgtasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minute zapytania do obecne-
go na posiedzeniu przedstawiciela rzadu, zwigzane
z omawianym punktem porzadku obrad.

Czy kto$ z panstwa senatorow pragnie zadac takie
pytanie?

Pan senator Rulewski.

Tak wigc, Panie Ministrze, bardzo prosze na mow-
nice.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Panie Ministrze, teraz wystepuje pan niewatpliwie
w takiej roli, ze musi si¢ pan bardzo dobrze zna¢ na
ubezpieczeniach, na systemie. ..

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior: Zobaczymy.)

A pytanie jest takie... Mianowicie jest tu zgoda
kilku komisji — mysle, ze podzieli to Senat, a pozniej
i Sejm — na to, zeby naprawi¢ krzywde wyrzadzona
represjonowanym, ale prawda jest, ze oni przez mi-
niony okres mieli wyplacane emerytury — badz nie
— zmniejszone o wskaznik 0,7 czy mniej wiecej 0,0...
W zwiagzku z tym, jakie bytoby panskie zdanie, gdyby
pojawita si¢ poprawka, ktora waloryzowataby to $wiad-
czenie, co byloby, innymi stowy, formg swoistego od-
szkodowania z tytulu zanizonej renty lub emerytury?

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Dzickuje bardzo.

Zaczne od pierwszej kwestii. Te osoby nie mia-
ty wyptaconych $wiadczen w wysokosci zanizonej.
Maja one wyplacane §wiadczenia ustalone zgodnie
z obowigzujacym stanem prawnym. Na pierwszg
czg$¢ pytania odpowiedziatem. Skoro tak jest, to
reszta pytania jest nieaktualna.

(Senator Jan Rulewski: Zdumiewa mnie...)

A mnie nie.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Ale, Panie Senatorze, to pézniej w debacie, bo
teraz...

(Senator Jan Rulewski: W dyskusji.)

W dyskusji, tak.

Dzi¢kuje bardzo.

Czy jeszcze kto$§ z panstwa senatorow pragnie
zada¢ panu ministrowi pytanie? Nie.

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Otwieram dyskusje.

Do debaty zapisat si¢ pan senator Jan Rulewski.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Bodajze cztery lata temu zgloszono tu, w Senacie,
inicjatywe dotyczaca tego, aby naprawi¢ krzywde wy-
rzadzong osobom, ktore podjety trud walki o zacho-
wanie, przywrocenie praw do swobod zwigzkowych,
do swobdd spotecznych, do swobod religijnych. Nie
uzyskala ona poparcia wlasciwych sfer, ale dzigki
temu, ze w konstytucji jest mowa o instytucji pety-
cji, dzigki temu, ze pochylily si¢ nad tym zgodnie
komisje, mozemy dzisiaj, po czterech latach mowic¢



29. posiedzenie Senatu w dniu 20 marca 2013 .
Drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych 53

(senator J. Rulewski)

o pewnym dobrym zjawisku, mianowicie ze t¢ krzyw-
de bedzie mozna naprawic.

Uprzedzajac ewentualne glosy przeciwnikéw, a nie
jestich mato, powiem, Ze to nie bedzie dodatkowe $wiad-
czenie ani zadna rekompensata, ani tez zadna nagroda
—to bedzie po prostu odpowiedz na konstytucyjny wy-
mogt sprawiedliwosci spotecznej, zeby ludzi tej samej
kategorii traktowa¢ jednakowo. Ale art. 19 konstytu-
cji naklada na nas wszystkich obowigzek szczegdlnej
opieki nad osobami, ktore walczyly o niepodlegtosc,
szczegoblnie nad rencistami wojennymi. Tu zachodzi
taki przypadek, Zze wobec tych osob, a jest ich niewiele,
siedemset albo osiemset, stosowano represje. Te represje
polegaty na dyscyplinarnym, natychmiastowym zwal-
nianiu z pracy w przypadku ztapania na goragcym uczyn-
ku, na przyktad z ulotkg w reku albo za uczestnictwo
w strajkach w kopalniach czy za odmowe uczestnictwa
w pracy w kopalni w wolng sobot¢ — notabene na we-
zwanie Krajowej Komisji Koordynacyjnej. Te represje
byly zreszta jeszcze glgbsze, tak jak gleboki byt system
totalitarny: tak jak juz pan senator Mamatow powiedziat,
wraz z tym pismem, za tym aktem zwolnienia szta tajna
opinia, czyli wilczy bilet. Ta represja nie polegata bynaj-
mniej tylko na tym, ze z tytutu pozostawania bez pracy
przez ile$ tam lat obnizano emeryture z przynaleznego
wskaznika 1,3 za kazdy rok pracy do wskaznika 0,7.
Wielu sposrod tych ludzi, jak mysle, nawet do dzisiaj
brakuje wiec odpowiedniego stazu i okresow sktadko-
wych, bo ustawy emerytalne to limituja. I tak oto zracji,
ze kiedy$ w naszym imieniu i razem z nami podjeli
trud walki z totalitaryzmem, muszg pracowa¢ dtuzej.
By¢ moze nawet — przepraszam, ze juz sobie troszeczke
zartuje —obejmie ich nowe prawo i ten wydtuzony wiek
emerytalny. Tak ze ta, zdawaloby si¢, bardzo malenka
w skutkach zmiana moze si¢ fozy¢ dlugim cieniem.

Cieszg si¢ wiec bardzo i wyrazam podzickowa-
nie tym wszystkim, ktérzy si¢ nad tym pochylili,
za to, ze cho¢by w sposob czastkowy naprawig to,
co... Ostatnio zresztg byliSmy $swiadkami kampa-
nii medialnych... Bo to po prostu, Panie Marszatku,
Wysoka Izbo, Panie Ministrze, ludzki i konstytucyjny
obowiazek. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Czy ktos jeszcze zapisat si¢ do glosu? Nie.

Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Dla porzadku informuje¢, Ze pan senator Rafat
Muchacki i pan senator Robert Mamatow zlozyli
swoje przemowienia w dyskusji do protokotu .

Zamykam dyskusje.

* 4 . . . .
Przemoéwienia ztozone do protokotu — w zataczeniu.

Teraz Senat moglby przystapic do trzeciego czyta-
nia projektu ustawy. Trzecie czytanie obejmowatoby
jedynie glosowanie. Zostanie ono przeprowadzone
razem z innymi glosowaniami.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu szo6ste-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
o0 zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych.

Przypominam, ze jest to projekt ustawy wykonu-
jacy orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego. Zawarty
jest on w druku nr 278, a sprawozdanie komisji —
w druku nr 278S.

Prosze sprawozdawce polaczonych Komisji
Ustawodawczej oraz Komisji Gospodarki Narodowe;j,
senatora Andrzeja Matusiewicza, o przedstawienie
wspolnego sprawozdania komisji o projekcie ustawy.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Sprawozdawca
Andrzej Matusiewicz:

Dzickuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Pragne przedstawi¢ w imieniu Komisji Gospodarki
Narodowej i Komisji Ustawodawczej kolejng inicja-
tywe ustawodawczg Senatu, tak zwang powyrokowa,
zwigzang z wyrokiem wydanym 27 lipca 2012 1. przez
Trybunat Konstytucyjny, ktory stwierdzil niezgod-
nos¢ z konstytucja art. 49 ze znaczkiem 1 zdanie
drugie ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach
mieszkaniowych. To stwierdzenie dotyczy wersji tego
przepisu, ktora obowigzywata do 2 maja 2009 r., jak
réwniez wersji pozniejszej.

W pierwotnej wersji byt zapis, ze pozew jest wolny
od optaty sadowej, a koszty postepowania pokrywa
spotdzielnia, natomiast w drugiej wersji — ze koszty
sadowe oraz koszty zastgpstwa procesowego pokrywa
spotdzielnia. To wszystko dotyczy spraw zwigzanych
z powddztwem o ustanowienie odrebnej wlasnosci
lokali wtedy, kiedy mamy do czynienia z bezczynno-
Scig zarzadu spotdzielni. Bo ustanowienie odrgbnej
wiasnos$ci lokali moze nastgpi¢ rowniez w formie aktu
notarialnego, gdy sa spetnione odpowiednie warunki,
to znaczy jest wycena wartosci rynkowej lokalu doko-
nana przez rzeczoznawcg, jest przygotowany podziat
gruntu, jest ustalona utamkowa czgs¢ gruntu, jaka
nalezy si¢ wlascicielowi lokalu zgodnie z rzymska
zasada superficies solo cedit, ze zabudowa przypada
gruntowi, i to wszystko nadaje si¢ do wpisu do ksiggi
wieczyste;j.

Koszty takich procesow sg bardzo duze. Wolg
ustawodawcy bylo wigc to, aby uregulowac te stany
prawne, czgsto bardzo skomplikowane. Kiedy jesz-
cze w poprzednim ustroju stosowano wywlaszczenia,
decyzje wywtaszczeniowe czesto nie byty wpisywa-
ne do ksigg wieczystych. Byta tylko wzmianka, ze
wszczeto postepowanie wywlaszczeniowe, Skarb
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Panstwa byt wlascicielem, a spotdzielnie mieszka-
niowe — wieczystymi uzytkownikami. W zwigzku
z tym, ze te postegpowania wymagajg poniesienia pew-
nych kosztow, wolg ustawodawcy, jak juz wczesniej
podkreslitem, bylo to, zeby te sprawy uregulowac.

Zgodnie z pierwszymi przepisami pozew byt wol-
ny od optaty sadowej i koszty postepowania pokry-
wata spotdzielnia, jednak bylo to niezalezne od tego,
czy roszczenie jest uzasadnione, czy nie. Rowniez
w wypadkach, gdy roszczenie bylo bezzasadne, gdy
osoba nieuprawniona starala si¢ o to, aby uzyskac
ustanowienie odrebnej wlasnosci lokalu, postepo-
wanie bylo wolne od optat i koszty postepowania
w kazdej sytuacji ponosita spotdzielnia.

Trybunat Konstytucyjny w tymze wyroku, na pod-
stawie wzorcow konstytucyjnych z art. 45 konstytucji,
ktoéry mowi o dostepie do sadu, i z art. 31 ust. 3, ktory
mowi o zasadzie proporcjonalnosci, uznat te przepisy
zardwno sprzed, jak i po nowelizacji za niekonsty-
tucyjne.

Obecnie jest wiec taka oto propozycja: w toku
postepowania sagdowego wydatki obcigzajace osobe,
o ktorej mowa w ust. 1, ponosi tymczasowo Skarb
Panstwa. W orzeczeniu konczacym postepowanie
w instancji sad rozstrzyga o tych wydatkach, stosujac
odpowiednio art. 113 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, z tym ze obcigzenie nimi oso-
by, o ktorej mowa w ust. 1, czyli strony powodowe;j,
a takze pozostalymi kosztami procesu, ktorych nie
miata ona obowiazku ponosi¢, moze nastapic jedy-
nie w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych. Skarb
Panstwa pokrywa koszty procesu poniesione przez
spotdzielnie, jezeli nie ma podstaw do obcigzenia
nimi osoby, o ktorej mowa w ust. 1. A wiec wydat-
ki w toku postepowania, na przyktad koszty zaliczek
na wynagrodzenia bieglych czy to rzeczoznawcow
majatkowych, czy bieglych geodetow, ktdrzy musza
przygotowaé opinie dotyczace zmiany ewidencyjnej,
bo nadano nowe numery dziatek... Oni w takiej sytu-
acji musza zrobi¢ tak zwane wykazy synchronizacyjne.
Te wszystkie opinie sg bardzo kosztowne. Te koszty
procesu bedzie pokrywat Skarb Panstwa ze srodkow,
jakie ma w budzecie resort sprawiedliwosci, a konkret-
nie sady rejonowe czy sady okregowe —w zaleznosci od
tego, ktory z tych sadoéw bedzie takg sprawe prowadzit.

W tej sprawie zwrdcono si¢ do wszystkich zain-
teresowanych podmiotow, wiacznie ze zwiazkami
spotdzielczymi. Stanowisko ministra sprawiedliwo-
$ci w zakresie ponoszenia kosztow sadowych w tych
sprawach jest negatywne, podobnie jak stanowisko
ministra finansow.

W imieniu Komisji Gospodarki Narodowej oraz
Komisji Ustawodawczej prosz¢ Wysoka [zbe o popar-
cie tego projektu ustawy. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz do upowaznionego przedstawiciela wniosko-
dawcow.

Przypominam, ze Komisja Ustawodawcza upo-
waznita do jej reprezentowania rowniez pana senatora
Andrzeja Matusiewicza.

Czy kto$ z panstwa senatorow pragnie zadac takie
pytanie?

Prosze bardzo, pan senator Cioch.

(Senator Henryk Cioch: Ja pytania nie bede zada-
wal, ale chciatem zabra¢ glos...)

W dyskusji, dobrze. Zapiszemy pana senatora do
dyskus;ji.

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ chce zada¢ pytanie panu senatorowi
sprawozdawcy 1 przedstawicielowi wnioskodaw-
cy w jednej osobie, panu senatorowi Andrzejowi
Matusiewiczowi? Nie widzg¢ zgloszen.

Dziekuje bardzo, Panie Senatorze.

Czy przedstawiciel rzadu chce zabra¢ glos w spra-
wie przedstawionego projektu ustawy?

Rzad reprezentuje podsekretarz stanu pan minister
Piotr Styczen.

Panie Ministrze, czy...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej Piotr Styczen:
Nie, dzigkuje.)

Dzickuje bardzo.

Obecnie senatorowie moga zgtasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minute zapytania do obecne-
go na posiedzeniu przedstawiciela rzadu, zwigzane
z omawianym punktem porzadku obrad.

Czy kto$ z panstwa senatorow pragnie zadan takie
pytanie? Nie widz¢ zgloszen.

Dzickuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Jak rozumiem, pan senator chce zabra¢ glos.

Pan senator Henryk Cioch. Bardzo prosze.

Senator Henryk Cioch:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Chcialbym zauwazy¢, ze... Przestatem juz liczy¢
wyroki Trybunatu Konstytucyjnego, ktoére uznawaty
za sprzeczne z konstytucja przepisy ustawy o spol-
dzielniach mieszkaniowych, ktora miedzy innymi
pod wptywem wyrokéw trybunatu wielokrotnie byta
nowelizowana. Przypomng, ze nowele byty w 2005 r.,
w 2007 r., w 2009 r., w 2010 r. Wskazuje tu tylko te
orzeczenia, ktore zapadaty w pelnym sktadzie. Procz
tego wiele byto wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego
w sktadzie pigciu sedzidw, miedzy innymi ten, w na-
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stepstwie ktorego proponowana jest kolejna noweli-
zacja przepiséw ustawy o spotdzielniach mieszkanio-
wych — w zakresie art. 49'.

Ta nowelizacja moze budzi¢ watpliwosci i budzi
moje watpliwosci. No, prosz¢ panstwa, pozostato tylko
dwiescie, moze dwiescie pigédziesiat tysigcy miesz-
kan spoétdzielczych lokatorskich. Liczba mieszkan
spoldzielczych whasnosciowych jest znacznie wigk-
sza. Przeciez na gruncie obowigzujacych przepisow
moga by¢ przeksztatcane w odrgbng wlasnos¢ lokalu,
zaro6wno mieszkania lokatorskie, jak i mieszkania
wlasnosciowe. Pamigtamy, ze jeszcze nie tak dawno,
bo w 2007 r. na mocy nowelizacji zostal wprowa-
dzony bardzo preferencyjny system przeksztatcania
spoldzielczych praw do lokali — zaréwno lokatorskich,
jak i wlasnosciowych — w odrebng wlasnos¢ lokali za
symboliczna ztotowke, jak ja to méwie. Gwoli Scisto-
$ci wyjasnie, ze chodzito o mozliwos¢ przeksztatcania
po tak zwanych kosztach nominalnych. Rzeczywiscie
te koszty byly niewielkie, wynosity po kilkaset zto-
tych, rzadko wiecej. W 2009 r. sytuacja czesciowo si¢
zmienila, a w 2010 r. zmienita si¢ juz zupelnie, ponie-
waz obecnie przeksztatcenie nast¢puje na normalnych
warunkach, czyli bez ulg, po uzupetnieniu wkladu
budowlanego oraz po sptacie wszelkich zobowigzan.
Tak to wyglada. Czyli, krotko méwigc, jesli chodzi
o aktualnie obowigzujace przepisy, to rozumowanie
Trybunatu Konstytucyjnego byto prawidtowe. Bo
niby dlaczego —w sytuacji gdy cztonkowie, ktorzy
wystapili o przeksztatcenie, a spotdzielnia im od-
moéwita, wystapili na drogg sadowa z roszczeniem na
podstawie art. 64 1 1047 k.p.c. i to roszczenie okazato
si¢ bezzasadne, ich powddztwo zostato wiec odda-
lone, przegrali proces — kosztami procesu, zreszta
bardzo wysokimi, na co zwrdcit uwage pan senator
Matusiewicz, miataby by¢ obcigzona spotdzielnia,
czyli wszyscy cztonkowie spotdzielni.

Co mi si¢ nie podoba w tym projekcie? Osoba,
ktéra wystapi o przeksztatcenie na droge sadowa
i uzyska wynik negatywny, w zaleznos$ci od tego,
czy jej roszczenie bylo zasadne, czy czgsciowo zasad-
ne, moze by¢ czgsciowo obcigzona kosztami, a czes$¢
kosztéw moze by¢ zasadzona na rzecz spotdzielni.
Ale nie rozumiem, dlaczego tymi kosztami jest ob-
cigzany Skarb Panstwa, czyli wszyscy podatnicy.
Moim zdaniem jest to odstepstwo od zasad zawartych
w przepisach k.p.c. zwigzanych z regulacjg kosztow
postepowania i kosztow z tytutu zastepstwa — tutaj
zawsze obowigzywata zasada odpowiedzialnosci za
wynik. Ja nie rozumiem, dlaczego te koszty majg by¢
rozdzielane pomigdzy spdldzielni¢ i Skarb Panstwa.
Przeciez w uzasadnieniu projektu tej nowelizacji jest
zapis, ze Skarb Panstwa bedzie obcigzony kosztami,
a ich wysokos¢ nie jest blizej okreslona. Dziekuje.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Maria Panczyk-Pozdziej)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, Ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Zamykam dyskusje.

Teraz Senat moglby przystapi¢ do trzeciego czy-
tania projektu ustawy, ktore objetoby jedynie gloso-
wanie. Zostanie ono przeprowadzone razem z innymi
glosowaniami.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu siodme-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty.

Przypominam, ze projekt ten zostal wniesiony
przez grupe senatorow i zawarty jest w druku nr 276,
a sprawozdanie komisji — w druku nr 276S.

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
oraz Komisji Zdrowia, senatora Waldemara Kraske,
o przedstawienie wspdlnego sprawozdania komisji
o projekcie ustawy.

Senator Sprawozdawca
Waldemar Kraska:

Dzi¢kuje, Pani Marszatek.

Dodam, ze wystepuje takze jako przedstawiciel
grupy senatorow, ktorzy podjeli inicjatywe ustawo-
dawczg dotyczaca projektu ustawy zmieniajacej usta-
we¢ 0 zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty.

Na poczatku moze wystapi¢ w roli sprawozdawcy
tego projektu.

Ustawa o zmianie ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty, ktora weszta w zycie 28 kwiet-
nia 2011 r., wprowadzita do ustawy z dnia 5 grudnia
1996 1. 0 zawodach lekarza i lekarza dentysty przepisy
ustanawiajgce lekarski egzamin koncowy i lekarsko-
-dentystyczny egzamin koncowy. Zgodnie z nowymi
przepisami ztozenie tego egzaminu jest wymogiem
przyznania prawa wykonywania zawodow lekarza
i lekarza dentysty. Jednoczesnie za rownowazne ze
ztozeniem lekarskiego egzaminu koncowego i lekar-
sko-dentystycznego egzaminu koncowego uznaje si¢
zlozenie z wynikiem pozytywnym lekarskiego eg-
zaminu panstwowego lub lekarsko-dentystycznego
egzaminu panstwowego.

Zmiany te wigzg si¢ z likwidacjg stazu podyplo-
mowego. Rady programowe uniwersytetow medycz-
nych wprowadzity zmiany programéw studiow juz
w roku 2011 w odniesieniu do studentéw, ktorzy roz-
poczeli studia 1 pazdziernika 2011 r. Przystapia oni
do egzaminu w 2018 . i ten rok ma by¢ ustanowiony
jako pierwszy termin lekarskiego egzaminu konco-
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wego lub lekarsko-dentystycznego egzaminu konco-
wego. Wymaga to zmiany art. 5 ustawy z 28 kwietnia
2011 r., ustalajacego pierwszy termin lekarskiego eg-
zaminu koncowego i lekarsko-dentystycznego egza-
minu koncowego na rok 2013.

W skrécie mozna powiedzie¢, ze idea tej noweli-
zacji jest taka... Studenci medycyny praktycznie od
tego roku akademickiego sg ksztatceni wedtug nowego
programu. Program ten jest ograniczony, poniewaz po
zakonczeniu studiow nie bedzie juz stazu podyplomo-
wego. Jest to troszke dziwne 1 przy nowelizacji ustawy
w 2011 r. bylismy oczywiscie przeciwni temu, zeby staz
podyplomowy zlikwidowaé. Zresztg cate srodowisko
medyczne, naukowe oraz, jak si¢ okazuje, takze sami
studenci sg przeciwko temu, zeby tego stazu nie byto.
Niestety, ustawa tak stanowi i stazu podyplomowego
nie bedzie. Mysle, ze ze szkoda dla przysztych lekarzy,
bo ten jeden rok pracy, juz po skonczeniu studiow,
pod opieka starszego kolegi, ktory ma do§wiadczenie,
na pewno w jaki$ sposob poprawitby bezpieczenstwo
pacjentow, a takze, jak sadze, prace tych lekarzy.

Podam taki przyktad: jezeli pilot trenuje prowadzenie
duzego samolotu pasazerskiego tylko na symulatorach,
a nastepnego dnia po zdanym egzaminie kaze mu si¢
wsigsé¢ do prawdziwego samolotu i lecie¢ na przyktad
z Warszawy do Nowego Jorku, to nikt z nas, jak sadzg,
nie odwazy si¢ wsigs¢ do samolotu z takim pilotem,
mimo ze zdal egzamin i ma przygotowanie na symulato-
rach, bo nie miat on do czynienia z prawdziwg sytuacja
i prawdziwym samolotem. Podobnie jest z lekarzami.

Troszke komplikuje nam sytuacje, jezeli chodzi
o0 te ustawe, to, ze niestety w tym roku odbyt si¢ juz
pierwszy egzamin wedtug nowego systemu, w mar-
cu lekarze i lekarze dentysci zdawali ten egzamin.
Nowelizacja wychodzi naprzeciw postulatom wielu
srodowisk medycznych, glownie izby lekarskiej, kto-
ra prosbe do pana ministra zglaszata juz w czerwcu
ubiegtego roku. My procedure legislacyjng rozpocze-
lismy troszke pdzniej i ta nowelizacja nieco stracita
na aktualno$ci, poniewaz z dniem 1 pazdziernika
weszlo w Zycie rozporzadzenie ministra zdrowia,
ktore pewne daty w tej naszej nowelizacji zmienia.

Pani Marszatek! Szanowni Panstwo! Poprzednio
student medycyny, konczac studia, zdawat lekarski eg-
zamin panstwowy. Jak widzimy, jego nazwa konczylta
sie stowem ,,panstwowy”, miat on jakas$ range. W tej
chwili jest to lekarski egzamin koncowy. Oprocz tego,
Ze ranga tego egzaminu przez samg nazwe jest trosz-
ke inna, pojawia si¢ pytanie, czy ten egzamin begdzie
uznawany w krajach Unii Europejskiej i bedzie umoz-
liwiat polskim lekarzom podjecie pracy w krajach Unii.
W prawodawstwie unijnym podstawowe zasady wza-
jemnego uznawania kwalifikacji zawodowych okresla
dyrektywa 2005/36 Parlamentu Europejskiego z dnia

7 wrzesnia 2005 1. w sprawie uznawania kwalifikacji
zawodowych. Zgodnie z tg dyrektywa lekarz polski
chcacy wykonywac zawdd na terenie jednego z panstw
Unii Europejskiej musi wylegitymowac si¢ dokumentem
potwierdzajacym posiadane kwalifikacje i za§wiadcze-
niem dolaczonym do tego dokumentu. Dokumentami
potwierdzajacymi posiadanie kwalifikacji do pracy
w charakterze lekarza sa dyplom ukonczenia studiow
wyzszych na kierunku lekarskim z tytutem lekarza i za-
swiadczenie potwierdzajace zdanie lekarskiego egzami-
nu panstwowego. Doktadnie tak powinno by¢ napisane
w zaswiadczeniu: lekarski egzamin panstwowy.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze wskazane
dokumenty, ktére maja przedstawi¢ polscy lekarze,
aby moc podjaé prace na terenie jednego z panstw
Unii Europejskiej, zostaty okreslone przez rzad pol-
ski w specjalnej dyrektywie i ta dyrektywa zostata
uznana przez Parlament Europejski i Rade.

Z tego wynika, przynajmniej teoretycznie, ze le-
karz polski posiadajacy dokument zaswiadczajacy
o zdaniu lekarskiego egzaminu koncowego moze mie¢
ktopoty z podjeciem pracy w Unii Europejskiej, gdyz
funkcjonujacy w danym panstwie urzad, odpowie-
dzialny za weryfikacje jego dokumentow, stwierdzi
niezgodnos$¢ przedstawianych przez niego dokumen-
tow na podstawie dyrektywy z 2005/36, w ktorej nie
ma mowy o zaswiadczeniu o zdaniu lekarskiego eg-
zaminu koncowego, lecz méwi si¢ o zaswiadczeniu
o zdaniu lekarskiego egzaminu panstwowego.

W czasie prac nad ta nowelizacja potaczone ko-
misje, Komisja Ustawodawcza i Komisja Zdrowia,
w dniu 19 lutego 2013 r. rozpatrzyly w pierwszym
czytaniu przedstawiony przez wnioskodawcow pro-
jekt i po przeprowadzeniu glosowania wnosza o jego
odrzucenie. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje bardzo.

Obecnie senatorowie moga zglasza¢ trwajace nie
dtuzej niz minutg zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz do upowaznionego przedstawiciela wniosko-
dawcow.

Przypominam, ze wnioskodawcy upowaznili do
ich reprezentowania rowniez senatora Waldemara
Kraske.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac takie
pytanie? Nie widze chetnych.

Dzigkuje.

Czy przedstawiciel rzadu chce zabrac glos w spra-
wie przedstawionego projektu?

Bardzo prosze.

Zapraszam tutaj, bo moga by¢ do pana pytania.

Ministerstwo Zdrowia reprezentuje podsekretarz
stanu, pan Krzysztof Chlebus.

Prosze bardzo.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Krzysztof Chlebus:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

W imieniu Ministerstwa Zdrowia chciatbym
przedstawi¢ stanowisko dotyczace projektu ustawy
zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty. Chciatlbym powiedzieé¢
to, co juz zostato powiedziane w czasie pierwszego
czytania, ze w opinii Ministerstwa Zdrowia te regu-
lacje nie sg uzasadnione i w zwigzku z tym nie moga
uzyskac¢ poparcia Ministerstwa Zdrowia.

Gwoli przypomnienia podam kilka faktow zwig-
zanych z procedowaniem rzeczonej ustawy w prze-
sztosci, ale przede wszystkim odniose si¢ do zmian
praktycznych, ktore sa juz wtérne do zaistnialych
zmian legislacyjnych.

Chce przypomnie¢ Wysokiej Izbie, ze wlasciwie sa
juz uregulowane kwestie lekarskiego egzaminu konco-
wego oraz lekarsko-dentystycznego egzaminu koncowe-
go. Zostaly one uregulowane w ustawie z 28 kwietnia
2011 r.  na mocy tejze zmiany — 0 czym juz pan senator
raczyl wspomnie¢ — sg one praktycznie realizowane
w systemie. W zwigzku z tym cheg rowniez przypo-
mnieé, ze oprocz tego, ze ten rytm zostal ustawowo
wdrozony, minister zdrowia w dniu 26 wrzesnia 2012 1.
wydat rozporzadzenie w sprawie stazu podyplomowego
lekarza i lekarza dentysty. To rozporzadzenie weszto
w zycie dnia 1 pazdziernika 2012 r.

Jednoczesnie powiem, tez gwoli przypomnienia,
ze jesli chodzi o zasady organizacji przeprowadza-
nia przedmiotowych egzaminow, to one rowniez sg
juz uregulowane — w ogloszonym w dniu 8 sierp-
nia 2012 r. rozporzadzeniu ministra zdrowia oraz
w rozporzadzeniu z dnia 30 lipca 2012 r. w sprawie
wspomnianych wczesniej egzaminow.

Jednocze$nie chciatbym tez panstwa poinfor-
mowac o tym, ze w lutym — tu lekka korekta do
sléw pana senatora — odbyt si¢ juz i jeden, i drugi
egzamin, dla lekarzy i dla lekarzy dentystow, wy-
niki tego egzaminu sg juz znane. Tak wigc rzeczona
ustawa i rzeczone rozporzadzenia weszly w zycie,
sa obowiazujace i jako takie, w naszej opinii, nie
wymagajg zmiany, czyli ten wniosek wlasciwie
jest bezzasadny.

Chce tylko doda¢ jeszcze jedng rzecz. Pan sena-
tor dotknat kwestii bardzo istotnej, mianowicie miat
watpliwosci co do zakresu ewentualnej notyfikacji,
zakresu uznawania prawa wykonywania zawodu dla
lekarzy i lekarzy dentystow, ktorzy beda ksztatceni
zgodnie z zasadami, zgodnie z obowigzujacg ustawa
i zgodnie z rozporzadzeniami, ktore juz obowiazuja.
Chcialbym powiedzie¢, ze w tym zakresie zostaty
juz wykonane wszystkie niezbedne dziatania. Moge
uspokoi¢ wszystkich, ze absolutnie nie ma zadnych

obaw co do uznawalnos$ci kwalifikacji lekarzy i leka-
rzy dentystow w Europie.

Chce powiedzie¢, tez gwoli przypomnienia, ze
w dniu 14 wrzesnia zesztego roku zostato przestane
pismo do Stalego Przedstawicielstwa Rzeczypospolitej
Polskiej przy Unii Europejskiej w Brukseli z prosba o no-
tyfikowanie przez Komisj¢ Europejska zmian w zalgcz-
nikach do dyrektywy 2005/36/WE. W dniu 2 pazdzier-
nika 2012 r. state przedstawicielstwo Rzeczypospolitej
przekazato notyfikacje Komisji Europejskiej. Rowniez
wazne jest to, ze podczas spotkania grupy koordynato-
row do spraw rzeczonej dyrektywy, 2005/36/WE, 11 lu-
tego tego roku, a wigc catkiem niedawno, przedstawiciel
Polski poinformowat wszystkie panstwa cztonkowskie
0 wyzej wspomnianych zmianach. Zostanie to ujete
w pisemnym raporcie Komisji Europejskiej z tego po-
siedzenia. Dodatkowo w dniu 21 lutego przekazalismy
stosowng informacje droga elektroniczng do wszystkich
koordynatorow z Unii Europejskiej. Tres¢ tej informacji
zostata uzgodniona z Ministerstwem Zdrowia podczas
kontaktow roboczych.

Komisja Europejska analizuje wspomniang noty-
fikacje. Wiemy, ze wlasciwie nie budzi ona zadnych
watpliwosci, mamy informacje, ze zmiany do wspo-
mnianych zalgcznikow dyrektywy powinny zostaé
ogloszone w komunikacie. Oczekiwany moment jego
ogloszenia to przetom czerwca i lipca biezacego roku.
Tak Ze to bytoby tyle w zakresie poruszonych kwestii.
Bardzo dzigkuje.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje, Panie Ministrze.

Proszg jeszcze moment zaczekac.

Obecnie senatorowie moga zglasza¢ z miejsca
trwajace nie dtuzej niz minute zapytania do obecne-
go na posiedzeniu przedstawiciela rzadu, zwigzane
z omawianym punktem porzadku obrad.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac takie
pytanie? Nie widze¢ zgloszen.

Dziekuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Krzysztof Chlebus: Dzigkuje bardzo.)

Otwieram dyskusje.

Informuje, Ze nikt z panstwa senatoréw nie zapisat
si¢ do gtosu.

Dla porzadku informuje, ze senator Stanistaw
Kogut zlngyl swoje przemowienie w dyskusji do
protokotu .

Zamykam dyskus;je.

Teraz Senat moglby przystapi¢ do trzeciego czyta-
nia projektu ustawy. Trzecie czytanie obj¢toby jedy-
nie glosowanie, zostanie ono przeprowadzone razem
z innymi glosowaniami.

* 4 . . . .
Przemoéwienie ztozone do protokotu — w zataczeniu.
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Dzigkuje panstwu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 6smego
porzadku obrad: drugie czytanie projektu uchwaty
w sprawie upamietnienia Jego Ekscelencji Arcybiskupa
Ignacego Tokarczuka; projektu uchwaty w sprawie
upamigtnienia arcybiskupa Ignacego Tokarczuka.

Przypominam, ze projekty te zostaty wniesione
przez dwie grupy senatoréw i sa zawarte, odpowied-
nio, w drukach nr 284 1 295.

Sprawozdanie komisji, przygotowane zgodnie
z art. 84 ust. 5 Regulaminu Senatu, jest zawarte
w druku nr 284/295S...

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
senatora Piotra Zientarskiego o przedstawienie spra-
wozdania komisji na temat projektéw uchwat.

Senator Sprawozdawca
Piotr Zientarski:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo!

W imieniu Komisji Ustawodawczej mam za-
szczyt przedstawi¢ Wysokiemu Senatowi projekt
uchwaty w sprawie upamig¢tnienia Jego Ekscelencji
Arcybiskupa Ignacego Tokarczuka. Jak pani marsza-
fek wspomniata, jest to taczne sprawozdanie z dwoch
inicjatyw okoliczno$ciowych uchwat ztozonych przez
grupy senatorow i rozpoznawanych lacznie.

Komisja na posiedzeniach w dniach 6 i 19 lutego
biezacego roku rozpatrzyta w pierwszym czytaniu
przedstawione przez wnioskodawcow oba projekty
uchwal, wprowadzita do nich poprawki i wnosi
o przyjecie projektu w formie jednego zatgczonego
tekstu jednolitego projektu uchwaly w sprawie
upamigtnienia arcybiskupa Ignacego Tokarczuka.

Pozwolicie panstwo, ze odczytam tre$¢ uchwaty.

,Uchwata Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
W sprawie upamigtnienia arcybiskupa Ignacego
Tokarczuka.

29 grudnia 2012 r. zmarl arcybiskup Ignacy
Tokarczuk, emerytowany metropolita przemyski,
jeden z najwybitniejszych hierarchow Kosciota rzym-
skokatolickiego w powojennej Polsce.

Do historii przejdzie jako symbol oporu wobec
totalitaryzmu komunistycznego 1 pionier tworzenia
spoteczenstwa obywatelskiego w oparciu o ide¢ so-
lidarnosci, zanim ztaczyta ona Polakéw w 1980 r.
Wybudowanie przez biskupa Tokarczuka bez zezwo-
lenia wtadz komunistycznych ponad czterystu koscio-
tow 1 kaplic w diecezji przemyskiej byto fenomenem
w catym bloku wschodnim.

Nie zmienit swej linii duszpasterskiej mimo licz-
nych represji i prowokacji wymierzonych w Jego oso-
be. Jego odwaga, zaufanie duchowienstwu i wiernym,
stworzenie atmosfery wspolnej odpowiedzialno$ci za

realizowane zadania duszpasterskie, zorganizowa-
nie systemu pomocy finansowej, gdy naktadano na
duchowienstwo i wiernych dotkliwe kary pieni¢zne,
okazaty si¢ skutecznym narzedziem obrony wobec
ateizmu 1 niszczenia KoS$ciota rzymskokatolickiego.

Dla wielu 0sob — w tym z kregow laickiej opozycji
i srodowisk niepodlegtosciowych — byl niekwestio-
nowanym autorytetem, a swoja nieztomng postawa
dawat przyktad innym. Cechowata Go wielka wraz-
liwo$¢ na ludzka krzywdg. Jego dziatalnos¢ spotkata
si¢ zuznaniem papieza Jana Pawta II, ktory w 1991 r.,
podczas pobytu w Przemyslu, obdarzyt Go godnoscia
arcybiskupa.

W wolnej Polsce zostat odznaczony Orderem Orla
Bialego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej oddaje czes¢ Jego
pamigci.

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej «Monitor
Polski»”.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie dhuzej
niz minute zapytania do sprawozdawcy komisji oraz do upo-
waznionych przedstawicieli wnioskodawcow.

Przypominam, ze wnioskodawcy upowazni-
li do ich reprezentowania senatora Kazimierza
Jaworskiego — do druku nr 284, a takze senatora
Piotra Zientarskiego — do druku nr 295.

Czy kto$ z panstwa senatorow pragnie zadac takie
pytanie?

Prosze bardzo, pan senator Stanistaw Kogut.

Senator Stanistaw Kogut:

Pani Marszatek! Panie i Panowie Senatorowie!
Panie Senatorze Sprawozdawco!

Moze mozna by tam dopisac, ze zostat odznaczony
Orderem Orfa Bialego — to jest najwyzsze odzna-
czenie w Rzeczypospolitej — przez §wietej pamieci
prezydenta Lecha Kaczynskiego, bo to jest jednak
sprawa bardzo wazna. Dzigkuje.

Senator Piotr Zientarski:

Wiadomo, ze to prezydent odznacza. Jest data,
w zwigzku z tym...

(Senator Stanistaw Kogut: Ale nazwisko tez jest
wazne...)

Honorujemy arcybiskupa Tokarczuka w tej uchwale. . .

(Wicemarszatek Maria Panczyk-Pozdziej: Czy sa
jeszcze pytania? Nie ma. Otwieram...)

Chodzi o to, ze zostat odznaczony orderem w wol-
nej Polsce, ze zostal doceniony w wolnej Polsce.
Wiadomo przeciez, kto nadaje ordery.
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Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

(Senator Piotr Zientarski: Dzigkuje.)

Otwieram dyskusje.

Proszg o zabranie glosu pana senatora Andrzeja
Pajaka.

(Glos z sali: Nie ma Andrzeja Pajaka?)

(Glos z sali: Nie, nie...)

Ico?

(Glos z sali: Jest Matusiewicz.)

(Glos z sali: Tez Andrzej...)

A juz myslatam, ze si¢ pomylitam...

Senator Andrzej Pajak:

Ale tez Andrzej...

Pani Marszatek! Wysoki Senacie!

Tym wystgpieniem pragn¢ wyrazi¢ szacu-
nek i uznanie dla ksiedza arcybiskupa Ignacego
Tokarczuka za jego postawe, o ktorej wiele styszatem,
i chee podzigkowacé za stowa wypowiedziane podczas
rekolekcji oraz za jedng homili¢ wygloszong ponad
trzydziesci lat temu.

Nie byt bezposrednio moim pasterzem, tylko raz
w zyciu zamienilem z nim dostownie dwa zdania —
rozmowg¢ t¢ odbytem podczas rekolekcji akademic-
kich u ojcéw dominikanow w Krakowie, ktore ksiadz
arcybiskup glosit dla studentow — i raz, podczas
pielgrzymki akademickiej na Jasng Gore, miatem
okazj¢ wystucha¢ wspomnianej na poczatku wystg-
pienia homilii, byto to podczas mszy $wigtej z udzia-
tem rzeszy studentow na Watach Jasnogorskich. Te
spotkania z ksiedzem arcybiskupem miaty miejsce
w 1979 r. Bylem wtedy studentem czwartego roku
Akademii Gorniczo-Hutniczej. To, co ksiadz arcy-
biskup mowit w tamtym czasie i w tamtych okolicz-
noSciach, zrobilo na mnie niesamowite wrazenie.
Mowa ta zapadta i pozostala w mym sercu, rodzac
w nim gleboka wdzigcznos¢ i szacunek dla ksiedza
arcybiskupa.

Tak w homilii, jak i podczas rekolekcji, w spo-
sob jasny i1 jednoznaczny bronit czlowieka, narod
i Kos$ciol przed zniewoleniem, przed unicestwieniem
przez panujacy system totalitarny. Dodawat sit i na-
dziei, méwit o przysztym zwycigstwie, demaskowat
fatsz, oblude i dazenie 6wczesnego systemu do za-
wiadnigcia czlowiekiem i catym narodem, do jego
wykorzenienia z historii, do zniszczenia Kosciota.
Ukazywat sens i warto$¢ wiary, role religii w zyciu
cztowieka, narodu i panstwa. Nie byto w moim zyciu
drugiej homilii, ktorg bym tak w szczegdtach zapa-
migtat i ktéra bytaby tak aktualna, rowniez dzisiaj.

Pozwole sobie dzis$, po trzydziestu czterech la-
tach, przytoczy¢ par¢ mysli, ktore pozostaty w mej
pamigci.

Rozpoczne od ksigzki ,,Korzenie” Alexa Haleya,
murzynskiego pisarza, ktory ponad dwanascie lat pra-
cowatl nad ta ksigzka. Szukat swojego prapraprzodka,
badat, jak przebiegaty losy tych, z ktorych si¢ wywo-
dzit, jak przebiegato ich zycie. I dotart do tego prapra-
przodka — znalazt go w Afryce. Ow przodek zostat
tam ztapany przez handlarzy niewolnikow i sprzedany,
przywieziono go do Ameryki, i od tego momentu Haley
opisuje zycie i losy swej rodziny. To uzmystawiato
nam, mtodym ludziom, studentom, jak wazne sg nasze
wiasne dzieje, dzieje narodu, ktorego jeste§smy corami
i synami. Ksiadz arcybiskup kazal nam zapytac siebie,
gdzie sg nasze korzenie, gdzie jest nasz poczatek, jak
przebiegata nasza historia, kiedy ona si¢ rozpoczeta.
Aluzja byta czytelna: czy poczatek byt w 1945 r., czy
w 966 1.7 W kontekscie dwczesnej sytuacji — a byt to
rok 1979 — ksiadz arcybiskup mowil do nas, studen-
tow, ze zwyciestwo przyjdzie, jesli zachowamy swoja
tozsamos¢ 1 wiarg, ze jeszcze nie wszystko stracone,
chociaz naszym krajem, naszym narodem zawtadneli
komunisci dzigki pomocy radzieckich towarzyszy, ale
do konica nad nim nie zapanowali. Zacytowat nam tez
stowa Jakuba Rousseau: pozwoliliscie si¢ potkna¢, ale
nie pozwolcie si¢ strawic.

Ksigdz arcybiskup glosil prawde o prawie natu-
ralnym wpisanym przez Boga we wnetrze cztowie-
ka. Mowit o sumieniu, ktore obowigzuje wszystkich
1 przytoczyl postawe krola Zygmunta Augusta, ktéry
miat do przedstawicieli innych wyznan stosunek to-
lerancyjny — gdy go namawiano do zmiany tego po-
dejscia, mowigc mu ,,Przeciez jestes naszym krolem”,
on odpowiadat postom: ,,Tak, jestem waszym krolem,
ale nie jestem krélem waszych sumien”. Ksigdz arcy-
biskup mowit o cztowieku, ze jest z natury religijny,
co potwierdzily cate wieki ludzkosci, wszystkie ludy
i narody, bo religijnos¢ jest czyms integralnie wpisa-
nym w czlowieka, i podat nam wspaniate przyktady
tej wlasnie religijno$ci cztowieka.

Kolejny temat, ktory ksigdz arcybiskup poruszyt,
to rola kobiety i jej rownouprawnienia. Mowil, ze
wielko$¢ czlowieka, jego osobowos$¢, zdolno$¢ do
poswigcenia, ofiarnos¢ i heroizm, a takze wielkos$¢
narodu ksztattuje si¢, wyrasta na kolanach i w ramio-
nach matek. Taka wypowiedz zapamigtatem. Kobieta
bedzie posiada¢ na tyle rownouprawnienie, na ile
bedzie matka na stuzbie naszego narodu. Mowit o ko-
biecie matce w ognisku domowym, kobiecie matce
bedacej nauczycielka, pochylajaca si¢ nad kotyska,
jaka jest szkota, kobiecie matce pielegniarce, lekarce
w szpitalu, matce przetozonej w zakonie. Przysztos¢
narodu — podkreslat to z cata moca — jego wielkos¢
1 trwanie zalezy od matek. Matkowanie czyni kobietg
wielkg 1 spetniong.

Na koniec przywotam jeszcze jedna, bardzo pigk-
ng wypowiedz z tej homilii: Polska lezy na przeciagu
Europy, inne narody moze juz dawno by stad wywia-
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o, a my tutaj nadal jestesmy i wytrwalismy dzigki
wierze i opiece tej, co kroluje tutaj, na Jasnej Gorze,
matce Boga i naszej matce.

Pani Marszatek! Panie i Panowie Senatorowie!
Poeta Asnyk tak pisze: ,,Zmartych pokolen idealna
sfera w zywej ludzkosci wieczne ma siedlisko, a grob
proroka, medrca, bohatera jasnych zywotow staje si¢
kotyska”. Posrod grobow krolow, wieszczdw, swig-
tych, narodowych bohateréw bedzie rowniez grob
arcybiskupa Ignacego Tokarczuka, ksigcia Kosciota
i nieztomnego obroncy cztowieka i narodu. Jego grob
stanie si¢ kotyska jasnych zywotdw kolejnych pokolen
Polakow, w zamian w ich sercach ksigdz arcybiskup be-
dzie miat wieczne siedlisko. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje.
Teraz zapraszam pana senatora Andrzeja
Matusiewicza.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo!

Chciatbym w petni poprze¢ tekst projektu uchwa-
ly, ktory zostat zamieszczony w druku nr 295, z tym
ze mam uwagg do akapitu zawierajagcego wzmianke
0 odznaczeniu Orderem Ortfa Biatego, ktory brzmi
tak: ,,W wolnej Polsce zostat odznaczony Orderem
Orla Biatego”. To si¢ stalo, o ile dobrze pamigtam,
w roku 2007, a wigc dos¢ dtugo trzeba byto czekac
na to, zeby najwyzsze wladze Rzeczypospolitej
dostrzegly dokonania §wietej pamieci arcybiskupa
Ignacego Tokarczuka. Uwazam, ze powinien by¢ tez
zapis o tym, kto je dostrzegt, a dostrzegt je §wictej
pamigci prezydent Rzeczypospolitej Lech Kaczynski,
ktory go uhonorowatl. Miato to miejsce po wizycie
swigtej pamigci pana prezydenta w Przemyslu i od-
wiedzinach ksigdza arcybiskupa.

Przypomne, ze byl to syn rolnikéw Szymona
i Marii Junka, urodzony w Lubiankach Wyznych
1 lutego 1918 r. Ojciec miat dziesigciohektarowe
gospodarstwo. W rodzinie tej pomimo réznych
tragicznych przezy¢, bo urodzit si¢ jako czwarte
dziecko, trzy siostry wczesniej zmarty... Byt bar-
dzo wattego zdrowia, wiec zostal ochrzczony tego
samego dnia, w ktorym si¢ urodzit, bo byla obawa
o to, ze kolejne dziecko umrze. Wtedy ojciec widzt
go siedem kilometréw na saniach do Zbaraza. Tam
byt obraz Matki Boskiej Zbaraskiej taskami stynacy,
ktéry po wojnie zostat uratowany przez arcybisku-
pa Tokarczuka. Obraz ten byt przechowywany do
1965 r. w Klasztorze Benedyktynek w Jarostawiu,
apozniej, gdy arcybiskup Tokarczuk objat metropoli¢

przemyska, czyli w grudniu 1965 r., ten obraz zostat
przeniesiony do kos$ciota pocerkiewnego, ze tak to
okresle, w Pratkowcach koto Przemysla.

Cata droga zyciowa swictej pamigci arcybiskupa to
pasmo walki o prawdg i sprawiedliwos$¢. W trudnych cza-
sach seminaryjnych, kiedy w czasie Il wojny swiatowej
byl klerykiem w seminarium Iwowskim, i bezposred-
nio po zakonczeniu wojny jego dzialalno$¢ duszpaster-
ska, akademicka, dziatalno$¢ w Katowicach, a pdznie;j
w Olsztynie... Podczas wakacji przyjezdzat w okolice
Leborka do Nowej Wsi, gdzie mieszkali jego rodzice,
ktorzy zostali przesiedleni. P6Zniej byta dziatalno$¢ na-
ukowa, doktorat na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Charakterystyczna byta jego nieztomnos¢, wizja
upadku komunizmu. Homilie, ktére glosit, Wysoka Izbo,
w drugiej potowie lat siedemdziesigtych... Na Boze
Ciato w przemyskiej katedrze kazdego roku zbierato
sie kilkanascie tysigcy ludzi. Kazdego roku jego kaza-
nia dawaty ludziom moc, utwierdzaty ich w prawdzie
i w przekonaniu, ze kiedys ten niesprawiedliwy system,
niesprawiedliwy ustrdj odejdzie. I tak si¢ tez stato.

W 1966 roku zastat diecezj¢ przemyska, ktora
powstata z czg$ci archidiecezji Iwowskiej... Nawet
cze$¢ wojewodztwa przemyskiego byta administra-
cja apostolska archidiecezji Iwowskiej. Caly powiat
lubaczowski w zasadzie do 1991 r. podlegatl archi-
diecezji lwowskiej. Tam byl tylko administrator apo-
stolski, nie byto nawet biskupa pomocniczego. Tym
administratorem byt p6zniejszy arcybiskup Lwowa,
a nastepnie kardynat — ksigdz Jaworski. Dzialania,
ktore... Tu pisze si¢ o ponad czterystu trzydziestu
kosciotach i kaplicach — byto ponad trzysta kosciotow,
ktore... Trzeba tez podkresli¢, ze uratowal wiele cer-
kwi grekokatolickich w ten sposob, ze w cerkwiach
tych odbywaty si¢ msze w obrzadku rzymskokato-
lickim. Udostepnial koscioty w Przemyslu, gdzie
jest 1 od wiekéw byta spoleczno$é grekokatolicka. ..
Postgpowat w duchu ekumenizmu, bo udost¢pniat
kos$cioty katolickie grekokatolikom, kiedy w Polsce
nie bylo jeszcze struktur Kosciota greckokatolickiego,
ktory obecnie nazywa si¢ bizantyjsko-ukrainskim.

Zajmowaty go nie tylko sprawy zwigzane z bytem
materialnym Kos$ciota, budowat réwniez wspdlnoty
parafialne. To przejawialo si¢ szczegdlnie w okresie
Solidarnosci, gdy wspomagal Solidarno$¢ rolnikow.
Jego duszpasterze bardzo mocno wspierali rolnikow,
pomagali w tym, aby rolnicy zatozyli wtasna nie-
zalezng organizacje, wlasne zwiagzki zawodowe. To
nie przypadek, Wysoka Izbo, ze zwigzki te powstaly
akurat w Rzeszowie i w Ustrzykach Dolnych, gdzie
podpisano Porozumienie Ustrzycko-Rzeszowskie,
ktore byto zalazkiem rolniczego zwiazku rolnikow
indywidualnych. Pomoc internowanym organizowat
zarowno w zaktadzie karnym w Uhercach, jak i w za-
ktadzie karnym w Zatgzu koto Rzeszowa — chodzi
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o cato$¢ dziatalno$ci charytatywnej, dziatalno$¢ opie-
kunczg na rzecz rodzin internowanych, jak réwniez
o pomoc prawng dla tych wszystkich, ktérzy byli
internowani, zwalniani z zaktadow pracy.

Wiele tych zastug mozna by jeszcze wymie-
nia¢, ale przede wszystkim byt cztowiekiem bar-
dzo skromnym. Pamigtam, jak namawialiSmy
go przez kilka tygodni w 1993 r., zeby przyjat
tytul honorowego obywatela miasta Przemysla.
Ja wtedy bylem przewodniczacym Rady Miasta
Przemysla, a §wigtej pamigci arcybiskup akurat
konczyt siedemdziesiat pig¢ lat, to byl kwiecien
1993 r., i odchodzit w stan spoczynku. W koncu
przyjat ten tytut 23 kwietnia. Nastepnie posypaty
si¢ oczywiscie tytuly honorowe réwniez z innych
miast Podkarpacia, chociaz nie tylko Podkarpacia,
bo jego zastugi dla Polski sg ogromne. Mysle, ze
gdyby$my nie mieli takich kaplanow jak $wietej
pamigci arcybiskup Tokarczuk, nie odzyskaliby$my
wolnosci. Dzi¢kuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Zapraszam pana marszatka Bogdana Borusewicza.

Senator Bogdan Borusewicz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo!

Ja z duzym dystansem podchodze¢ do uchwat, kto-
re $wietym i blogostawionym jeszcze daja wsparcie
Senatu. Uwazam, ze trzeba do tego podchodzi¢ ostroz-
nie, dlatego Ze ci $wigci 1 blogostawieni, ktorzy zostali
takimi nazwani, otrzymali najwigksze wyroznienie.

Uwazam, ze powinni$my tez ostroznie jakby wa-
zy¢ uchwaty okoliczno$ciowe.

Arcybiskup Ignacy Tokarczuk byt nie tylko kapta-
nem, szefem, arcybiskupem kierujacym diecezja, nie
tylko petnit postuge religijna, ale takze byt cztowie-
kiem, ktory potozyt znaczace zastugi dla dziatalnosci
spolecznej i dla dzialalno$ci niezaleznej, ktora chro-
nita si¢ w kosciotach, ktora starata si¢ jakos funkcjo-
nowaé na pograniczu legalnosci, potlegalnosci. Nie
wszedzie to byto mozliwe, ale akurat w jego archi-
diecezji bylo to mozliwe.

Byt cztowiekiem, ktory miat jasne i proste poglady,
cztowiekiem, ktory dla jakich§ doraznych biezacych
korzysci nie rezygnowat ze swoich pogladow. Jako
jeden z nielicznych, bo znam dwa takie przypadki
na tym poziomie hierarchii, spotykat si¢ z przedsta-
wicielami opozycji demokratycznej, i to jawnie. To
bylo bardzo wazne. Chce to podkreslié.

Dlatego zgtaszam poprawke, ktora dodaje jedno
zdanie wlasnie o tym, bo to go wyroznialo sposrod
innych hierarchow koscielnych. Te jawne kontakty

zopozycja... Rezultatem tych kontaktow byto na przy-
ktad wydanie wspomnien ksiedza Bukowinskiego
z Syberii, wydaty to ,,Lubelskie Spotkania”, pismo
opozycyjne. A tekst wedtug informacji, ktore wtedy
otrzymatem, przekazat arcybiskup Tokarczuk.

Grekokatolicy 1 otwartos¢ na innych. Ot6z greko-
katolicy zostali zlikwidowani na terytorium dawnego
Zwiazku Radzieckiego, uchowali si¢ tutaj, w Polsce.
Stosunek do nich, takze episkopatu, byt rozny, zas
jego byt jednoznacznie pozytywny. Dzigki wsparciu
arcybiskupa Tokarczuka, ktory realizowat linie pry-
masa Wyszynskiego, ale na miejscu, w swojej die-
cezji, grekokatolicy mogli nie tylko przetrwac, ale
takze funkcjonowac. To jest takze jego zastuga, tym
wigksza, ze przeciez pochodzit z tej czesci Galicji,
ktora znalazta si¢ na terytorium obecnej Ukrainy.
A przeciez mial prawo, tak jak wielu Polakow, mie¢
inny stosunek do grekokatolikow, ktorymi w zasadzie
byli Ukraincy. To pokazuje, w jaki sposob byt w sta-
nie pokonac¢ takze te straszne problemy historyczne,
rzez wotyniska, a potem to wszystko, co nawarstwito
si¢ w stosunkach polsko-ukrainskich.

A wiec uwazam, ze arcybiskup Ignacy Tokarczuk
zashuzyl na to, aby Senat taka uchwale podjat.
Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Zapraszam pana senatora Piotra Zientarskiego.

Senator Piotr Zientarski:

Jamam wniosek formalny. Pani Marszatek, bardzo
bym prosil, azeby pani marszatek wyznaczyta posie-
dzenie... to znaczy zobowiazata komisje do zebrania
si¢ i przedstawienia sprawozdania z uwagi na ztozony
wniosek o charakterze legislacyjnym. Chodzi o to,
azeby mozna bylo na tym posiedzeniu uchwali¢ te
uchwale okolicznosciowa.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dobrze.
Dzickuje bardzo.
Zapraszam pana senatora Jana Mari¢ Jackowskiego.

Senator Jan Maria Jackowski:

Pani Marszatek! Wysoka [zbo!

Obradujemy nad projektem uchwaty w sprawie
upamigtnienia arcybiskupa Ignacego Tokarczuka.

Byla to jedna z fundamentalnych postaci zycia
Polski w drugiej potowie XX wieku i co do tego, jak
mysle, wszyscy czy w zasadzie wszyscy na tej sali sa
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zgodni. Rzeczywiscie byta to posta¢ wybitna, postac
o niezwykle skomplikowanym zyciorysie, odzwier-
ciedlajacym polskie losy w tym trudnym XX wieku
— 0 tym mowit pan marszatek Borusewicz — problemy
narodowosciowe, dwa totalitaryzmy, i komunizm,
i hitleryzm, ktory si¢ po prostu pojawil, napigcia
spoleczne, przemiany. Arcybiskup byt swiadkiem
1 aktywnym uczestnikiem tego wszystkiego, tych
wielkich wydarzen. Mozna powiedziec, ze byt jedna
z najwybitniejszych postaci w naszych najnowszych
dziejach. Jako cztowiek Kosciota, jako obywatel i jako
Polak byt jedna z najwybitniejszych postaci naszej
najnowszej historii. Tak ze co do tego, ze ten projekt
uchwaty jest jak najbardziej uzasadniony, jak mysle,
chyba nikt nie ma watpliwosci.

Ja bym jednak odnidst si¢ do samego tekstu pro-
ponowanego przez komisj¢, mianowicie do tego, ktory
jest zawarty w druku nr 295. Ot6z w drugim akapicie
jest taki zapis. ,,Do historii przejdzie jako symbol oporu
wobec totalitaryzmu komunistycznego i pionier two-
rzenia spoteczenstwa obywatelskiego w oparciu o ideg
solidarnosci, zanim ona ztaczyta Polakow w 1980 1.”. Ja
mam pewne watpliwosci co do sformutowania ,,spote-
czenstwo obywatelskie”, poniewaz jest to termin uzy-
wany wspotczesnie, natomiast w czasach, kiedy dziatat
arcybiskup Tokarczuk, raczej inaczej okreslano to, co
my rozumiemy dzi§ pod tym pojeciem.

Nie neguje bardzo dobrego tekstu, ktory powstat,
ale proponowatbym Wysokiej Izbie merytoryczng po-
prawke dotyczaca tresci, zapisu tego pierwszego zda-
nia, poprawke, ktdra, jak sadze, bedzie korespondowata
z poprawkami pana marszatka Borusewicza, ktory za-
proponowat dodanie stow o opozycji demokratyczne;.
Uwazam, ze jest to jak najbardziej zasadne i w petni
popieram t¢ poprawke, poniewaz taki witasnie byt ar-
cybiskup. Spotykat si¢ ze sSrodowiskami, ktore sprawy
cztowieka, sprawy Polski, sprawy praw cztowieka miaty
po prostu... On si¢ spotykat z takimi osobami i niewat-
pliwie byt bardzo wyrazista osobowoscig, bo miat cechy
charakteru, ktore, mozna powiedzie¢... Zyt w bardzo
trudnych czasach. Co tu duzo moéwi¢? On byt poddany
dziataniom — pewnie juz byta o tym mowa — struktu-
ry funkcjonujgcej w ramach Stuzby Bezpieczenstwa,
ktora zajmowala si¢ dezinformacja i oczernianiem,
czyli, powiem, méwigc jezykiem wspolczesnym, tak
zwanym czarnym piarem, przedstawianiem rzekomych
zwigzkow ze strukturami okupacyjnymi, sugerowaniem
istnienia r6znych niecnych rzeczy w zyciorysie. Taki
mechanizm funkcjonowania w stosunku do wybitnych
postaci Kosciota jest zresztg obecny i dzisiaj. Jak popa-
trzymy na przyktad na debate na temat trudnych czaséw
w Argentynie, dotyczaca ojca §wigtego Franciszka, to
zobaczymy, jak rzeczywiscie rozne glosy si¢ rozktadaja
i jak mogg funkcjonowa¢ mechanizmy czarnego piaru.

Wracajac do mojej poprawki, proponuj¢ nastgpu-
jacy zapis drugiego akapitu... Jak zwrécitem uwage,
bedzie to wspotbrzmiato... nie zmieni tekstu, jesli
chodzi o jego logicznos¢ i cigglosé, o to, co bedzie
si¢ w nim dziato. Proponuj¢ nastepujace zapisanie
pierwszego zdania drugiego akapitu. ,,Do historii
przejdzie jako symbol oporu wobec totalitaryzmu
komunistycznego, obronca prawa do suwerennego
gloszenia Ewangelii przez Ko$ciot rzymskokatolicki
oraz obronca praw cztowieka w oparciu o ideg¢ solidar-
nosci, zanim ona zlaczyta Polakow w 1980 r.”. I dalej
juz poprawki... P6zniej by byto zdanie pana marszat-
ka, to znaczy poprawka pana marszatka Borusewicza,
i to zdanie, ktére proponuje pan marszatek, mogtoby
by¢ przesuniete.

Wydaje mi si¢, ze uzywanie tutaj pojecia spote-
czenstwa obywatelskiego jest obarczone, w cudzy-
stowie, grzechem tak zwanego prezentyzmu. Chodzi
o to, ze my przyjmujemy dzisiejsze kryteria czy dzi-
siejsze pojecia w odniesieniu do zjawisk, ktdre miaty
miejsce w przesztosci. I dlatego takiej, powiedziat-
bym czujnosci... Sformutowania ,,obronca prawa do
suwerennego gloszenia Ewangelii przez Kosciot”
i ,,obronca praw czlowieka” wyczerpuja znamiona
opisujace jakby misj¢ ksigdza arcybiskupa, to, czym
ksiadz arcybiskup Tokarczuk kierowat si¢ w swoim
zyciu. Dzigkuje bardzo.

Poprawke sktadam do pani marszatek.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje.
Komisja bedzie to rozwazac.
Zapraszam senatora Chroscikowskiego.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Pani Marszalek! Wysoka [zbo!

Padto tu wiele cieptych stow, godnych, jak my-
$le, wielkiego meza stanu, odznaczonego zreszta
w 2006 1. przez prezydenta Lecha Kaczynskiego —
arcybiskupa Tokarczuka. Wszyscy tutaj podkresla-
my jego zastugi, wielu moich przedmowcoéw o nich
wspominato, dlatego juz nie chce tego powtarzac.

Ale nie sposob nie zabra¢ glosu, zwlaszcza ze oso-
biscie znatem arcybiskupa, wiele razy miatem z nim
kontakt jako przewodniczacy Solidarno$ci rolnikow.
Szczegolnie go szanowalismy. Byt, mozna powiedziec,
naszym ojcem, ktory rzeczywiscie mobilizowat nas
do dziatania na Podkarpaciu — wczesniej to byto woje-
wodztwo przemyskie, diecezja rzeszowska. W tym re-
jonie potudnia Polski, wlacznie z archidiecezja zamoj-
sko-lubaczowska, na tym terenie wiele razy mielismy
okazje spotykac go i stuchac jego gtosu. Kiedy najbar-
dziej byt dla nas ojcem, kiedy trwaly strajki rzeszow-
skie, przychodzil, wspierat, mowit do rolnikoéw nawet
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o tym, co by nalezalo zapisa¢ w programie dzialania.
Wykazywal te najlepsze cechy, ktére mozna cztowie-
kowi przekaza¢. 1 zawsze mowit takie stowa: nalezy
wigcej stucha¢ Boga niz ludzi. To utkwilo w pamigci:
bardziej stucha¢ Boga niz ludzi. W tamtym czasie to
byty wielkie stowa, wiadomo, w czasie komuny, tego
okresu komunistycznego, kiedy to nie mozna bylo si¢
nie podporzadkowac. Trzeba bylo si¢ podporzadkowaé
tej wladzy, jednak ludzie woleli stucha¢ Boga.

Mysle, ze takim najwybitniejszym wystapieniem
arcybiskupa, ktore odegralo takg szczegdlna rola dla
Solidarnosci wiejskiej, byta jego stynna homilia wy-
gloszona w stanie wojennym do trzystutysigcznego
ttumu zgromadzonych podczas pierwszych praw-
dziwych dozynek chrzescijanskich na Jasnej Gorze
5 wrzesnia 1982 r. Homilia ta stata si¢ kamieniem
wegielnym powotanej trzy miesigce pozniej Komisji
Episkopatu Polski do spraw Duszpasterstwa Rolnikow.
Przetozylo si¢ to glownie na sytuacje w diecezji prze-
myskiej i wieloletnie rekolekcje odbywajace si¢ potem
w Krasiczynie. MySle, ze te wszystkie dziatania —
kiedy to mieliSmy okazje tam by¢, kontaktowaé sig
i bezposrednio stucha¢ tych nauk — miaty ogromny
wplyw na rolnikéw. Juz méwilem o porozumieniach
ustrzyckich, ktorych skutkiem byta pozniejsza reje-
stracja Solidarnos$ci rolnikéw.

Zwiazek postaral si¢ doceni¢ arcybiskupa, wre-
czajac mu statuetke ,,Zastuzony dla Solidarnosci
Rolnikow Indywidualnych”, nasze najwyzsze odzna-
czenie, jeszcze w 2010 r. OsobiScie mu je wreczatem.
Byl tym bardzo uradowany, cieszyt si¢ z tej statuetki
1 z wdzigcznosci rolnikow, ktorzy pamigtaja o nim
i otaczajg wielka czcig. Byl tak szczesliwy, ze zaprosit
do siebie — wtedy mysleliSmy o delegacji do niego,
czy i8¢ bezposrednio do domu arcybiskupa — spy-
tal ,,a ilu was tam jest?”. My powiedzieliSmy, ze ze
czterdziestu. ,,To przychodzcie wszyscy — powiedziat
—wszyscy chodzcie do mnie”. I wszystkich usciskat,
wszystkich. Taki byt szczesliwy, ze rolnicy pamigtaja
o nim. A na koniec przypomnial jeszcze te stowa:
pamigtajcie, ze nalezy stucha¢ Boga. Te stowa zostaty
nam w pamigci i sg, jak mysle, jego najwazniejszym
przestaniem. Dzisiejsza uchwata jest dowodem tego,
ze jako rolnicy indywidualni z Solidarnosci chcemy
mu podziekowac. Ja dotgczam si¢ do tych podzieko-
wan. | dziekuje tez za to, ze mozemy dzisiaj przyjac
te uchwate jako dowod wdzigecznosci. Dziekuje.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Informuje tez, ze wnioski o charakterze legislacyj-
nym na pismie ztozyli: marszatek Bogdan Borusewicz
i senatorowie Andrzej Matusiewicz 1 Jan Maria
Jackowski.

Zamykam dyskusje.

W zwiazku z tym, ze zostaly zlozone wnioski
o charakterze legislacyjnym, Senat kieruje projekt
uchwaty do Komisji Ustawodawcze;j.

Senator Zientarski zgtosit wniosek o wyznaczenie
komisjom terminu przygotowania dodatkowego spra-
wozdania w celu przeprowadzenia trzeciego czytania
projektu uchwaty jeszcze na tym posiedzeniu Senatu.
Jesli nie ustyszg sprzeciwu, uznam, ze Senat przyjat
przedstawiony wniosek.

Dzickuje bardzo.

Komunikaty, prosze.

Senator Sekretarz Przemystaw Blaszczyk:

Dzigkuje, Pani Marszalek.

Wspolne posiedzenie Komisji Rodziny i Polityki
Spotecznej oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej po§wigcone rozpatrzeniu
wnioskéw zgloszonych podczas debaty do ustawy
0 zmianie ustawy o pomocy spolecznej oraz nie-
ktorych innych ustaw odbedzie si¢ bezposrednio po
ogloszeniu przerwy w sali nr 176.

Kolejny komunikat. Wspoélne posiedzenie Komisji
Gospodarki Narodowej oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej w sprawie
rozpatrzenia wnioskow do ustawy o zmianie ustawy
o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy
kierowcow odbedzie si¢ pie¢ minut po ogloszeniu
przerwy w obradach w sali nr 176.

Kolejny komunikat. Posiedzenie Komisji Budzetu
i Finanséw Publicznych poswiecone rozpatrzeniu
ustawy o zmianie ustawy o Spotdzielczych Kasach
Oszczgdnosciowo-Kredytowych oraz o zmianie nie-
ktorych innych ustaw — cigg dalszy — druk senacki
nr 315, druki sejmowe nr 695, 911 1 911 A — odbedzie
sie¢ 21 marca 2013 r. o godzinie 8.00 w sali nr 182.

Kolejny komunikat. Posiedzenie Komisji
Ustawodawczej w sprawie wnioskow zgloszonych
w drugim czytaniu projektu uchwaty w sprawie upa-
migtnienia Jego Ekscelencji Arcybiskupa Ignacego
Tokarczuka i projektu uchwaty w sprawie upamiet-
nienia arcybiskupa Ignacego Tokarczuka odbgdzie
si¢ jutro, to jest w czwartek, o godzinie 8.45 w sali
nr 217. Dzigkuje.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Ogtaszam przerwe do jutra do godziny 9.00.

(Przerwa w posiedzeniu o godzinie 17 minut 32)



(Wznowienie posiedzenia o godzinie 9 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczq marszatek Bogdan
Borusewicz oraz wicemarszatkowie Jan Wyrowin-
ski, Maria Panczyk-Pozdziej i Stanistaw Karczewski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Wznawiam posiedzenie.

Proszg senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc przy
stole prezydialnym.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dziewig-
tego porzadku obrad: drugie czytanie projektu uchwa-
Iy w 15. rocznice kanonizacji $w. Jadwigi Krolowe;.

Przypominam, ze projekt ten zostal wniesiony
przez grupg senatorow i zawarty jest w druku nr 193,
a sprawozdanie — w druku nr 193S.

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej,
pana senatora Piotra Wacha, o przedstawienie spra-
wozdania komisji o projekcie uchwaty.

(Senator Piotr Zientarski: Senator sprawozdawca
Wach jest w delegacji.)

Chwila przerwy techniczne;.

(Rozmowy na sali)

Prosz¢ sprawozdawce, senatora Zientarskiego,
o przedstawienie sprawozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Piotr Zientarski:

W zastepstwie sprawozdawcy, pana senatora
Wacha, ktory jest nieobecny w dniu dzisiejszym,
przedstawiam Wysokiej Izbie uchwate Komisji
Ustawodawczej w sprawie projektu uchwaly w 15.
rocznice¢ kanonizacji $w. Jadwigi Krolowe;.

Komisja na posiedzeniu w dniu 6 lutego 2013 r.
rozpatrzyta w pierwszym czytaniu przedstawiony
przez wnioskodawcow projekt uchwaty i wnosi o jego
odrzucenie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Obecnie senatorowie moga zglasza¢ trwajace nie
dtuzej niz minutg zapytania do sprawozdawcy komisji

oraz do upowaznionego przedstawiciela wniosko-
dawcow.

Przypominam, ze wnioskodawcy upowaznili do
ich reprezentowania panig senator Janing Sagatowska.

Czy kto$ z panstwa pragnie zada¢ takie pytanie?
Pan senator?

(Senator Jan Maria Jackowski: Ja mam pytanie.)

(Senator Piotr Zientarski: Pani senator tez ma py-
tanie do mnie?)

(Senator Janina Sagatowska: Ja do glosu...)

(Senator Piotr Zientarski: A, pani senator chce
do dyskusji...)

Pani si¢ do glosu chciata. ..

(Senator Jan Maria Jackowski: A ja do pytania.)

Dobrze.

(Senator Piotr Zientarski: A pan senator?)

(Senator Jan Maria Jackowski: Do pytania.)

(Glos z sali: Do pytania do sprawozdawcow.)

(Senator Piotr Zientarski: Do mnie?)

Pani Senator, pani oczywiscie moze zabra¢ glos
w dyskusji, ale teraz moga by¢ pytania do pani.

(Senator Janina Sagatowska: Pytania?)

Tak, tak, a potem w dyskusji... To znaczy to jest
inny tryb niz w przypadku ustaw.

(Senator Janina Sagatowska: Ale sprawozdaw-
ca...)

(Glos z sali: Ale pani senator jest przedstawicielem
wnioskodawcow.)

(Senator Piotr Zientarski: Pani senator jest przed-
stawicielkg wnioskodawcow.)

Pani jest przedstawicielkg wnioskodawcow,
w zwigzku z tym jak beda do pani pytania, to po-
prosze panig o odpowiedz. A zabra¢ glos moze pani
w dyskusji.

Pan senator Jackowski, prosz¢ uprzejmie.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Ja mam pytanie i do pana senatora sprawozdawcy,
i do pani senator wnioskodawcy.

Pytanie jest jednoznaczne. Dlaczego w opinii
przedstawiciela komisji... Jakie byly argumenty za
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odrzuceniem projektu uchwaty? I jaka jest ocena pani
senator wnioskodawcy dotyczaca przebiegu dyskusji
1 jej merytorycznosci. Do obojga senatoréw mam te
pytania. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.
Pan senator Paszkowski, prosze bardzo.
Pan senator Paszkowski zadaje pytanie.

Senator Bohdan Paszkowski:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

W zasadzie to chciatem zadac te pytania, co sena-
tor Jackowski, ale moze je tylko uzupeinie...

Moze senator by uzupetnit, jak przebiegata dys-
kusja i jak si¢ rozbity glosy, skoro ta uchwata nie byta
podejmowana jednomyslnie. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Piotr Zientarski:

Pan senator uczestniczyt w posiedzeniu komisji.
Jednoglosnie oczywiscie nie bylo, wigkszoscig glo-
sow. .. Przewazala argumentacja tego rodzaju, ze jest
to wielka osobowos¢ historyczna, jest to osoba, ktora
przez kilkaset lat byta osobg btogostawiong, ktora byta
uznawana, ze tak powiem... zostata wprowadzona
do panteonu btogostawionych czy swigtych — bardzo
czgsto w spoteczenstwie nie wszyscy to rozrozniaja.
Ale chodzi o to, Ze pi¢tnastolecie kanonizacji, kiedy
to na przyktad nie byto uchwalania wcze$niej, w przy-
padku dziesigciolecia, podczas gdy osoba nie zyje od
chyba okolo szesciuset lat, a nie ma zadnej okragtej
daty dotyczacej jej urodzin czy $mierci... Biorac pod
uwage tego rodzaju jubileusz, uznali$my, ze...

Generalnie komisja nie $wigci jubileuszy dotyczg-
cych aktéw prawa koscielnego, bo to jest akt prawa
koscielnego, i taka byta przewazajgca argumentacja.
Cho¢ oczywiscie nie umniejszano wielkiej roli, jaka
odegrala w historii §wieta Jadwiga.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Abgarowicz.

Senator Lukasz Abgarowicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.
(Rozmowy na sali)

Ja mam pytanie do wnioskodawcow...

(Rozmowy na sali)

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Moment, teraz
pan senator Abgarowicz...)

Kazdy dzien ma jakiego$ patrona, a nawet wielu,
$wietych mamy znacznie wigcej niz dni w kalenda-
rZu, jest rowniez bardzo wielu $wigtych i blogosta-
wionych Polakow.

Chcg spytacé, czy bedziecie panstwo sktadali wnio-
ski o czczenie kazdej kanonizacji 1 beatyfikacji, jaka
zostata przeprowadzona na przyktad w stosunku do
swigtych 1 btogostawionych polskich. Bo ja rozumiem
whnioski o uczczenie przez Wysoka Izbe historycznej
postaci w nawigzaniu do jej zycia, ale wnioski doty-
czgce rocznicy kanonizacji. ..

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Panie Senatorze,
pytanie.)

Mam takie pytanie: czy bedziecie panstwo sktada¢
takie wnioski w stosunku do wszystkich?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Skurkiewicz, prosz¢ bardzo.
Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzickuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Przewodniczacy, pierwsze pytanie: kiedy
wptynat do komisji wniosek grupy senatordw, inicja-
tywa podjecia uchwaty i kiedy komisja pochylita si¢
nad tym projektem? I dlaczego to trwato, nie wiem,
tak krotko, tak dtugo? Jak to byto z terminami?

Druga sprawa. Pan byt taskawy przed chwilg przy-
pomnie¢, ze jest niemozliwe, zeby komisja czcita takie
wydarzenie jak...

(Senator Piotr Zientarski: Nie ze niemozliwe.)

No wiem, ale niedawno przerabialismy uchwale doty-
czaca blogostawionej Karoliny K6zkowny, uchwale maja-
ca podobny charakter jak ta wlasnie uchwata. Dlatego tez
tutaj nie mozna zbyt daleko wybiega¢ w swoich sadach.

(Senator Piotr Zientarski: Ale to byta osoba wspot-
czesna.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, jeszcze jedno pytanie.
Pan senator Jackowski. Prosze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku, ja nie uzyskatem odpowiedzi
na pytanie. Ja swoje pytanie kierowalem zaréwno do
pana senatora sprawozdawcy, jak i do przedstawiciela
wnioskodawcow. Przedstawiciel wnioskodawcow nie
odpowiedzial mi na pytanie, jakie w ocenie przedsta-
wiciela wnioskodawcow byly motywy odrzucenia
projektu tej uchwaty.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Panie Senatorze, prosz¢ odpowiadaé. Potem od-
powie przedstawiciel wnioskodawcow.

Senator Piotr Zientarski:

Odpowiadam na pytanie pana senatora
Skurkiewicza.

W tej chwili... To wynika z druku, to wyraznie
wynika z druku. Pan marszatek skierowat projekt
do komisji w pazdzierniku ubiegtego roku. Komisja
Ustawodawcza — mozna zobaczy¢ — odbyta juz sto
czterdziesci siedem posiedzen, z bardzo rozbudo-
wanymi porzadkami obrad, a ostatnio powstata taka
sytuacja, ze bylo wiecej czasu i mozna byto si¢ zajaé
uchwatami okolicznosciowymi. A w tym projekcie
absolutnie nie bylo zadnej daty dotyczacej konkret-
nego jubileuszu, poza tym pi¢tnastoleciem, ktore byto
w zeszlym roku. To po prostu rytm pracy komisji.

(Senator Bogdan Pek: Przerywane...)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pani senator Sagatowska.

(Senator Janina Sagatowska: Do mnie? Ja do gto-
su...)

Tak, tak. Bylo pytanie do pani.

Senator Janina Sagatowska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Odpowiadajac
na pytanie pana senatora Jackowskiego, co wedlug
wnioskodawcow bylo gtéwnag przyczyng postawienia
wniosku o odrzucenie projektu uchwaty, powiem, ze
w zasadzie jedyng takg przyczyna byl argument, ze
kanonizacja, rocznica taka czy inna nie powinna by¢
podstawa do podejmowania jakichkolwiek uchwat.
Ten wniosek o odrzucenie zglaszal, niecobecny te-
raz, pan senator Wach i on wlasnie, stawiajac ten
wniosek, wrecz powiedzial, ze jego zdaniem nawet
nie powinna si¢ odbywac dyskusja na ten temat, bo
to jest tak oczywista sprawa, wlasnie tego powodu
kanonizacji... Wigc niektorzy senatorowie zaczgli si¢
zastanawiac: no, moze poszukac jakiej$ innej okolicz-
nosci, tak zeby to nie byla kanonizacja. W zwigzku
z wypowiedziami innych senatorow, ktorzy mowili,
ze jesli chodzi o wlasnie tu juz przywotang btogosta-
wiong Kozkéwne, to takze byta podejmowana uchwa-
ta w rocznice beatyfikacji, byty glosy, ze Senat moze
powinien skonczy¢ ze ztg tradycjg. Ja uwazam, Ze...

Bo bylo tez pytanie senatora, co bylo gléwnym
powodem i czy Senat bedzie przywotywat kolejne
wielkie postacie, stawiat je przed oczami spoteczen-
stwa i nas samych. Chce powiedzie¢, ze uwazam,

ze jezeli takie beda potrzeby, to oczywiscie tak. Bo
czym mamy si¢ chlubi¢ jako nardd, jako Polska, jak
nie wielkimi wtadcami odciskajacymi pigtno, pieczgé
na naszej historii? Mamy powody, zeby si¢ chlubic.
Zreszta konstytucyjnie Senat jest powotany do ochro-
ny dziedzictwa naszej kultury, wielkiego dziedzic-
twa. Swicta Jadwiga, jedyny krol kobieta, naprawde
zashuguje na to, zeby$my nawet postawili przed soba
zadanie co do tego, zeby sobie i innym przypomniec
te postac i, tak jak jest napisane w koncowce uza-
sadnienia, zeby to ewentualnie mogto by¢ nawet
podstawa do podjecia przez Ko$ciot staran — zreszta
takie dziatania sg podejmowane — o uznanie wtasnie
swietego krola Polski za jednego z patronow naszej
ojczyzny. Mamy do tego podstawy i mamy czym si¢
chlubi¢. Ja zresztg zapisatam si¢ do dyskusji i mam
zamiar to szerzej przedstawic.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje, Pani Senator.

(Senator Janina Sagatowska: Dzickujg.)

Pan senator Rulewski zgtaszat si¢ do zadania py-
tania.

Senator Jan Rulewski:

Panie Marszatku! Pani Senator Wnioskodawczyni!
Rzeczywiscie mamy kim si¢ chlubi¢. Ale moje pyta-
nie dotyczy czego$ innego. Mianowicie nie zauwazy-
fem, aby w kos$ciotach ta rocznica byta w szczeg6lny
sposdéb obchodzona.

I moje pytanie jest takie: czy panstwo w swym
szlachetnym zamiarze zwrocili si¢ do Kosciota, zeby
na miarg panstwa oczekiwan ta rocznica byta i czczo-
na, i przypominana?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Senatorze.
Pani Senator, prosz¢ bardzo.

Senator Janina Sagatowska:

Chce powiedzieé, ze oczywiscie w wielu miej-
scach byta, w wielu diecezjach, wielu parafiach. Jest
wiele stowarzyszen imienia $wietej krélowej Jadwigi
na moim terenie, w mojej diecezji. Ja sama spo-
tecznie dziatam w stowarzyszeniu imienia krolowej
Jadwigi. A jezeli chodzi o dziatania podejmowane
przez Kos$cidl, to moge tylko zacytowac fragment
pisma biskupa seniora, dawnego biskupa, profeso-
ra Waclawa Swierzawskiego, ordynariusza diecezji
sandomierskiej. Moze fragment: dzi§ ponawiam
prosbe — to pismo bylo kierowane miedzy innymi
do mnie, ja bylam adresatka, ale adresatami byli
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takze inni biskupi — o gleboka i praktyczng troske
o krolowa o korzeniach chrzescijanskich, takze
w ekumenicznym wymiarze, podkreslajac jej po-
kojowa polityke, umiejetnos¢ jednania narodow
i zwasnionych rodow przez madre rozwigzywanie
konfliktow miedzynarodowych, zeby jednoczesnie
byta patronkg Kosciota. To sg podejmowane dziata-
nia. Ja mam pismo biskupa. I jezeli chodzi o troske
Kosciota, to ta troska Ko$ciota jest.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Pani Senator.

Wigcej pytan nie ma.

Dzi¢kuje panstwu.

Otwieram dyskus;je.

Proszg o zabranie glosu pania senator Janing
Sagatowska.

Senator Janina Sagatowska:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Kontynuujac i1 jednoczesnie czynigc zado$¢ zapo-
trzebowaniu wyrazonemu w zapytaniach o przyblize-
nie tej postaci, chce jeszcze raz mocno podkresli¢, ze
swigta Jadwiga byta krolem Polski. Byta to posta¢ wy-
jatkowa wsrod krolow polskich, byta jednym z dwoch
w naszej historii krolow kobiet i jest jedynym swietym
wiladca. Za jej zycia i za jej sprawa Polska piastowska
stata si¢ Polskg jagiellonska. Jej matzenstwo z wiel-
kim ksieciem litewskim Wtadystawem Jagietty za-
poczatkowato proces powstawania Rzeczypospolitej
Obojga Narodow.

Podziw ludzi réznych epok budzita harmonijna
jednos¢ jej zycia religijnego, matzenskiego, dwor-
skiego, dziatalnosci politycznej, dyplomatyczne;j,
spotecznej i kulturalno-naukowej oraz to, ze skupita
wokot swego dworu przedstawicieli elit politycznych
1 intelektualnych kraju, co miato ogromne znacze-
nie dla zblizajacej si¢ konfrontacji Polski z Zakonem
Krzyzackim. Wysoka Izbo, juz samo to, te jej przy-
mioty jakze powinny by¢ nam bliskie w tym miejscu.
To wskazuje nam, rzadzacym, takze wszystkim oby-
watelom... zacheca nas do jednania, do jednania ludzi
wokot spraw, probleméw. .. wokoét spraw narodowych,
spraw Polski i wielkosci Polski.

Stanistaw ze Skarbimierza, pdzniejszy pierw-
szy rektor odnowionej dzigki Jadwidze Akademii
Krakowskiej, po przedwczesnej $mierci krolowej
w mowie pogrzebowej zapytal ,,Moze mySmy nie-
godni byli taki skarb posiadaé?”. Nie dziwi zatem
to, ze pozostata ona w pamigci swoich poddanych
jako krolowa $wiatla i wrazliwa na los najstab-
szych, a niemal od dnia pogrzebu rozpoczat si¢ jej

kult. Zaowocowal on kanonizacjg krolowej Jadwigi
8 czerwca 1997 r., za$§ Jan Pawet I w homilii podczas
mszy kanonizacyjnej powiedzial: ,,dtugo czekatas na
dzien twojej kanonizacji, ten dzien, w ktérym Kosciot
oglosi uroczyscie, ze jeste$ §wieta patronka Polski
w jej dziedzicznym wymiarze — Polski za twoja spra-
wa zjednoczonej z Litwa, z Rusia: Rzeczypospolitej
trzech narodow”.

Zycie i dzialalno$¢ $wietej Jadwigi Krolowej nie
powinny popada¢ wigc w zapomnienie, powinnismy
sobie postawi¢ to jako zadanie, ktore powinnisSmy
realizowaé poprzez propagowanie tej idei takze na
innym terenie, szczegdlnie wsréd miodych. Dlatego
na poparcie zastuguja wszelkie dziatania majace na
celu popularyzowanie tej postaci w $wiadomosci spo-
tecznej. Swicta krélowa nie zostata dotychczas oficjal-
nym patronem Polski — juz méwilam o tej sprawie.
Nadanie jej tego tytulu spowodowatoby wzrost wie-
dzy na temat jej zycia, panowania i zastug. Dlatego
uzasadnione jest wlasnie, by Senat Rzeczypospolitej
Polskiej jako straznik dziedzictwa kulturowego, dzie-
dzictwa chrzescijanskiej tradycji naszego narodu nie
tylko wezwal do popularyzacji tej postaci, ale takze
wyrazil swoje poparcie dla dziatan zmierzajacych do
uczynienia Jadwigi patronem Polski.

W zwiazku z tym prosze¢ o podjecie tej uchwaty.
Jest to uchwata, ktora, mozna powiedzie¢, material-
nie... ktora nic nie kosztuje, ale duchowo ma wielki
wymiar. Senat, naprawde wpisujac si¢ w swoja wielka
rolg, moze wiasnie dzisiaj zrobi¢ ten wspanialy jakby
krok i podja¢ t¢ uchwate. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Pani Senator.
Proszg o zabranie gtosu pana senatora Jana Mari¢
Jackowskiego.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Przyznam, ze z pewnym zasmuceniem przystu-
chuje sie tej debacie, a przede wszystkim argumenta-
cji pana senatora sprawozdawcy, ktéra przemawiata
do komisji... Szkoda, Ze nie ma wnioskodawcy, pana
senatora Wacha, ktory ztozyt wniosek o odrzucenie
tego projektu uchwaty, poniewaz w tej chwili mo-
wimy o zrodtach tozsamosci Polski i zrodtach toz-
samosci europejskiej. Jezeli w tej Izbie, w Senacie
Rzeczypospolitej Polskiej, w czasach, kiedy mowi
si¢ o kryzysie warto$ci, kiedy mowi si¢ o utracie
tozsamosci Europy... Chcialbym powiedzie¢, ze by-
fem niedawno w delegacji Prezydiow Komisji Spraw
Zagranicznych Sejmu i Senatu w Moskwie. [ tam
przewodniczacy Komisji Spraw Zagranicznych Rady
Federacji, czyli rosyjskiego Senatu, arabista, oczy-
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wiscie czlowiek doswiadczony, zakorzeniony jak-
by rodzinnie jeszcze w starym systemie powiedziat
tak: bylem niedawno w Paryzu podczas rozmow ple-
narnych, na ktérych zapytano mnie, jak ja si¢ czujg
w Paryzu. On odpowiedzial: czuje si¢ coraz lepiej, bo
juz moge powszechnie rozmawiac po arabsku. I to jest
miara, o ktorej w tej chwili dyskutujemy. I uwazam,
ze przejawem... Nie wiem, jakiego stowa tutaj uzy¢,
ale przejawem dla mnie w ogdle zdumiewajacym jest
pomyst na odrzucenie tego typu projektu uchwaty.
Jezeli ona w jakims sensie si¢ zdezaktualizowala, jesli
chodzi o przyczyng — moéwig o rocznicy kanonizacji
— jezeli to Wysokiej Izbie przeszkadza, to ja zlozg
odpowiednie poprawki i bedziemy mogli wowczas te
uchwale zaktualizowa¢, zeby rzeczywiscie byta zgod-
no$¢ co do czasu ewentualnego podjecia tej uchwaty.
Zastanowig si¢ jeszcze nad tym, mam jeszcze chwilg.

Chciatbym powiedzie¢, ze $wigta Jadwiga to jest
wrecz modelowy przyktad osoby, ktora powinna by¢
nie tylko patronka Polski, ale takze patronka jedno-
czacej sie¢ Europy: Andegawenka, Europejka, wspot-
tworczyni wielonarodowej, wieloetnicznej, wielokul-
turowej, wieloreligijnej Rzeczypospolitej, tworczyni
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Wysoka Izbo, tutaj w Izbie zasiada wielu wybit-
nych przedstawicieli nauki. Prosze¢ mi wigc odpowie-
dzie¢ na pytanie, jakg role w dziejach Polski odegrat
Uniwersytet Jagiellonski. Wezmy chociazby okres au-
tonomii Galicji, a wigc okres po roku 1867. To dzigki
Uniwersytetowi Jagiellonskiemu zostaty przygotowa-
ne kadry dla p6zniejszej wolnej 11 Rzeczypospolitej,
nastgpit tam niebywaty rozwoj nauki. Mato tego, nie
wiem, czy Wysoka Izba, panowie i panie senatoro-
wie wiedzg, ze w roku akademickim 1906/1907 na
Uniwersytecie Jagiellonskim studiowato 17% mto-
dziezy pochodzenia chlopskiego. Ten wspolczyn-
nik byt wyzszy niz w czasach PRL, kiedy niejako
ustawowo podczas rekrutacji na studia premiowa-
no pochodzenie spoteczne. To byl pewien fenomen.
I kto byl jego wspottworea czy tworca? No swieta
Jadwiga. A tu w Wysokiej Izbie styszymy, ze rocz-
nica... To sg jakie$ preteksty, to sa preteksty, zeby
przekresli¢ naszg tozsamos$¢. Przeciez ona nie jest
czczona z tego tytutu, ze jest §wigta, to jest niejako
dopetnienie dziela jej zycia, tylko jako wybitna po-
sta¢ w historii Europy Srodkowej, mato tego, w ogole
w historii Europy, bo Europa XIV wieku byla Europa
uniwersalng. Uniwersytet Jagiellonski byt pierwszym
uniwersytetem, ktory powstal w Europie Srodkowe;.
Przypomneg, ze Uniwersytet Wiedenski, bardzo styn-
ny, powstat dopiero rok poézniej, w roku 1365. I byt to
pierwszy uniwersytet niemieckojezyczny.

Tak wigc jezeli my sami nie bedziemy szanowa-
li wartosci, jezeli my sami nie bedziemy pamigtali

o wlasnej przesztosci, to nie bedziemy szanowani
przez innych. Bedziemy klientami, bedziemy po pro-
stu osobami bez pamieci, bez przesztosci, bez tozsa-
mosci. A mamy wspaniate korzenie. Akurat $wieta
Jadwiga jest postacia, ktora wyjatkowo odpowiada
duchowi wspotczesnych czasow i tych problemow po-
litycznych, kulturowych, z ktorymi dzisiejsza Europa
si¢ styka. Tak wigc przyznam, ze dla mnie jest to
niezrozumiale.

Przypomne, ze parlament wegierski przyjal kon-
stytucje, w ktorej odwoluje si¢ do $wigtego Stefana,
historycznego tworcy i zatozyciela Krolestwa Wegier.
Mimo iz wydawato sig, ze panstwo wegierskie jest
bardzo zlaicyzowane w wyniku réznych procesow
historycznych, w tej chwili wobec tego, co dzieje si¢
w Europie, ewidentnie poszukuje odwotania do czy-
telnej, jasnej 1 klarownej tozsamosci oraz do jasnego
aktu zalozycielskiego tego panstwa. A tym aktem byt
chrzest Wegier dokonany za czaséw krola Stefana
1 powstanie — powiedzmy, jak na 6wczesne realia —
krolestwa wegierskiego.

Posta¢ §wigtej Jadwigi wzbudza rowniez zaintere-
sowanie poza granicami. Otrzymalem e-maile od $ro-
dowisk polonijnych, miedzy innymi z Australii, gdzie
dziala stowarzyszenie imienia Swietej Jadwigi, kt6-
re jest ta sprawa zywo zainteresowane. Pozdrawiam
ich, bo prawdopodobnie ogladaja transmisje za po-
srednictwem internetu, chociaz w Australii jest te-
raz zupelnie inna godzina, i pewnie ze zdumieniem
przystuchuja si¢ tej debacie, argumentom za odrzuce-
niem tego projektu uchwaty, i dziwig si¢, ze w wolnej
Rzeczypospolitej jest taka nieche¢ — nie wiem, jak to
nazwaé — czy niezrozumienie dla tozsamosci kulturo-
wej, panstwowej, co powoduje, ze skazujemy si¢ na —
znéw nie wiem, jak to okresli¢ — fatszowanie wtasnej
historii po prostu. Bo jezeli nie odwotujemy sie do
czytelnych... Ja rozumiem ten rechot przedstawicieli
srodowisk, ktore kiedy$ w przesztosci duzo zrobity,
zeby kulturowo, religijnie, spotecznie degradowac
tozsamos$¢ panstwa polskiego, rozumiem, przyjmuje
to, taka jest nasza rzeczywistos¢. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Wiestaw Dobkowski.
Proszg¢ o zabranie glosu.

Senator Wieslaw Dobkowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Na obecnym posiedzeniu Senatu mamy szans¢
podja¢ uchwate szczegdlng, uchwate, ktora — jesli
zostanie przeglosowana — wejdzie do historii Polski
i przyniesie chlube tej [zbie w drugiej dekadzie XXI
wieku: uchwate dotyczacg ustanowienia swietej kro-
lowej Jadwigi patronka Polski.
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Whnioskodawcy proponuja, aby do grona dotych-
czasowych patronow Polski, a wiec meczennikow:
swictego Wojciecha, swigtego Stanistawa Biskupa
i $wietego Andrzeja Boboli, dotaczyta §wieta krolowa
Jadwiga, krolowa Polski.

Zastugi swietej krolowej Jadwigi dla Polski byty
niezwykte. Byta ona kobietg Swiatla. Pomimo ze zyta
w XIV wieku, byta kobietg bardzo nowoczesna, nawet
jak na obecne czasy, czasy pierwszej potowy XXI
wieku. To dzigki jej postawie i determinacji Polska
wyrosta na panstwo potezne pod wzgledem ekono-
micznym, militarnym i kulturalnym.

Jadwiga, jako krol Polski, osobiscie prowadzita
zbrojng wyprawe na Rus$ Halickg i odzyskata ja dla
Polski, poniewaz tak stanowita umowa zawarta po-
migdzy krélem Polski Kazimierzem Wielkim a kro-
lem Wegier. Umowa ta przewidywata, ze po $mierci
Kazimierza Wielkiego, przy braku me¢skiego potom-
ka, ziemie te beda nalezaty do Polski. Strona wegier-
ska po $mierci naszego kréla nie dotrzymata tej umo-
wy. Ziemie te mialy wielkie znaczenie, byly bardzo
bogate, przez ziemie te prowadzity szlaki handlowe.
Po wecieleniu tych ziem ponownie do Polski krolowa
Jadwiga zadbata o szybki ich rozwoj, zwlaszcza o roz-
woj Lwowa, nazywanego miastem semper fidelis, to
znaczy miastem zawsze wiernym Rzeczypospolitej,
bo nigdy nie zdradzito swojej 6wczesnej ojczyzny,
jaka byta Rzeczpospolita.

Lwow zostal stolica arcybiskupstwa i waznym
o$rodkiem krzewienia wiary i kultury chrze$cijan-
skiej. We Lwowie zyli w symbiozie ludzie réznych
wyznan. Dopiero Zwigzek Radziecki po II wojnie
swiatowej przesunat wschodnig granice Polski na
zachdd i Lwow nalezy obecnie do Ukrainy.

Jadwiga zostata krolem Polski w wieku jede-
nastu lat. Jako osoba odpowiedzialna za panstwo
polskie potrafita poswigci¢ osobiste szczescie i nie
zawarla malzenstwa z zargczonym z nig ksig-
ciem Austrii Wilhelmem, co byto niekorzystne dla
Rzeczypospolitej, lecz poslubita duzo starszego od
niej wladce Litwy Wiadystawa Jagiette. Doprowadzita
w sposob pokojowy do chrztu Litwy. Dzigki matzen-
stwu z Wtadystawem Jagietta doszto do unii polsko-li-
tewskiej. Krolowa miata decydujacy wptyw na to, ze
Polska w czasach Jagiellonéw byta potega w Europie,
czego widocznym $wiadectwem byta zwycieska bitwa
pod Grunwaldem pod dowdodztwem krola Wiadystaw
Jagielly w dniu 14 lipca 1410 r., w kilkanascie lat po
jej przedwczesnej Smierci. W czasie swojego panowa-
nia brata osobisty udziat w rokowaniach z panstwem
krzyzackim na temat Pomorza Gdanskiego.

Swieta krélowa Polski byta osoba niezwykle
skromng. Styneta z wielkiej dobroci i szczodrosci,
wiodta ascetyczny tryb zycia, byla niezwykle po-

bozna. Miata bliski kontakt z 6wczesnym papiezem
Bonifacym, co byto bardzo korzystne dla pozycji
Polski w Europie. Pomagata biednym i potrzebuja-
cym. Finansowata budowe koscioldow i klasztorow,
odnowita Akademie Krakowska. Byla wielkim me-
cenasem kultury, miata bliskie kontakty z uczonymi
i artystami. Wypraszata taske dla skazancow u swo-
jego meza, krola Wiadystawa Jagietty. Byta kobie-
ta energiczng. Bardzo dobrze jezdzita konno, brata
udziat w polowaniach. Byla kochana i podziwiana
przez swoich poddanych. Bylta pierwszym wladca
Polski, ktory odwiedzit klasztor na Jasnej Gorze —
dzisiejszej duchowej stolicy Polski.

Po sze$ciuset latach polski papiez Jan Pawet 11
w 1997 r. na btoniach krakowskich dokonat kanoniza-
cji krélowej Jadwigi i zostata ona dotgczona do grona
swigtych Kosciola katolickiego. Podczas tej ceremonii
na szatach papieskich widniat tak zwany racjonat, kto-
ry wyhaftowata osobiscie dla krola Jadwiga. Racjonat
ma ksztatt krzyzujacego si¢ napiersnika z ortem 1 li-
liami ozdobionymi przez Jadwige rzedami perel. Jest
on symbolem wiladzy duchowej, ktory moga nosic¢
tylko czterej biskupi na $wiecie, w tym arcybiskup
krakowski. Kardynal Karol Wojtyta jako arcybiskup
krakowski korzystat z tej mozliwosci.

Chciatbym w sposéb szczegolny zwroci¢ uwage
Wysokiej [zby na jednag istotng kwestie. Ot6z w obec-
nych czasach, kiedy duzo si¢ méwi o rownoupraw-
nieniu kobiet, sprawa wyniesienia $wietej Jadwigi
Kroélowej do godnosci patronki Polski jest szczeg6lnie
istotna. Obecnie wsrdd patronéw polskich nie ma
zadnej kobiety i zadnej osoby $wieckiej. Swigta kro-
lowa Jadwiga jest postacia, ktora spetnia warunki do
wypetnienia tej luki, bowiem oprécz tego, ze bardzo
zastuzyta si¢ dla naszej ojczyzny i miala wybitny
wktad w zbudowanie jej potegi, byta kobieta i osoba
$wiecka. Jest rownoczesnie jedynym polskim krolem,
ktory zostat swietym Kosciota katolickiego, a jest to
cecha bardzo istotna w kraju katolickim o duzym
kulcie maryjnym, gdzie Matka Boska jest Krolowa
Polski. Jest paradoksem, ze w innych krajach europej-
skich patronami sg $wieci krolowie, jak to juz wspo-
mnial pan senator Jackowski — jest tak na Wegrzech,
ale rowniez na Litwie, gdzie patronem jest $wigty
Kazimierz, krol — a w katolickiej Polsce nie ma takiej
patronujacej postaci. Nasuwa mi si¢ jeszcze jeden
argument popierajacy inicjatywe grupy senatorow.
Uchwale rozpatrujemy w roku 2013, ktory w koscie-
le katolickim jest Rokiem Wiary, a w Polsce zostat
ogtoszony Rokiem Powstania Styczniowego, w sto
piecdziesiata rocznice jego wybuchu. Polskie kobie-
ty odegraty w tym powstaniu wielkg rolg. Ponosity
skutki kleski, a takze same braly w nim aktywny
udzial, jak na przyktad Henryka Pustowojtowna, kto-
ra w mgskim przebraniu walczyta w oddziale Mariana
Langiewicza, lub $wiatobliwa Wanda Malczewska,
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ktora opiekowata si¢ rannymi powstancami. Wanda
Malczewska byta wizjonerka przewidujacg przysztosc
Polski, migdzy innymi uzyskanie przez nig niepod-
legtosci i obecne zagrozenie zwigzane z ateizacjg.
Spoczywa ona w krypcie kosciota w Parznie koto
Betchatowa, blisko miejscowosci, gdzie mieszkam.
Swieta Jadwiga Krolowa jest postacia, ktora spetnia
warunki do wypelnienia wskazanej luki, bowiem
oprocz tego, ze bardzo zashuzyla si¢ dla naszej ojczy-
zny, miata wybitny wklad w zbudowanie jej potegi.
Podjecie uchwaty bedzie widoczng oznaka wdziecz-
nosci wobec wszystkich kobiet polskich, ktore wy-
chowaty tylu naszych bohateréw.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! W Polsce
duzo méwimy o dziedzictwie blogostawionego Jana
Pawtla 11, szczycimy si¢ ta postacig, zachwycamy
si¢ jego dzietami, ale bardzo rzadko postepujemy
zgodnie z jego nauczaniem. To przeciez polski papiez
wyniost Jadwige Krolowa, zaliczylt ja w poczet $wig-
tych Kosciota katolickiego. Ta decyzja dal nam znak,
jak powinnismy postapi¢ w tej sprawie. Apeluje do
wszystkich pan senator i pandw senatorow o poparcie
naszej inicjatywy. Dzickuje. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje¢, Panie Senatorze.
Proszg o zabranie glosu pana senatora Andrzeja
Pajaka.

Senator Andrzej Pajak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Intencja wnioskodawcow bylo to, zeby w roku
jubileuszu — zresztg bardzo skromnego, pigtnascie
lat to bardzo skromny jubileusz — przyblizy¢ postaé
krolowej Jadwigi, popularyzowac jej dorobek oraz
jej postac, poprzez uchwate Senatu wyrazi¢ poparcie
dla spotecznych dziatan zmierzajacych do ogloszenia
swietej Jadwigi Krolowej patronka Polski, a nawet
pojs¢ dalej: podjac¢ dziatania, by oglosi¢ ja patronka
Europy, patronka, czyli wzorem. Nadaje si¢ do tego,
zeby by¢ tym wzorem, jak mato kto.

Ta krolowa, wtadczyni Polski, byta Europejka
z krwi i kosci, zaré6wno z racji znakomitego wycho-
wania na dworze wegierskim w Budzie, jak i genow,
poniewaz w jej zyltach plyneta krew francuska, we-
gierska, polska i bosniacka. Majgc dziesi¢¢ lat, zostata
Krolowa Polski, koronowang w katedrze na Wawelu.
Jan Dlugosz pisat o niej z zachwytem: ,,Niebiosa uzy-
czyly jej w darze tak cudnej i wdziecznej postaci,
jakiej zadne nie wydaty wieki”. Dwa lata pdzniej po-
$lubifa Litwina Wtadystawa Jagiette. Chrystianizacja
Litwy, ktoéra byla fundamentem politycznym tego

matzenstwa, dokonata si¢ za przyczyng Jadwigi
i Wiladystawa. Tak narodzila si¢ Rzeczpospolita
Obojga Narodow. Mocarstwo to miato wtedy obszar
okoto 900 tysigcy km?, Litwa miata 80 tysigcy km?,
a Jadwiga do roku 1397 mogta si¢ tytulowac¢ krolem
czterech narodoéw: polskiego, litewskiego, wegier-
skiego i ruskiego.

Patrzac z dzisiejszej perspektywy na unie polsko-
-litewskg zawarta w Krewie w 1385 r., ktora prze-
trwata cztery wieki, mozna $miato powiedzie¢, ze
mogtaby stanowi¢ model wzorcowy dla naszej Unii
Europejskiej. Bez watpienia odgrywaly w niej rolg
interesy polityczne, ale spoiwem, lepiszczem staty
si¢ wspolnie wyznawane wartosci religii chrzesci-
janskie;j.

Jadwiga, gorliwa chrzescijanka, przyktad wtadcy,
ktory ma stuzy¢ narodowi, byta dziedziczka korony
Arpadow, Piastow i Andegawenoéw i bez wahania
oddata swoje klejnoty, insygnia na rzecz Akademii
Krakowskiej. Jan Pawet 11 powiedziat o niej: ,,po-
trafita Igczy¢ wiernos¢ chrzescijanskim zasadom
z konsekwencja w obronie polskiej racji stanu”. Byta
matka tego wspanialego dziedzictwa rozwinigtego
przez jej nastepcow. Nazywamy je dzi$ idea jagiel-
lonska. Pickna Europejka, krolowa, $wigta. Czy ona
nie mogtaby by¢ dzisiaj wielkim wzorem dla Unii
Europejskiej?

I dziwi mnie troszeczke, ze wtasnie w Platformie
Obywatelskiej tak wielu jest takich, ktorzy zachwy-
caja si¢ Unig Europejska. Bo czy Unia Europejska jest
domem Europy, ktory ma fundamenty? Wielu z nas
budowato dom. I gdy zaczynaliSmy go budowag, to
podstawowa sprawa bylo to, zeby zrobi¢ porzadne
fundamenty. Z czego si¢ sktada beton? Wody i zwi-
ru. Ale nie byloby betonu, gdyby nie byto lepiszcza,
gdyby nie bylo tego spoiwa, ktorym jest cement. Czy
budujac dom europejski nie myslimy o takich samych
fundamentach, o tych trzech sktadnikach: greckiej
madrosci, rzymskim prawie i tym lepiszczu, ktore
wlasnie to wszystko wypelni, czyli aksjologii, chrze-
$cijanskim systemie warto$ci? Na tym fundamencie
wiasnie chcieli budowa¢ Uni¢ Europejska, ten wspol-
ny dom, Konrad Adenauer, Robert Schuman, Alcide
de Gasperi, Jean Monnet. To oni chcieli zbudowac to,
co dawno juz byto zbudowane, co byto wzorem, czyli
taka unie polsko-litewska, ktora przetrwata czterysta
lat. A co si¢ dzieje z Unig Europejska po dziesieciu
latach? Mysle, ze dzieje sig¢ to, co dzia¢ si¢ powinno.
Bo jezeli wyrzucito si¢ lepiszcze, wyrzucilo si¢ to,
co jest najwartosciowsze, a na to miejsce wstawito
si¢ sztuczne euro, to wlasnie tak si¢ dzieje. Mysle, ze
daleko nam jeszcze do tego, zeby Unia Europejska
wytrzymata tyle co unia polsko-litewska. Czy tak
zbudowana unia z czasem si¢ nie rozpadnie, jezeli si¢
wyptukuje, wyrzuca, wySmiewa lepiszcze? Mysle,
ze moze si¢ z nig stac tak, jak stalo z poprzednim
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systemem, ktory taki byt wspaniaty, miat przetrwaé
wieki, a jednak pozostawit po sobie groby i ogromne
obszary cmentarzy, ktory rozpadt si¢ z hukiem. [ czy
z Unig nie stanie si¢ podobnie?

Mam takie przypuszczenia, ze moze by¢ bar-
dzo podobnie, jezeli wlasnie fundamentalne war-
tosci i takich ludzi jak krolowa Jadwiga, wspaniata
Europejka, odrzuci si¢ na margines. Dzigkuje bar-
dzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Teraz Senat moglby przystapic¢ do trzeciego czy-
tania projektu uchwaty. To trzecie czytanie objetoby
jedynie glosowanie. Zostanie ono przeprowadzone
razem z innymi gtosowaniami.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dzie-
sigtego porzadku obrad: drugie czytanie projek-
tu uchwaty w sprawie oddania holdu Wybitnemu
Patriocie Ksigdzu Piotrowi Skardze w czterechset-
lecie Jego $mierci.

Przypominam, ze projekt zostat wniesiony przez
grupe senatorow i zawarty jest w druku nr 240, a spra-
wozdanie — w druku nr 240S.

Prosz¢ sprawozdawce Komisji Ustawodawczej,
pana senatora Stanistawa Jurcewicza, o przedstawie-
nie sprawozdania komisji o projekcie uchwaty.

Senator Sprawozdawca
Stanistaw Jurcewicz:

Dzigkuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

W imieniu Komisji Ustawodawczej mam za-
szczyt przedstawic¢ sprawozdanie o projekcie uchwa-
ly w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksiedzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego
$mierci.

Marszalek Senatu w dniu 15 listopada 2012 r.
skierowat do Komisji Ustawodawczej projekt uchwa-
ly w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksiedzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego
$mierci w celu rozpatrzenia go w pierwszym czytaniu.

Komisja zajela si¢ niniejszym projektem w dniu
6 lutego 2013 .

W zwigzku z adekwatnoscia dyskusji w sprawie
tej uchwaty i czasem, w ktorym zostato to wszystko
przedstawione... Przeczytam cze$¢ uchwaty Sejmu
Rzeczypospolitej z dnia 16 wrzesnia 2011 r. ,,Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej, przekonany o szczegdélnym
znaczeniu dorobku Skargi jako jednego z najwybit-
niejszych polskich tworcow epoki renesansu, ogtasza

rok 2012 Rokiem ksiedza Piotra Skargi”. Biorac pod
uwagg tylko te dwa elementy, komisja wnosi o od-
rzucenie projektu uchwaty. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz do upowaznionego przedstawiciela wniosko-
dawcow.

Przypominam, ze wnioskodawcy upowaznili do
ich reprezentowania panig senator Dorotg Czudowska.

Pan senator Jackowski chce zada¢ pytanie. Pani
senator Czudowska takze.

Prosze bardzo, pan senator Jackowski.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzickuje bardzo.

Panie Marszatku! Panie Senatorze Sprawoz-
dawco! Kieruje to pytanie takze do pani senator
Czudowskiej jako przedstawicielki wnioskodaw-
cow. Ja réwniez mialem zaszczyt by¢ jednym
z wnioskodawcow.

Pytanie jest identyczne. Jakie argumenty przewa-
zylty, ze tak dtugo byt procedowany ten projekt uchwa-
ty, o ile mi wiadomo, ztozony jeszcze w tamtym roku.
Jakie argumenty przewazyly w sprawie tego, zeby
ztozy¢ wniosek za odrzuceniem tego projektu uchwa-
ly? Chcialbym to wyraznie ustysze¢: jakie to byty
argumenty?

Pytanie kieruje zaréwno do pana senatora, jak i do
pani senator. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.
Pani senator Czudowska, prosz¢ uprzejmie.

Senator Dorota Czudowska:

Pytanie czy odpowiedz? Teraz moje pytanie, tak?

(Glos z sali: Pytanie, teraz pytanie.)

Tak.

Panie Senatorze, czy fakt, ze Sejm podjal w ja-
kiej$ sprawie uchwale, zwalnia Senat od zajecia sig
podobna sprawa? Albo inaczej: czy to, ze Sejm podjat
jakas$ uchwatle, oznacza, ze Senat juz nie moze, nie
powinien, nie musi?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Senatorze, pan pozwoli, Ze zaczng od pytania
drugiego, czyli czcigodnej pani senator Czudowskie;.
Pani mnie pyta o prywatne zdanie. Ja je mam, ale
ja przedstawiam stanowisko komisji, ktora wnosi
o odrzucenie projektu. Dziatanie Senatu jest opisane
w regulaminie.

Jesli chodzi o pytanie pana senatora Jackowskiego,
to jeszcze raz powtorze: przed chwilg powiedziatem,
czym si¢ kierowata komisja. To dotyczy powodow.
Ale nie ja decyduje, kiedy sg obrady komisji. To jest
odpowiedz na to pierwsze pytanie. Odpowiedz na
drugie. Argumentacja, jedna z podstawowych dwoch,
jest taka, ze izba sejmowa przyjeta, ze rok 2012...
Apogeum obchodow, o ile dobrze pamigtam z mate-
riatow, to byt wrzesien i to byto juz obchodzone. I to
byt wiodacy... Nikt nie odnosit si¢ do zastug, mowie
o czlonkach komisji, w wigkszosci, do osoby, do oce-
ny. Zdecydowalo to, iz fakt miat miejsce w roku 2012,
Refleksja Senatu w tym kontekscie nastapita zdecy-
dowanie po czasie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Pani senator Czudowska odpowiada na pytanie.

(Senator Dorota Czudowska: Nie...)

Aha. A pytanie do siebie czy do senatora?

(Senator Dorota Czudowska: Mam jeszcze pytanie
do pana senatora.)

Do senatora. Prosze uprzejmie.

Senator Dorota Czudowska:

Czy moge pozna¢ prywatne zdanie pana senatora
na ten temat? Jesli nie mogg, to rozumiem.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

To jak pani rozumie, to si¢ ciesze.

Chciatbym jeszcze dodac¢ odnosnie do niektorych
pytan... Powiem to w ten sposéb i mysle, ze te stowa
sg znane, szczego6lnie tym, ktorzy odnosza to do stow
senatoréw Platformy Obywatelskiej w tej komisji.
Warto sobie przypomnie¢: ,,Nie sgdzcie, a nie be-
dziecie sadzeni”.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Dzigkuje bardzo.)

Pani senator Czudowska odpowiada na pytania.

(Senator Dorota Czudowska: Nie znam innych
argumentow. . .)

Proszg¢ bardzo, Pani Senator, na mownicg.

Senator Dorota Czudowska:

Panie Marszalku! Wysoka [zbo! Panie Senatorze!
Nie znam innych argumentéw komisji za odrzuce-
niem tej uchwaty niz te, ktére przedstawit pan senator
sprawozdawca, pan senator Jurcewicz.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Senator, prosze jeszcze nie siadac...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Prosze¢ bardzo,
Pani Senator, jeszcze, prosze bardzo.)

...bo ja mam do pani pytanie. Pani Senator, druk
senacki jest z dnia 9 listopada 2012 r., komisja pochy-
lita si¢ nad ta uchwata dopiero 6 lutego 2013 r. Czy
pani jako przedstawicielka osob, ktore sktadaty te
uchwate, byta informowana, dlaczego jest takie opdz-
nienie, jezeli chodzi o procedowanie nad ta uchwa-
13? Tym bardziej ze wszyscy mieli $wiadomos$¢, ze
rok 2012 jest tym rokiem szczeg6lnym, czterechset-
lecia $mierci ksigdza Piotra Skargi. Czy podejmowata
pani jakies interwencje w tej sprawie? Czy ma pani
wiedze, dlaczego komisja zajeta si¢ sprawg z takim
opOznieniem?

Senator Dorota Czudowska:

Panie Senatorze, moze powiem to, co zamierza-
lam powiedzie¢ w wystgpieniu, a potem jeszcze
dopowiem... Tutaj pojawit si¢ tez taki argument,
ze dopiero pod koniec roku, czyli 15 listopada, zto-
zylismy projekt tej uchwatly pod obrady... do pana
marszatka z nadzieja, ze uzyska on aprobate jeszcze
w roku 2012, ze w tym wlasciwym roku, w czte-
rechsetlecie $mierci ksigdza Piotra Skargi bedzie ta
uchwata przyjeta. Ten projekt uchwaty specjalnie
byl ztozony pod koniec roku, zeby stanowit pewna
kropke nad ,,i”. Sejm w 2011 r. uchwalit taki rok,
a my, senatorowie — taki byl nasz zamiar — chcieli-
$my uczci¢ te obchody rowniez poprzez wyrazenie
zdania Senatu, ze i my pamigtamy o ksiedzu Piotrze
Skardze. Wiedziatam, ze pigtnastego projekt juz
zostat skierowany do komisji, bo interesowatam
si¢ losem tej uchwaty. Minat listopad, grudzien...
I zrobitam to, co mogtam zrobi¢ jako senator zgod-
nie z regulaminem, czyli pytatam w komisji, czy do
konca roku ta uchwatla bedzie omawiana podczas
prac komisji. Niestety dowiedziatam si¢, ze nie
moze by¢ ona procedowana. Byta procedowana
dopiero 6 lutego. Wigcej o tej sprawie powiem pod-
czas debaty.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Pani Senator.

Wigcej pytan nie ma.

Otwieram dyskusje.

Proszg¢ o zabranie glosu pania senator Dorote
Czudowska.

Senator Dorota Czudowska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Przed ztozeniem do pana marszatka projektu
uchwaty w sprawie oddania hotdu ksigdzu Piotrowi
Skardze w czterechsetlecie jego urodzin zbieratam
wymagane podpisy. Zebratam dwadziescia dziewieé
podpisow od 0s6b ze wszystkich opcji politycznych.
Projekt ztozony we wtasciwym trybie nie doczekat
si¢ jednak dopuszczenia pod obrady komisji, o czym
przed chwilag mowitam w ramach odpowiedzi panu
senatorowi Skurkiewiczowi. Wobec tego na ostat-
nim posiedzeniu Senatu skierowaliSmy interpelacjg
do pana marszatka w tej sprawie, podpisang przez
wszystkich senatoréw PiS, w ktorej pytalismy, dla-
czego tak sie dzieje. Wtedy przeczytalam catla te
uchwatle. Nie bede jej zatem powtarzac i nie bedg jej
czyta¢ dzisiaj, zwlaszcza ze wszystkim senatorom
Prawa i Sprawiedliwo$ci jest ona znana i, jak mysle,
wszystkim zainteresowanym jest ona znana, jest ona
juz wpisana w Diariusz Senatu.

Ja jako katoliczka, wierzaca w $wietych obcowa-
nie —zapewne wielu z panstwa tez wierzy —nie wiem,
jak teraz spojrze¢ ksiedzu Skardze w oczy. Przeciez
on patrzy na nas i styszy to, co méwimy, i o krélowe;j
Jadwidze, 1 o nim. Ksigdz Skarga nie byl Swigtym.
Przed chwilg pan senator Abgarowicz podczas dys-
kusji o swietej krolowej Jadwidze powiedziat, ze my
powinni$my czci¢ nie $wigtych, tylko historyczne
postacie w odniesieniu do ich zycia. Tak powiedziat
pan Abgarowicz parg chwil temu. No, ksiagdz Piotr
Skarga jest najlepszym przyktadem postaci historycz-
nej, a chcemy uczci¢ jego osiagniecia zycia. Ksigdz
Skarga, zwazywszy na to, ze dzialal w XVI wieku,
byt postacig naprawde wybitna. My znamy go gtow-
nie z jego kazan, z ,,Kazan sejmowych”, z tego jest
stynny, ale to przeciez wybitny naukowiec, profesor,
wykladowca wielu uczelni europejskich w tym czasie.
Wiemy, ze byt gorliwym patriotg, ale byl rowniez
jednym z pierwszych zalozycieli tego, co dzisiaj nazy-
wamy organizacjami pozarzadowymi, bo jako jeden
z pierwszych zaktadat fundacje dobroczynne, dzieta
dobroczynne. I to prawda, ze moze dzisiaj jego teksty,
ktore czytamy, sg trudne, jezyk staropolski nie jest
latwy, moze by¢ nawet troche dziwny.

Ale, Szanowni Panstwo, czy jego przestanie do
nas, do parlamentarzystow, nie jest wcigz aktualne
i uniwersalne w swojej wymowie? Jeden urywek

z jego ,,Kazan sejmowych” — , Egzekucyja praw™:
»Prawo tez to zadnego pozytku nie niesie, ktore si¢
dobra egzekucyja i pilnym wykonaniem nie opatrzy
1 poteznoscia do przymuszenia nie przyprawi. Piszem
prawa, a wigcej tych, ktore zadnego wypelnienia nie
majg. Karty mazem a papier ukazujem, a po staremu
w nierzadzie zyjem. Na czym to krolestwo i ludzie
w nim barzo chramie. Mowi¢, pisa¢, wywodzi¢ umie-
my, a czyni¢ najmnie;j”.

Albo drugi urywek —,,Zte prawo gorsze nizli tyran
nasrozszy’: ,,Zte prawo gorsze jest nizli tyran nasroz-
szy. Bo wzdy tyran odmienic sig, albo naméwic, albo
umrze¢ moze i jego tyranstwo ustaje. Ale zte prawo
zawzdy trwa, zawzdy zabija i szkode¢ czyni i na duszy,
i na ciele. Jest jako lew i bestyja nierozumna, ktora
naméwic si¢ nie da, az ja zabi¢ i umorzy¢. Tak 1 zle
prawo, ktore szkody ludziom czyni miasto pomocy,
dla ktorej wszystkie sie prawa stawig”.

Nic doda¢, nic uja¢, Drodzy Panstwo, Panie
i Panowie Senatorowie, wszystko to jest aktualne,
mimo ze wyrazone w innym jezyku. [ smuci wtasci-
wie, a moze nawet jest czyms niepokojacym, bedzie
to swoistym znakiem tego Senatu... Bo my, Szanowni
Panstwo, dzisiaj, jesli... Mam nadziejg, ze jednak
tak si¢ nie stanie, ale jesli tak si¢ stanie, to Senat
Rzeczypospolitej Polskiej 6smej kadencji bedzie two-
rzyt swoista listg¢ odrzuconych. Czy to bedzie, czy to
jest nasz powdd do chluby?

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Prosze o odrzu-
cenie wniosku Komisji Ustawodawczej 1 przyjecie
uchwatly w sprawie oddania hotdu w czterechsetlecie
$mierci ksiedzu Piotrowi Skardze. Bedzie to wyra-
zem tez tego, o co apeluje pan marszalek w adresie
skierowanym do nas, ustanawiajac konkurs, czyli
upamietnieniem i kultywowaniem naszej tradycji
narodowej. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Pani Senator.
Proszg o zabranie glosu pana senatora Bogdana
Peka.

Senator Bogdan Pek:

Panie Marszatku! Panie i Panowie!

Zaiste nie myS$latem, ze doczekam takich cza-
sow, kiedy w wolnej i suwerennej Rzeczypospolitej
$wiatta wigkszo$¢, zwana powszechnie Platforma
Obywatelska powie: nie. Najpierw zapisanej chyba
najlepiej w historii krélowej Polski, z prostych przy-
czyn politycznych: to byta wielka wtadczyni, §wiatla,
ktora wprowadzata to wszystko, o czym wy glo$no
prawicie wszem i wobec.

Ale to jeszcze nic. Bo jak stysze¢, ze w okragla
rocznicg, czterechsetlecie, nie chcecie si¢ zgodzi¢
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na uczczenie ksigdza Skargi, to pytam: dlaczegoz
to, Panowie, dlaczego, z jakichze to przyczyn? Nie
usmiechajcie si¢ tam ghupio, tylko wyjdzcie na
trybuneg i powiedzcie polskiemu spoteczenstwu,
dlaczego nie chcecie uczci¢ Piotra Skargi, ktory
byl symbolem tego wszystkiego, co dobre, ktory
krytykowat wszystko to, co zte w panstwie, ktore
jeszcze wtedy bylo potega, ale juz pojawity si¢
elementy schytkowe, zmierzajace ku zagladzie.
Wszak on pigtnowat zdrade, obtude, przekupstwo,
swary, spory, wszystko to, co zagrazato panstwo-
wosci polskiej. A wy, Platforma Obywatelska,
z jakich$ btahych przyczyn najpierw trzymacie
to par¢ miesigcy w zamrazarce, a nastepnie wy-
chodzi wybitny senator Jurcewicz i powiada: niet.
Jakze to, Panowie? O co wam chodzi? A moze
chodzi wam o to, co bylo niejako jadrem mysle-
nia 1 méwienia Skargi do 6wczesnych wtadz, do
owczesnych ludzi, ktorzy czynili zle ojczyznie, co
w ostatecznosci doprowadzito ja do upadku. Jest
to przeciez w projekcie uchwaty napisane wprost,
sg tam slowa modlitwy za ojczyzng. Przypomne
wam jeszcze, zebyscie na wieki wiekow zapamig-
tali. ,,Wszechmogacy, wieczny Boze, wzbudz w nas
szeroka 1 glteboka mito§¢ ku braciom i najmil-
szej matce, Ojczyznie naszej, bysmy jej i ludowi
Twemu, swych pozytkdéw zapomniawszy, mogli
shuzyé uczciwie. Zeélij Ducha Swietego na stugi
Twoje, rzady naszego kraju sprawujace, by wedle
woli Twojej ludem sobie powierzonym madrze
i sprawiedliwie zdotali kierowac”.

(Glos z sali: 1 tak jest.)

To jest wlasnie wszystko to, czego wy nie czyni-
cie, i to jest prawdziwa przyczyna odrzucenia tego
projektu. Doktadnie tak jest. Jestescie elita kompra-
dorska, ktéra ma mentalnos¢ postkolonialng i ktora
nie uznaje stow Skargi przetozonych na jezyk wspot-
czesnosci, bo nie mogtaby tego wszystkiego czynié
w praktyce, a jednoczesnie musiataby si¢ przyznac, ze
czyni odwrotnie, niz on chciat. Odrzucacie symbolike
suwerennego panstwa, to jest wasz grzech pierwo-
rodny. | z tej wlasnie przyczyny jestescie przeciw
tej uchwale. Ale, Moi Panstwo, to si¢ zemsci, to si¢
zemsci nie tylko na was, ale takze na mentalnosci
naszego spoteczenstwa w dzisiejszym swiecie, trud-
nym, skomplikowanym i pelnym egoizmow, gdzie
mozni walczg bezwzglednie o swoje prawa i wywal-
czaja je wlasnie dzigki takim kompradorom jak wy.
Bo wy merdacie ogonkiem, poklepywani po ramio-
nach i tytkach, i przyklepujecie wszystko to, co oni
wymysla, nie wazgc, czy to jest dobre dla ojczyzny
naszej, czy nie.

Wzywam was, zebyscie otrzezwieli i przynajmniej
te symboliczng sprawe potwierdzili. Sprzeciwié sig

ksigdzu Skardze i idei, ktora on niost, jest grzechem
nie do wybaczenia. Dzigkuj¢ za uwagg. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Kazimierz Wiatr. Prosze uprzejmie.

Senator Kazimierz Wiatr:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Od rana toczymy dzisiaj wazng debate, chociaz
pretekstem do tej debaty sa tylko uchwaty, niemajace
przeciez mocy wiazacej. Tak si¢ sktada, ze bylem
akurat obecny i na beatyfikacji, i na kanonizacji kro-
lowej Jadwigi. Jest mi ona niezwykle bliska poprzez
uniwersytet, ale takze poprzez Uniwersytet Papieski
Jana Pawtla 11, ktéry ma bardzo bliskie zwiazki z ta
postacia. Podobnie jest zreszta z postacig ksiedza
Skargi. Jego zastugi zostaty tu juz przytoczone, a mo-
dlitwa, ktora wielu z nas czgsto powtarza, wcigz jest
niezwykle aktualna, chociaz nie wszyscy ksiedza
Skarge lubig. Pamigtam, ze jak w Krakowie miat by¢
stawiany pomnik ksiedza Skargi, to byla ogromna
akcja anty, przeciw.

Ale ja chciatbym si¢ odnie$¢ do jednej dzisiejszej
wypowiedzi. Otdz jestem senatorem juz prawie 6smy
rok i po raz pierwszy zetkngtem si¢ z tym, ze... Pan
senator Jurcewicz przemawiajacy przede mng powie-
dziat z tej méwnicy, ze swojego prywatnego zdania
w tej sprawie nie wypowie. No, mnie to dziwi, bo
mandat zaufania, jakim zostali$my obdarzeni, zobo-
wiazuje nas do zgodnos$ci czyndéw ze stowami. To nie
moze by¢ tak, ze co innego si¢ mysli, a co innego si¢
moéwi. OczywiScie w tej Izbie rozrézniamy sprawoz-
danie z prac komisji od prywatnego pogladu danej
osoby w danej sprawie. Rozr6ézniamy to i senatorowie
w swoich sprawozdaniach czgsto to zaznaczajg. Ale
jezeli dana osoba ma zdanie prywatne i nieprywat-
ne... To znaczy jakie? W imig¢ jakich przestanek?
Zdanie zbiorowe sktada si¢ ze zdan prywatnych,
a senator sktada przysiege... Gdzie my jestesSmy?
Chodzi przeciez o opini¢ w sprawie, ktora zajmuje
si¢ wlasnie Senat. Czy to znaczy, ze mandat senatora
mozna petic nieszczerze?

Zakonczg swoje wystgpienie myslag, ktora od rana
kotacze mi si¢ w glowie. Wiele lat temu od mojego
chrzestnego ojca otrzymalem taka tablice herbowa
dziewietnastowieczng z picknym ortem w koronie
iznapisem ,,Boze, chron Polske”. Te stowa dzi$ szcze-
golnie mam przed oczami. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Prosz¢ o zabranie gtosu pana senatora Wiestawa
Dobkowskiego.
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Senator Wieslaw Dobkowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Dzi§ mamy okazje, my w Senacie, podjac
uchwate o duzym znaczeniu dla Polski. Ksigdz
Piotr Skarga byt doradcg najpierw kréla Zygmunta
11T Wazy, a pdzniej Stefana Batorego. Cieszyl si¢
duzym zaufaniem Anny Jagiellonki, ktéra oprocz
tego, ze byta krolowa, byta rowniez krolem Polski,
wprawdzie nieurzedujagcym, ale miata tytut kro-
la Polski. Senat powinien petni¢ role... Przeciez
Senat wywodzi si¢ z Rady Krolewskiej, ktora byta
ciatem doradczym krola. A wigc teraz pelnimy
podobng role. Paradoksem jest, ze Sejm przyjat
uchwale dotyczaca osoby ksigdza Piotra Skargi,
a w Senacie bylo to tak odciggane w czasie. Ten
argument jest btahy, przeciez w ten sposob moz-
na wszystkie inicjatywy storpedowac, wyrzucic¢
do kosza, wszystko mozna przeciggaé w czasie.
By¢ moze ten wniosek faktycznie trochg za poz-
no zostal zlozony, ale pani senator Czudowska
wyjasnita, dlaczego tak si¢ stato — to byto nie-
jako celowe, chodzito o to, zeby zakonczy¢ rok
uchwata poswigcong postaci wybitnej, szczegdl-
nie dla parlamentu. Przeciez wszyscy wiemy,
ze Piotr Skarga, oprocz tego, ze byt rektorem na
uniwersytecie w Wilnie — byl wybitnym naukow-
cem chemikiem — jako doradca kroéla brat udziat
w wyprawie na Moskwe, na Smolensk, pigtnowat
prywate, pigtnowal przedktadanie spraw prywat-
nych nad publiczne. To jego przestanie jest dla nas
bardzo wazne i dlatego nie mozemy pod btahym
pretekstem, takim jaki przedstawit tutaj pan se-
nator Jurcewicz, tej uchwaty nie podja¢. Mimo
wszystko to jest czterechsetlecie... Pot roku czy
trzy miesigce to nie jest znowu taka duza roznica,
zeby nie podja¢ uchwaty w sprawie dotyczacej tak
znakomitej postaci, zeby Senat nie uhonorowat
jej roli. Na dwiescie lat przed pierwszym rozbio-
rem Polski Piotr Skarga przewidywat, ze postawa
Polakow, to znaczy to przedktadanie prywaty nad
sprawy publiczne... Pomimo ze Polska byta wow-
czas potega, juz przewidzial, ze Polska upadnie,
jezeli tak dalej pojdzie. Jezeli wladze 1 parlament
si¢ nie obudzg i nie zaczng zajmowac si¢ sprawami
publicznymi w taki sposéb, w jaki powinny, to
grozi to po prostu zagtada Polski.

Obecnie mamy podobng sytuacj¢. Weale nie jest
powiedziane, ze polska niepodleglos¢ jest dana raz na
zawsze, ze nie ma zadnych zagrozen. Tak mysla tylko
naiwni. My powinni$my wyciagna¢ nauki z tego, co
mowit i przed czym przestrzegat ksigdz Piotr Skarga,
i dlatego catym sercem zachgcam wszystkich do tego,
zeby poprze¢ uchwale dotyczacg uczczenia Piotra
Skargi w czterechsetlecie jego $mierci. Dzigkuje.
(Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.
Pan senator Stanistaw Jurcewicz, prosze uprzej-
mie.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Dobrze, ze ta dyskusja si¢ odbywa, bo pokazuje
intencje, prawdy, potprawdy, domniemania.

Panie Profesorze Wiatr, ja wyciagne stenogramy
i panskiej wypowiedzi, i mojej i nastgpnym razem
odniosg si¢ do tego, bo zdaje si¢, ze pan zinterpreto-
wat moje stowa, a nie je przytoczyl. Mysle, ze w tej
sprawie wymagany jest daleko idgcy rozsadek.

Zamrazarka? Przeciez to nieprawda. Prosz¢ po-
patrze¢ na terminy — dziewigtego wptynelo, a piet-
nastego marszatek skierowat... Pan przewodniczacy
zgodnie z harmonogramem prac, ktéry miat — moze
trzeba bylto chwilg postuchac, bo to pytanie juz padto
— skierowat projekt do komisji.

Czy my jestesmy echem Sejmu? Dlaczego nie zto-
zylismy w 2011 r., na poczatku 2012 r.? Na zakoncze-
nie swojej krotkiej wypowiedzi przytoczg... Warto
zapoznac¢ si¢ z artykutem w ,,Rzeczypospolitej” —
z jednym z najwazniejszych hierarchéw Kosciota zo-
stat przeprowadzony... Ale panowie tego nie czytacie,
przynajmniej nie wszyscy to czynicie, a to bardzo
cickawe, zachecam.

[ dwie sprawy na koniec. Poniewaz panowie w tej
dyskusji urzadzacie imienne wycieczki— celowo uzy-
wam tego stowa — to ja zacytuje... Nie jest tak, ze ten
kto glosniej krzyczy i wygraza palcem, ma racje. Ja tu
nie uzyje nazwiska, ale adresat jest inteligentng osobg
o duzej przesztosci politycznej, réznej w roznym cza-
sie... Panowie reprezentujecie w czgsci — tak, wlasnie
panowie — gleboka mito$¢ ku braciom. Dzigkuje za
uwagg. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ o zabranie glosu pana senatora Michata
Sewerynskiego.

Senator Michal Sewerynski:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Wstuchiwalem si¢ uwaznie w to, co zostato zacy-
towane jako fragment uzasadnienia uchwaty komi-
sji 0 odrzuceniu projektu uchwaly i znalazlem tam
tylko jeden argument: Sejm juz taka uchwata podjat.
Drugi argument jest taki, ze czterechsetlecie uptyneto
w ubiegltym roku, par¢ miesi¢cy temu. Zastanawialem
si¢ nad tym i nawet troche szukatem w przepisach,
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ale nie znalazlem nigdzie takiego przepisu, w ktorym
bytaby mowa, ze jezeli w jakiej$ sprawie Sejm pod;jat
uchwate, to Senat nie moze jej podjac. Apeluje wiec
z tego miejsca, zeby$Smy tego argumentu nie brali
pod uwage, bo on nie ma zadnej podstawy prawne;.

A jezeli oddalimy ten argument, to co pozostaje?
Czyzby brak uznania dla wielkich zastug ksiedza
Piotra Skargi? Cata dotychczasowa wymiana zdan,
dyskusja, na to nie wskazuje. Wydawato si¢, ze wszy-
scy mamy uznanie dla tego wybitnego kaptana, meza
stanu 1 uczonego, ktory troszczyl si¢ o silne prawo
i 0 egzekucje prawa. Czyz wyrazenie naszego uzna-
nia, powtdrzenie tego za Sejmem, ktory wyrazit je
wczesniej, to jakis btad albo wyraz niesamodzielnosci
W naszym mysleniu, w naszym stanowieniu? Ja takie-
go argumentu nie mogtbym przyjac, gdyby zostat on
podniesiony, nikt go zresztg nie podnosil. Reasumujac
to wszystko na trzezwo, na spokojnie, dochodze do
whniosku, ze nie ma zadnego merytorycznego powodu,
dla ktérego Senat nie mogtby podjaé dzisiaj takiej
uchwaty kommemoratywnej, na dodatek takiej, ktorej
okolicznos$¢ przypada raz na czterysta lat. Apeluje
zatem, zeby$my poniechali tych argumentow, ktore
nie zastuguja na uznanie, a wzieli pod uwage ten jeden
najwazniejszy, ten historyczny i wielki, ktory nie po-
winien by¢ zapomniany — wktad ksiedza Piotra Skargi
w naszg kulture prawniczg, w nasza mysl panstwowa,
w naszg mysl historyczna. Dzigkuje. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzickuje.

Pan senator Andrzej Pajagk chce po raz drugi za-
bra¢ glos.

(Senator Krzysztof Ston: To pierwszy raz dzisiaj.)

A nie, pierwszy. Dobrze, dzigkuje, po raz pierwszy
pan senator zabiera glos.

Senator Andrzej Pajak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Ja jestem w ciekawej i bardzo komfortowej sy-
tuacji, poniewaz ja juz raz, 16 wrzesnia 2011 r.
w Sejmie, glosowalem za w omawianej sprawie,
a wiec mam juz t¢ satysfakcje, ze zaglosowatem za
uchwala w sprawie ustanowienia roku 2012 Rokiem
Ksigdza Piotra Skargi. Z drugiej strony na tym samym
posiedzeniu Sejmu bylo tez glosowanie w sprawie
uchwaly o ustanowieniu Roku Janusza Korczaka, czy-
li Henryka Goldszmita, z okazji siedemdziesigciolecia
bohaterskiej i meczenskiej Smierci. To byly te dwa
glosowania, w ktorych okreslono dwoch szczegdlnych
bohateréw tego roku, jedno dotyczyto Roku Ksigdza
Piotra Skargi, drugie — Roku ksigdza. .. przepraszam,

Roku Janusza Korczaka. I teraz, po uptywie tego
roku, patrzg, podsumowuje¢: ilez to imprez, ilez roz-
nego rodzaju festiwali, konkursow odbylo si¢ wlasnie
z okazji Roku Janusza Korczaka? A co byto z okazji
Roku Ksiedza Piotra Skargi? Pare skromnych, nawet
nienaglo$nionych mszy $wigtych w jego intencji. I to
bylo wszystko. Zeby cho¢ raz telewizja publiczna — na
ktorg ludzie ptaca, a ci, ktorzy zarzadzaja ta telewizja,
wyciagajg reke po abonament telewizyjny — puscita
przynajmniej jeden film czy jaki$ material na temat
tego ksiedza, kaznodziei, tego wielkiego patrioty,
Polaka! Nie, nic nie bylo. I tak na marginesie: jak wiel-
ka jest rownowaga pomiedzy tymi dwiema wielkimi
postaciami, ale jakze wielka jest roznica w tym, jak
si¢ je honorowato. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Proszg¢ o zabranie glosu pana senatora Piotra
Zientarskiego.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Nie chciatem zabiera¢ glosu, ale zostatem sprowo-
kowany niektérymi wystapieniami senatorow.

Prosze panstwa, skonczmy z obludg! Badzmy
szczerzy i otwarci. Jedyna podstawg dla komisji,
uzasadnieniem wniosku komisji w omawianej spra-
wie byta dezaktualizacja uchwaty. A tu wyciagane
sg ciezkie armaty przeciwko Platformie, zarzuty, ze
jest ona przeciwko Piotrowi Skardze! Ale przeciez
to wilasnie dzigki Platformie czy przede wszystkim
dzieki Platformie Sejm uchwalit rok 2012 Rokiem
Piotra Skargi. I prosze zauwazy¢, ze atakuje si¢ nas
tym, iz my w Senacie nie mamy nic do powiedzenia,
ze wlasciwie jestesmy tylko echem Sejmu i ze klepie-
my wszystko to, co juz zrobit Sejm. A w momencie,
kiedy sytuacja jest nieco inna, ale tylko ze wzgledoéw
formalnych, tylko z uwagi na zdezaktualizowanie si¢
uchwaty, to si¢ uogolnia, ze Platforma jest przeciwko
Piotrowi Skardze i jego upamigtnieniu. No, jak tego
nie nazwac obluda? To jest pierwsza i podstawowa
kwestia. Tutaj zadnej merytorycznej... Wyciagganie
tego rodzaju spraw dla celow politycznych uwazam
za gre nie fair.

Prosze zobaczy¢, jak pracuje Komisja
Ustawodawcza, jak jest obcigzona, ile punktow ma
w jednym porzadku obrad, niekiedy omawia dziesig¢
punktéw na jednym posiedzeniu, a sa komisje, ktore
po jednym punkcie sobie robia, majg przerwy czy...
Tak wyglada sytuacja, pracujemy po kilka godzin.
Whiosek wptynat w polowie listopada, mielismy
$wieta, do grudnia byly juz wyznaczone... W stycz-
niu juz wyznaczylem, nie bylto zadne;...
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A przeciez to musi jeszcze by¢ opublikowa-
ne w ,,Monitorze Polskim”, Kiedy to miatoby by¢
opublikowane? Jesli chce si¢ cos$ uczcié, to trzeba
pamietac o tym wczesniej. Sejm o tym pamigetatl,
wnioski zostaty zlozone juz w potowie roku 2011,
a u nas — pod koniec roku 2012. Stad tez wniosek
komisji, ze wzgledu na dezaktualizacje tej uchwaty.
Ale klub Platformy, podkre$lam, byt za, czemu dat
wyraz w glosowaniu sejmowym. Stanowimy jeden
klub Platformy Obywatelskiej, podkreslam to jeszcze
raz. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.
Pan senator Bogdan Pek po raz drugi zabierze glos.
Pie¢ minut, Panie Senatorze.

Senator Bogdan Pe¢k:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Panie Senatorze Zientarski! O obtudzie stéw kilka.
Druk byt ztozony na poczatku listopada, zgadza si¢?
No! Interwencje u pana byty i w listopadzie, i w grud-
niu, zgadza sig¢?

(Senator Piotr Zientarski: W potowie listopada
dopiero wptyneto to do komis;ji...)

Nie...

(Senator Marek Konopka: A co to, przestuchanie?)

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Przepraszam,
Panie Senatorze. To nie sg pytania do senatora spra-
wozdawcy.)

Ale, Panie Marszalku, to jest...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: 1 prosze, Panie
Senatorze Sprawozdawco...)

To w takim razie...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: ...nie odpowia-
da¢. Pan senator moze zadawac¢ pytania...)

Ja tylko méwie o faktach, ktore miaty miejsce.
Wiec jezeli wedlug pana szczytem obtudy jest to,
ze mingty dwa czy trzy miesigce ponad rok, ktory
stanowi okragla date, to wlasnie to jest szczyt obtudy.
To wtasnie jest szczyt obtudy! Bo o co chodzi w tej
sprawie? O to, ze wedtug was, jezeli PiS ztozyt projekt
uchwaty w sprawie wielkiego polskiego patrioty, to
wam nie wypada tego zaakceptowac? Czy nie chce-
cie tego zaakceptowac z przyczyn ideologicznych,
bo gleboko si¢ nie zgadzacie z tym wszystkim, co
utozsamiat ksigdz Skarga? Ja tak twierdzg, po prostu,
bo po czynach ich poznacie. To, co czynicie z nasza
ojczyzna, to, co czynicie z panstwem polskim, ktore
ze wszech miar 1 wszechstronnie ostabiacie, dowodzi,
ze ksigdza Skarge wyrzucilibyscie dzisiaj ze Swigtyni.
Tacy jestescie po prostu.

(Rozmowy na sali)

No, prosze bardzo wyjs¢ i ripostowacé, a nie doga-
dywac z tawy. Tak po prostu robicie, zabolato was,
ze PiS chciat, zeby Senat réwniez podjat uchwate na
rzecz tego wielkiego patrioty. Bo ksiadz Skarga byt
wielkim patriota. Wskazywat na przyczyny, ktore
po jakims$ czasie doprowadzity do upadku wielkiej
Rzeczypospolitej, ktora wowczas, za jego zycia, byla
jeszcze potega w $wiecie wspotczesnym i w Europie.

(Senator Piotr Zientarski: Nikt tego nie kwestio-
nuje.)

Tak... Jezeli tego nie kwestionujecie, to nie wda-
wajcie si¢ w szczegdtowe analizy, tylko politycz-
nie potwierdzcie, ze zgadzacie si¢ z tym, co czynit
Skarga. Bo jezeli tego nie zrobicie, to nie macie mo-
ralnego prawa zarzuca¢ nam jakichkolwiek pobudek
politycznych. My natomiast wam — tak. No jaki moze
by¢ argument, poza brakiem woli politycznej, za tym,
zeby nie przychyli¢ si¢ do upamigtnienia Skargi przez
Senat? No jaki? Tylko to stoi na przeszkodzie. Amen.

(Glos z sali: Amen.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Pani senator Dorota Czudowska zabiera glos po
raz drugi. Pig¢ minut.

Senator Dorota Czudowska:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Nie mogg si¢ zgodzi¢ z argumentem tak zwanego
przeterminowania tre$ci naszej uchwaty. O tym, ze
ona byla ztozona we wlasciwym trybie, jesli chodzi
o daty, juz byta mowa, wiec nie bedg tego powtarzac.
Chciatabym tylko powiedzie¢, ze gdyby nawet bylo
bardzo p6zno... Nie bylo za pdzno, bo w grudniu
przed swigtami mozna byto jeszcze t¢ uchwatg rozpa-
trzy¢. lle pracy kosztuje rozpatrzenie takiej uchwaty
na posiedzeniu komisji? Ile to trwa? Dziesig¢, pict-
nascie, dwadzie$cia minut? Nie wigcej. A przeciez sa
pewne priorytety. Ksigdz Piotr Skarga byt i jest godny
tego, zeby, w razie wyjatkowych trudnosci, jesli cho-
dzi o terminy, uzna¢ dzieto jego zycia, a konieczno$¢
kultywowania dla przysztych pokolen dzieta jego zy-
cia uznac za priorytet. Jeszcze ewentualnie w lutym
mozna bylo, jezeli bytaby dobra wola, wnie$¢ popraw-
ke, zeby to nie dotyczylo hotdu w czterechsetlecie.
Wystarczytoby: w sprawie oddania hotdu wybitnemu
patriocie ksigdzu Piotrowi Skardze. [ wtedy trzymali-
bysmy si¢ sensu i celu tej uchwaty, a to niewygodne ze
wzgledu na przepracowanie Komisji Ustawodawczej
stowo ,,czterechsetlecie” mozna by bylo w tej uchwale
pomina¢. Mysle, ze wszyscy bysmy sie zgodzili na
usuniecie tego stowa, oby tylko taka uchwata zostata
podjeta.
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Przeczytam koncowe zdanie tej uchwaty. ,,Senat
Rzeczypospolitej Polskiej czci posta¢ Ksigdza Piotra
Skargi, a jego przestanie przypomina obecnemu
i przekazuje przysztym pokoleniom. Swiadomi wszel-
kich trudnosci, jakie nasza Ojczyzna i Nardd obecnie
przezywaja, w stowach Ksiedza Piotra Skargi znaj-
dujemy wskazanie, jak politycy polscy postepowaé
powinni”. Dzigkuj¢ bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Pan senator Aleksander Swieykowski zabiera glos.
Proszg¢ uprzejmie.

Senator Aleksander Swieykowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Z duza uwaga i, ze tak powiem, zdziwieniem
przystuchuje si¢ padajagcym tutaj stowom, a przede
wszystkim uzywanym, podnoszonym argumentom,
wytaczanym najciezszym dzialem. W dodatku ton,
jaki towarzyszy tym wypowiedziom, daleko odbiega
od charakteru prezentowanych tutaj postaci, i od Swig-
tej Jadwigi, i od Piotra Skargi. Nie wyobrazam sobie,
by te wielkie postacie, méwiac o Polsce, o narodzie,
o kraju, wystepowaty w ten sposéb, w ten sposob
prezentowaty swoje argumenty.

Musze tutaj siggna¢ do swojego zyciorysu. Moj
pradziadek byt powstancem styczniowym i siedziat
w twierdzy w Otomuncu, potem przez trzydziesci
lat byl starostg w Starym Samborze, a ostatnie lata
swego zycia przezyl jako posel sejmu galicyjskiego.
Brat mojego dziadka, ksiadz Bronistaw Swieykowski
z Gorlic, jest tutaj znany wielu osobom. On réwniez,
dziatajac, myslat o kraju, nie myslat o sobie. Brat moje-
go ojca jako kapitan, pilot i zotnierz Orlat Lwowskich
réwniez walczyt o kraj, zginat. Moje zycie potoczyto
si¢ tak, jak sie potoczyto, ale nie po to, zeby szukaé
wygody, nie po to, by zdobywac jakiekolwiek laury,
ale dlatego, ze chcialem zrobi¢ co$ dla tego kraju, dla
ludzi, zeby mogli znalez¢ si¢ wérdd cywilizowanych
spotecznosci. Kiedy zostalem senatorem... Ja nie
marzylem o tym, to nie jest moje marzenie i nigdy
o tym nie myslatem. Tak si¢ stalo — ludzie wybrali
i jestem senatorem.

Od roku z uwaga obserwuj¢ wszelkie dyskusje.
Ja znam polska sceng¢ polityczng, znam politykow,
znam postow 1 senatorow z poprzednich kadencji.
Oni mnie tez znaja, pamietajag mnie jeszcze z czasow
monachijskich. Dzisiaj obserwuje to wszystko nadal,
wyciggam wnioski i patrze z przerazeniem: osobiste
wycieczki — ulubione argumenty. Wiasciwie tutaj na
tej sali rowniez sg senatorowie, ktorzy jak si¢ zgtasza-

ja, kiedy ida tutaj, to wiem — obojetnie, jaki temat jest
poruszany — jakich stéw beda uzywacé, w ktora strong
beda kierowaé swoje palce 1 kogo beda wskazywac
jako winnego: Platforma jest calym nieszczgsciem
tego kraju. Czy zapomnieliscie o koalicji Samoobrony,
LPR i PiS? Codziennie albo po dwakro¢, albo trzy
razy dziennie byly prezentowane, zwotywane kon-
ferencje prasowe po to, by wymysla¢ argumenty na
rzecz podejmowanych dziatan, dziatan, ktore skon-
czyty si¢ kompletng kleska po dwoch latach. I od kilku
lat trwa jakby naprawianie tego wszystkiego. Tego nie
mozna zapomnie¢. Zastanianie si¢ za kazdym razem
wielkimi stowami o tym, ze Polska si¢ wali, ze kraj
zmierza ku katastrofie... To przeciez jest nieprawda,
wy sami w to nie wierzycie. Tutaj pada pelno stow
demagogicznych, po prostu peino stow nieprawdy.

Mysle, ze ten kraj... ze sytuacja, w jakiej si¢ znaj-
dujemy, wymaga powagi, wymaga dyskusji, rozmowy
i analizy tego wszystkiego, co si¢ w kraju dzieje. My
poswiecamy dzisiejsze posiedzenie Senatu na pewno
wielkim postaciom, tylko ze my w swoim dziata-
niu powinnismy bra¢ z nich wzdr, bo oni to robili
dla kraju, dla narodu, dla spoteczenstwa, w ktorym
zyli. Pamigtajac o nich, starajmy si¢ postepowac tak
jak oni, a nie komponowac¢ rézne figury w zdaniach
po to, zeby, nie wiem co, samego siebie przedstawi¢
w jak najlepszym swietle. Nie, samego siebie naj-
lepiej przedstawia si¢ swoimi czynami. Po prostu
postepujmy tak jak ludzie, ktorych chcemy dzisiaj
przypomniec, a czas, ktory poswigecamy dzisiaj dys-
kusji na ich temat, naprawd¢ powinni$my poswigcié
dyskusji o tym, co Senat ma zrobic, co trzeba w kra-
ju naprawi¢. Wybierzmy poszczegélne dziedziny,
dziaty, fragmenty naszego zycia gospodarczego i im
poswieémy dyskusje. Szukajmy drog wyjscia, sposo-
bow naprawienia tego wszystkiego, co jest zle, a nie
dyskutujmy o tym, czy Platforma jest za Piotrem... za
ksiedzem Piotrem Skarga, czy przeciwko, bo to jest
po prostu niepowazne. Dzigkuje. (Oklaski)
(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek Jan
Wyrowinski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje. Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Teraz glos zabierze pan senator Stanistaw Kogut.
Bardzo prosze.

Senator Stanistaw Kogut:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Gosci nie ma, to nie bede mowit: Drodzy Goscie.

Ja chcialbym zwréci¢ si¢ do pana senatora
Swieykowskiego jako do redaktora Wolnej Europy, jako
do cztowieka walczacego o wolng Polske. Pamigtam,
kiedy z ojcem po nocach stuchalem w tej waszej roz-
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glosni cytatow Piotra Skargi. Dla niego najwicksza mi-
lo$cig byta ojczyzna. Dla mnie, cztowieka Solidarnosci,
dewizg i mottem byly stowa ,,jeden z drugim”, a nigdy
»jeden przeciw drugiemu”. Ja porownuje, kiedy dzi-
siaj stucham tej dyskusji... Na Placu Swictego Piotra
byly ostatnio wypowiadane stowa ,,habemus papam”.
Wybrany jezuita przyjat imi¢ Swietego Franciszka. Czy
my nie mozemy stang¢ dzisiaj ponad podziatami i tego
jezuite z XVI wieku, ktorego czterystulecie $mierci
mija... Czy to rok 2012, czy 2013, uwazam, ze nalezy
uczci¢ tego jezuite. Szukajmy zbieznos$ci, a nie roz-
bieznosci, bo agresja bedzie rodzita agresje. Zbieznosé
miedzy papiezem Franciszkiem, Jego Swiatobliwoscia,
a ksigdzem Piotrem Skargg jest taka, ze ten w Wielki
Czwartek zaprasza ludzi bezdomnych, najbiedniej-
szych z Rzymu, i to samo robit biskup, ksiadz jezuita
Piotr Skarga. Porownajmy to i pomyslmy, czy to nie jest
odpowiednia chwila, zeby dzisiaj taka decyzj¢ podjac.

Przypomng: Piotr Skarga w XVI wieku mowit
o Duchu Swigtym, zeby otaczat Polakéw mieszka-
jacych w tym czasie. Czy my$smy dzisiaj zapomnieli
stowa wielkiego Polaka, Jana Pawta II, ktory przy-
jezdzat do ukochanej ojczyzny, ktorg tak samo umi-
towat jak Piotr Skarga, klgkat, catowat ziemig¢ i na
Placu Zwycigstwa, gdzie jest krzyz Swiety, méwik:
,niech zstapi Duch Swiety i odnowi oblicze ziemi, tej
ziemi”? Przeciez sg to stowa, ktore powinny scala¢.

Powinni$my przegltosowac te uchwate. Drodzy
Panstwo, sadze, ze Jego Swiatobliwo$¢ papiez
Franciszek w pazdzierniku bedzie kanonizowat
Jana Pawta II. Zwro¢my uwage na to spoiwo. Trzeba
faktycznie podja¢ takg uchwale, bo to powinno si¢
odbywa¢ ponad podziatami politycznymi. Ja nie
zabieratem glosu, kiedy chodzito o $wietej pamigci
arcybiskupa Tokarczuka; dzi§ po raz pierwszy o nim
moéwig. Moze wiecej razy... Spotkatem si¢ w stanie
wojennym z tym wielkim patriota, ale nie zabiera-
fem gtosu, bo uwazatem, ze musze¢ odda¢ mu ogrom-
ny szacunek poprzez moja ciszg, poprzez t¢ cisze.
Przeciez takze ta wielka posta¢, Panie Redaktorze
Swieykowski, byta na waszych antenach i wiele, wiele
rzeczy wam przekazywala. Dlatego ja jako cztowiek
Solidarno$ci apeluje o to, Drodzy Panstwo, zeby pod-
jac taka uchwale. Przeciez widzieliscie chyba, Zze na
Placu Swigtego Piotra. .. Ja moge o tym powiedzie.
Kiedy byta msza pontyfikalna Jana Pawta II, Prymas
Tysiaclecia podszedt do Jana Pawla II, a ten wstat
i pocatowat go w reke 1 w policzek, jak w gorach
syn catuje ojca. A przeciez ten wielki prymas tez
byt ogromnym patriotg i opierat swoje dzialanie na
nauczaniu swojego poprzednika Piotra Skargi. Na
beatyfikacyjnej mszy $wietej widziatlem pana prezy-
denta Rzeczypospolitej, pana premiera. ..

(Senator Piotr Zientarski: Na inauguracyjne;j.)

...namszy inauguracyjnej. Widziatem tez marszat-
ka Senatu. Przeciez papiez tworzy dobro¢, a dzisiaj. . .
Drodzy Panstwo, skonczmy z jakimi§ podziatami.
Uwazam, ze nalezy podja¢ te uchwaty okolicznoscio-
we — 1w sprawie krolowej Jadwigi, i Piotra Skargi. Ja
nie mam zalu o to, ze postowie. .. Bo pan Swieykowski
tak... W Gorlicach pochowany jest jego pradziadek,
na cmentarzu gorlickim, jest nawet ulica... Wiem, bo
to moj okrag. Drodzy Panstwo, naprawde uwazam,
ze 1 krolowa Jadwiga zrobita bardzo, bardzo wiele.
My$my podjeli uchwate okoliczno$ciowa w sto pigc-
dziesiata rocznice powstania styczniowego, a Sejm
zaglosowat przeciw i niech sig...

Uwazam, ze, Panie Senatorze Zientarski... No,
nie obrazajmy si¢. W wielu sprawach to my jeste$my,
obojetnie, kto bedzie rzadzit, na przystawke, bo uwa-
7a sie, ze Senat wszystko klepnie. A ja uwazam, ze
nie powinni$my dzisiaj... Powinnismy zada¢ temu
ktam i zagtosowac za tymi trzema uchwatami. Ja tu
wigze te sprawy takie historyczne, rocznicowe. Tak ze
dzigkuje, Panie Marszatku, dzigkuje, Panie i Panowie
Senatorowie, i naprawde apeluje o rozsadek. To, co
powiedziatem... Mato tego, moge powiedziec, co pa-
piez Jan Pawet Il powiedziat w Gdansku na Zaspie:
ze mamy wspolnie nosi¢ brzemiona. Wszyscy jeste-
$my ludzmi Solidarnosci. I powiedziat tez jedno: ze
nie ma solidarno$ci bez mitosci. A katolikom mo-
wig, ze najpiekniejsze przykazanie katolickie to jest:
mityj blizniego swego jak siebie samego. Ja apeluje
o przeglosowanie tych uchwat. Naprawde, jako ludzie
Solidarnos$ci oddajmy czes¢ krolowej Jadwidze i ksig-
dzu biskupowi jezuicie Piotrowi Skardze. Dzigkujg.
(Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Teraz pig¢ minut ma...

(Senator Jan Maria Jackowski: Dziesig¢.)

Dziesi¢¢? Pierwszy raz?

(Senator Jan Maria Jackowski: Jeszcze nie prze-
mawialem...)

Senator sekretarz...

(Senator Jan Maria Jackowski: Jeszcze pig¢ minut
sobie zostawig.)

Rzeczywiscie, pan senator. ..

Bardzo prosze, Panie Senatorze, pana pierwsze
wystapienie w tym punkcie. Tak czgsto pan wyste-
puje, ze nam sig to...

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Do tej pory nie zabieralem glosu w tej debacie, ale
przystuchiwatem jej si¢ wnikliwie i przyznam sig, ze
nie znajduj¢ ani jednego argumentu wyglaszanego
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przez zwolennikdéw odrzucenia tego projektu uchwa-
ly, ktory by przemawial za jego odrzuceniem. Byty
deklaracje wskazujace na to, ze wszyscy czujemy
przywiazanie do wartosci podstawowych, do patrioty-
zmu, to si¢ przebijalo w wypowiedziach w tej debacie.
W zwigzku z tym trudno znalez¢ racjonalny argument
za odrzuceniem tego projektu uchwaty. Powotywanie
si¢ na procedurg, na to, ze minat okres, ze za p6zno, to
jest takie dziatanie na zasadzie ,,jak si¢ chce uderzy¢
psa, to kij zawsze si¢ znajdzie”. W tym przypadku
byta to procedura, w innym — przecinek, w jeszcze
innym — brak opinii, w jeszcze innym co$ tam innego.
I tak mozna w kazdej sytuacji sterowa¢ caltym proce-
sem. Nikt w toku debaty, nikt, podkreslam, nie podjat
zadnego argumentu merytorycznego, ktory wskazy-
walby na nieprawd¢ podang w uchwale, na zakres
uchwaty, na argumentacje, na zastugi ksiedza Piotra
Skargi. Nikt tych argumentow nie podniodst, nikt nie
kwestionowal... To jest posta¢, mozna powiedziec,
konsensualna w naszym zyciu narodowym, ponad
podziatami. To nie jest posta¢ zwigzana z podziatami.
A przypomnijmy jeszcze, tu pan senator Kogut o tym
wspomniat... Rzeczywiscie, pierwszy raz mamy pa-
pieza jezuite. Mozna powiedzie¢, ze Piotr Skarga byt
takim wspoélbratem, sprzed czterystu lat, obecnego
papieza, a wstgpowal do Towarzystwa Jezusowego
zalozonego przez §wigtego Ignacego Loyole — ktory
tez powinien by¢ jednym z patronéw Europy, i kto
wie, czy nie warto by na ten temat porozmawia¢ —
w roku 1569, bedac w Rzymie i bedac juz po studiach
—prosze zauwazy¢, jak to si¢ niesamowicie wszystko
taczy — w Akademii Krakowskiej, ktorg prawie dwie-
Scie lat wezesniej zaktadata §wicta Jadwiga. Widzimy
kontynuacje, widzimy pewna mysl, cigglo$¢ rozwo-
ju. Przeciez to wszystko jedno z drugim si¢ taczy,
nie wynika z prézni, nie wynika z niczego. Wynika
z naszej tozsamosci, wynika z tego niesamowitego
zwigzku miedzy chrzedcijanstwem a panstwem pol-
skim, poniewaz w historii Polski... Tego nie chca
zrozumie¢ ludzie, ktoérzy nie rozumieja historii — juz
pomijam $wiatopoglad, bo to nie ma nic wspodlnego ze
$wiatopogladem, to jest fakt historyczny. Od poczat-
ku dziejow Polski rownolegle powstawaty struktury
kosScielne i struktury panstwowe. I to jest fenomen
naszego panstwa — fakt ze te struktury w jakims$ za-
kresie si¢ przenikaly. Juz nie bede przypominat, ze
zmarty niedawno ksigdz prymas Jozef Glemp nawig-
zywat jeszcze do tradycji I Rzeczypospolitej, kiedy
w czasach bezkrolewia prymasi Polski petnili funkcje
interrexa, a wiec zastepowali glowe panstwa roéwniez
w sprawowaniu rzagdéw swieckich. Taka jest nasza
historia. Czy to si¢ podoba, czy si¢ nie podoba, nie ma
co tego komentowac¢, ona po prostu taka jest, a wie-
lokulturowos¢ i1 geniusz panstwa jagiellonskiego. ..

Piotr Skarga dziatal na dworze Zygmunta 111 Wazy,
ktory byl synem Jagiellonki — nie byt Jagiellonem
w sensie dynastii, ale przez matke byt zwigzany
z dynastia jagiellonska. Tak ze, jak widzimy, ten
element rowniez wskazuje na pewna tacznos$¢ obu
tych postaci. Przypomnijmy wreszcie, ze byt pierw-
szym rektorem Akademii Wilenskiej, ktora poz-
niej nazywala si¢ Uniwersytetem Stefana Batorego,
a obecnie nazywa si¢ Uniwersytetem Wilenskim.
Skarga wnidst wiec wktad nie tylko do kultury stric-
te polskiej, ale do wielonarodowosciowej kultury
I Rzeczypospolite;.

Tak ze, Wysoka Izbo, przyznam, ze ten opor jest
niezrozumiaty. A Zeby konstruktywnie zakonczy¢
te nasza debatg i zeby Wysoka Izba w spokoju mo-
gla podjac¢ t¢ uchwale, proponuje poprawke, ktora
spowoduje, ze ci z panstwa, pan i pandw senatorow,
ktorzy maja watpliwosci, beda mogli z pelnym prze-
konaniem obiema r¢kami zaglosowac za projektem
uchwaty.

W imieniu grupy senatorow mam zaszczyt ztozy¢
poprawke polegajacg na... to znaczy dwie popraw-
ki polegajace na nastepujacych zmianach w tekscie.
Po pierwsze, w tytule uchwaty, skresla si¢ wyrazy:
,»w czterechsetlecie Jego $mierci”. I po drugie, w aka-
picie pierwszym skresla si¢ wyrazy: ,,W Roku Ksiedza
Piotra Skargi, w czterechsetlecie Jego $mierci”. Dalej
tekst pozostaje bez zmian. Wtedy te argumenty, ktore
padty po prostu zostang...

(Senator Stanistaw Kogut: Ja si¢ jeszcze dopiszg.)

Jeszcze pan senator Kogut chce co$ dopisa¢ do
tej poprawki — prosz¢ bardzo. W kazdym razie te
argumenty zostang oddalone. Mam nadzieje, ze ta cie-
kawa debata mogtaby w ten sposob konstruktywnie
si¢ zakonczy¢ 1 mogliby$Smy godnie uczci¢ te wielka
i wybitna postac. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, ze lista méwcow zostata wyczerpana.

Informuje, ze przez pana senatora Jackowskiego
1 grupe senatorow zostat zgloszony na pismie wniosek
o charakterze legislacyjnym.

Zamykam dyskusje.

W zwiazku z tym, ze zostaty zlozone wnioski
o charakterze legislacyjnym, Senat kieruje projekt
uchwatly do Komisji Ustawodawczej.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu jede-
nastego porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaty — stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu
katolikoéw $wieckich i duchownych w debacie pu-
bliczne;j.

Przypominam, ze projekt ten zostal wniesiony
przez grupe senatorow i zawarty jest w druku nr 239,
a sprawozdanie — w druku nr 239S.
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Prosze sprawozdawceg Komisji Ustawodawczej,
panig senator Helen¢ Hatke, o przedstawienie spra-
wozdania komisji o projekcie uchwaty.

Bardzo proszg, Pani Senator.

Senator Sprawozdawca
Helena Hatka:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Zostalam zobowigzana przez Komisje
Ustawodawcza do zaprezentowania Wysokiemu
Senatowi stanowiska Komisji Ustawodawczej, ktora
na ostatnim swoim posiedzeniu zajela si¢ projektem
uchwaty — stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu
katolikéw $wieckich i duchownych w debacie pu-
blicznej.

Marszatek Senatu w dniu 15 listopada 2012 r. skie-
rowatl do Komisji Ustawodawczej projekt uchwaty —
stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu katolikow
swieckich 1 duchownych w debacie publicznej w celu
rozpatrzenia go w pierwszym czytaniu.

Komisja Ustawodawcza na posiedzeniu w dniu
19 lutego 2013 r. rozpatrzyta w pierwszym czytaniu
przedstawiony przez wnioskodawcow projekt uchwa-
ly i wnosi do Wysokiego Senatu o jego odrzucenie.
Dzickuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie
dtuzej niz minutg zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz do upowaznionego przedstawiciela wnioskodaw-
cow. Tym ostatnim, upowaznionym przez wniosko-
dawcow, jest pan senator Kazimierz Wiatr.

(Senator Helena Hatka: Moge na te pytania od-
powiadac?)

Oczywiscie, Pani Senator.

Bardzo prosze. Kto z panstwa senatorow chce sko-
rzystac z tej mozliwosci?

Pan senator Bogdan Pgk. Bardzo prosze.

Senator Bogdan Pek:

Ja pozwole sobie zada¢ pytanie pani senator spra-
wozdawcy.

Prosz¢ powiedzie¢, jaka byta argumentacja me-
rytoryczna. Co zdecydowato o odrzuceniu tego pro-
jektu?

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jan Filip Libicki.

Senator Jan Filip Libicki:

Dzickuje bardzo.

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!
Ja mam pytanie do przedstawiciela wnioskodawcow.
O ile pamig¢¢ mnie nie zawodzi, to przed paroma mie-
sigcami my$my glosowali nad taka uchwalg. Ja bytem
wtedy jedynym senatorem, ktory na skutek pewnej
pomyiki, ktora tutaj nastapita, glosowat za uchwats.
Moje stanowisko w tej sprawie si¢ nie zmienito.

Chciatbym jednak zapyta¢: dlaczego w tak krot-
kim czasie pojawia si¢ w zasadzie tozsama uchwata?
Pytam, bo ona i co do tytutu, i co do tresci... Ona by¢
moze roézni si¢ w poszczegdlnych sformutowaniach,
ale co do intencji jest tozsama. W zwigzku z tym
chcialbym zapytaé: dlaczego po raz drugi w dosé
krétkim czasie zglasza sie uchwale, ktora zostata juz
odrzucona przez Wysoki Senat? Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dziekuj¢ bardzo.

Czy sa jeszcze pytania? Nie ma.
Pani senator, bardzo prosze.
Potem pan senator Wiatr.

Senator Helena Hatka:

Przygotowujac si¢ kolejny raz do prezentowania
stanowiska komisji — w ubiegtym roku komisja w ra-
mach glosowania uznata, Ze powinnam reprezento-
waé komisje — zapoznatam si¢ doktadnie z dysku-
sja, ktora toczyla si¢ w czasie posiedzenia Komisji
Ustawodawczej. Panowie senatorowie, ktérzy dysku-
towali na posiedzeniu Komisji Ustawodawczej, wer-
balizowali trzy podstawowe argumenty, ktore spowo-
dowaty, ze wigkszo$¢ cztonkow komisji wniosta do
Wysokiego Senatu o odrzucenie projektu.

Pierwszy argument byt taki, ze w pazdzierniku
2012 r. Senat zdecydowang wigkszo$cig gtosow — jesli
dobrze pamietam, tylko 1 osoba byla przeciw — podjat
decyzje w sprawie uchwaty o bardzo tozsamej tre-
$ci, prawie identycznej, w ktorej moze tylko pewne
sformutowania czy zdania byly nieco rozne. Senat
zdecydowal w ubiegtym roku o tym, ze podejmuje
negatywne stanowisko w tej sprawie, czyli decyzja
Senatu byla juz w ubieglym roku. To byt pierwszy
argument.

Drugi argument. Inni panowie senatorowie... Ja
mam obowigzek, tak wynika z regulaminu, reprezen-
towac stanowisko komisji, co robi¢ i co podkreslam,
zeby byla jasno$¢. Inni panowie senatorowie argu-
mentowali, ze zgadzajac si¢ z tre$cig tej uchwaty, bo
chyba nie ma, przynajmniej jesli chodzi o pkty 1-3,
0sob, ktore by uznawaty, ze ta tres¢ w przypadku
naszego kraju jest nieprawdziwa... Uznajac tresé
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tej uchwaty, twierdzili, Ze system polskiego prawa,
konstytucja i inne ustawy, doktadnie gwarantuje
kazdemu, w tym katolikom, swieckim i ksiezom,
realizacj¢ prawa do tego, zeby prezentowaé swoje
poglady, a jezeli czyje$ prawo zwigzane z wolnoscig
prezentowania pogladow jest tamane, to sa z tego
tytutu sankcje karne i nie spotkali si¢ z sytuacjami,
zeby instytucje panstwa polskiego nie realizowatly
obowigzujacego prawa.

A byli koledzy senatorowie, ktorzy eksponowali,
ze wlasnie w sytuacji, kiedy Kosciot jest atakowa-
ny, kiedy my katolicy jesteSmy atakowani, wolny
cztowiek — czy wolni ludzie, czy pojedynczo, czy
masowo — majac wolnos$¢ podejmowania decyzji, bo
prawo to gwarantuje, tym bardziej powinien mie¢
odwage broni¢ swoich pogladow, a nie chowac si¢ za
plecami roznych instytucji badz wystegpowac do sadu
i wykorzystywa¢ narzedzia prawne. To sg momenty,
w ktorych wolny cztowiek mowi: ja mam wartosci,
ja mam prawo, zgodnie z prawem polskim, prezento-
wac swoje poglady, jestem katolikiem i bronie tego,
co dla mnie $wigte. Chyba ze kto$ chce si¢ chowac
za instytucjami badz dziata politycznie dla jakich$
korzysci. Ale mysle, Ze tu nie mamy do czynienia
z osobami, ktore chca mie¢ korzysci, tylko z ludz-
mi, ktorzy chca prezentowac swoja wolnos¢ i swoje
poglady.

Kolejne argumenty, ktére byly werbalizowane
przez kolegow, zwiazane byty z tym, ze Senat w paz-
dzierniku odrzucit t¢ uchwatle.

Ja nie bralam udziatu w dyskusji. Ja mam swo-
je poglady i bardzo ceni¢ sobie ludzi, ktorzy maja
odwage w sytuacji, kiedy z czyms si¢ nie zgadzaja,
powiedzie¢ ,,nie”, a kiedy z czyms si¢ zgadzaja — po-
wiedzie¢ ,,tak”. Wolno$¢ ceni¢ sobie najwyzej.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dziekuje bardzo, Pani Senator.

Teraz proszg, pan senator Kazimierz Wiatr odpo-
wie na pytanie pana senatora. ..

(Senator Helena Hatka: Aha, to pan bedzie odpo-
wiadat. To ja juz jestem wolna, tak?)

Na razie chyba tak, bo nikt nie ma wiecej pytan,
jak sadze.

Pytanie pana senatora Jana Filipa Libickiego.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Wiatr:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!
Odpowiadajac na pytanie skierowane do mnie, chciat-
bym powiedzie¢, ze sformutowania, ktore zostaty tu-
taj przedstawione przez pana senatora, ale takze przez

panig senator sprawozdawce, o tym, ze te uchwaty sg
prawie identyczne czy tez tozsame...

Chciatbym powiedzie¢, ze te stwierdzenia sg, de-
likatnie méwiac, nieprecyzyjne, zeby nie powiedzied,
ze si¢ mijaja z faktami, ktore mamy w drukach senac-
kich nr 177 i nr 239. Juz sama analiza, ze tak powiem,
optyczna pokazuje, ze tekst obecny jest pottora raza
dtuzszy, sktada si¢ z innej liczby punktow i zawiera
inaczej sformutowane mysli i nowe sformutowania.

Jesli pan marszalek tudziez pan senator zechca,
to ja moge dokona¢ doktadnej analizy tego tekstu
i wykazac¢ istotnos$¢ roznic, bo ta istotnos¢ réznic
jest szczegolnie wazna w kontekscie drugiej czesci
pytania pana senatora. Ot6z padto co$ takiego — takze
W wystapieniu pani senator sprawozdawcy — ze gtoso-
wanie nad takg prawie identyczna, tozsama uchwatg
juz sie odbylo i ze kto$ si¢ pomylit, nie pomylit itd.
Ot6z cheialbym wyraznie zaznaczy¢, ze fakty sg ta-
kie, iz na spotkaniu klubu Prawa i Sprawiedliwosci,
a wlasciwie na dwoch spotkaniach klubu Prawa
i Sprawiedliwosci podnositem kwesti¢ wadliwosci
sformutowan projektu uchwaty zawartego w druku
nr 177. Te wadliwo$¢ jestem gotow panstwu wykazac,
jesli zajdzie taka potrzeba. W zwigzku z tg wadli-
woscig na dwoch spotkaniach naszego klubu dywa-
gowatem, czy nalezy zglosi¢ poprawki, czy nalezy
glosowac za. Nie potrafi¢ dzisiaj odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy cztonkowie klubu Prawa i Sprawiedliwosci
zaglosowali przeciwko tej uchwale, bo si¢ pomylili,
czy dlatego, ze uznali moje racje za uzasadnione.
Moja wina moze polegac na tym, ze, chociaz mogltem
wtedy zgtosi¢ te poprawki, nie zrobitem tego — do
takiej winy, jesli mozna to tak nazwac, si¢ przyznaje.
Niemniej jednak tekst jednolity, ktory zostat przedsta-
wiony w formie projektu nowej uchwaty, w duzym za-
kresie — w szczegdlnosci jesli chodzi o tytul, ale takze
wiele innych elementow — czerpie z dorobku tamtego
projektu. Uwazalem, ze nie ma sensu formutowac na
nowo mysli, ktore kiedy$ ktos sformutowal dobrze.
Uwazatem, ze jest to nasz wspolny dorobek — to byta
uchwata zgloszona przez wielu senatorow. Dlatego
te fragmenty, ktore si¢ powtarzaja, zasluguja na to,
zeby si¢ pod nimi podpisac, a te, ktore uwazalem za
wadliwe, zostaly naprawione. I dlatego przedktadamy
panstwu — projekt wnosi duza liczba senatoro6w — pro-
jekt uchwaty, ktdra jest uchwala niezwykle potrzebna,
o czym bede méwit w swoim wystapieniu. Zapisatem
si¢ do dyskusji i mam nadziejg, ze pan marszatek mi
gtosu udzieli. Dzigkujg bardzo.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Senatorze, oczywiscie, ze udzielg panu gto-
su.

Jeszcze pan senator Jan Filip Libicki chciatby...
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Senator Jan Filip Libicki:

Jamam pytanie doprecyzowujace. Wczoraj w trak-
cie debaty, moze nie tutaj, na tej sali, ale w trakcie,
powiedziatbym, debaty medialnej, w trakcie pewne;j
dyskusji padatly ze strony senatoréw z klubu Prawa
i Sprawiedliwo$¢ argumenty, ze ta uchwata jest nieja-
ko proba odwrocenia tego niefortunnego gtosowania
sprzed paru miesigcy.

Jak rozumiem, pan senator Wiatr, uzasadnia-
jac r6znos¢ tych dwoch dokumentow, moéwiac, ze
one si¢ r6znig w sensie zawarto$ci merytorycznej,
wskazywat na swoj prywatny poglad. Rozumiem
takze, ze w panstwa klubie sg osoby, ktore ro-
zumieja czy traktuja projekt uchwaty, ktory jest
w tej chwili zgtaszany, jako swoiste naprawienie
czy odwrodcenie tego niefortunnego gtosowania
sprzed paru miesi¢cy. Czy tak mam to rozumiec?
Dzigkuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Pan senator wyjasni, czy tak nalezy to rozumiec.
Bardzo proszg.

Senator Kazimierz Wiatr:

Chciatbym odpowiedzie¢ panu senatorowi, ze jako
upowazniony przez wnioskodawcow nie przeprowa-
dzatem takiej ankiety wsrod osob, ktore podpisaly si¢
pod tym projektem, nie mam wiedzy na ten temat.
Jesli chodzi o mojg osobe... Wydaje sig, ze przed-
stawilem to w wystarczajgcym stopniu. Zresztg pan
senator Ortyl byt §wiadkiem tego gltosowania, kon-
sultowalismy...

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje.

Panie Senatorze, gdyby pan byt uprzejmy pozostac
na moéwnicy... Sg jeszcze pytania.

Pan senator Owczarek.

Senator Andrzej Owczarek:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Panie Senatorze, z tresci projektu tej uchwaty wy-
nika, ze ci, ktorzy ja zgtaszaja, uwazaja, ze w Polsce
niektore prawa demokratyczne sa tamane — 1 to takie
z podstawowego katalogu praw, a mianowicie wol-
nos$¢ stowa i wolno$¢ wyznania. Mowi si¢ tu o tym,
ze sg tacy, ktorzy kwestionujg prawo udziatu kato-
likéw $wieckich w debacie publicznej. Mowi sie tu
tez o tym, ze wszelkie ograniczenie wolnosci jest
sprzeczne z konstytucjg — z tym si¢ oczywiscie zga-
dzam.

Chciatbym, aby pan w imieniu wnioskodawcow
przedstawit mi konkrety, powiedziat, o co doktadnie
chodzi. Kto kwestionuje prawo uczestnictwa katoli-
kéw swieckich 1 duchownych w debacie publicznej?
Czy te prawa pana zdaniem sg w Polsce tamane?

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.
Jeszcze pan senator Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Senatorze, czy tytul projektu tej uchwaty
jest identyczny jak tytut projektu z pazdziernika ubie-
gtego roku? To po pierwsze.

Po drugie, czy prawda jest, ze... I tu podtrzymu-
je... akcentuje, ze odpowiedz bgdzie dla mnie bardzo
wazna. Czy w pazdzierniku 2012 r. to byta pomytka
senatoréw Prawa i Sprawiedliwosci, czy wynikato to
z przestanek merytorycznych?

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzickuje bardzo.
Wiecej pytan nie ma.
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Wiatr:

Moze zaczng od pytania pana senatora Jurcewicza.
Jesli chodzi o tytul uchwaty, to r6zni si¢ on tym, ze
zostato przestawione stowo ,,katolikow”. Teraz tytut
jest taki: ,,Stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu
katolikow swieckich i duchownych w debacie publicz-
nej”, a poprzednio tytul byt taki: ,,Stanowisko Senatu
RP w sprawie udziatu swieckich i duchownych katoli-
kow w debacie publicznej”. Jesli chodzi o drugg czes¢
pytania, to juz dwukrotnie na nie odpowiadalem, tak
ze nie bede po raz trzeci tego powtarzat. Jesli chodzi
0 pytanie...

(Sygnat telefonu komorkowego)

Przepraszam.

Jezeli chodzi o pytanie o tamanie itd., to oczywi-
Scie jest tak, ze... To moze by¢ tez subiektywna ocena,
ale ja mowitem na posiedzeniu komisji, ze chodzi o to,
iz sg takie glosy, ze sa takie wypowiedzi, ze te wy-
powiedzi sa w przestrzeni publicznej. Prosze zwroci¢
uwagg, ze w tej uchwale nigdzie nie ma sformutowa-
nia, ktére by moéwito inaczej. W ostatnim punkcie
jest napisane, ze sg podmioty, ktére buduja swoja
obecno$¢ w zyciu publicznym na kwestionowaniu. ..
I nawet padla taka wypowiedz... Ja nie chcg jej cy-
towac, bo zaczynamy by¢ bardzo doktadni — zreszta
sam troche tez si¢ do tego przyczynitem — w naszych
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wypowiedziach, ale jesli dobrze pamictam, to jeden
z cztonkow komisji powiedziat, ze nie bedziemy robié
uchwat po to, zeby odpowiada¢ panu Palikotowi czy
jego kolegom politycznym. Tak najprosciej i najta-
godniej potrafi¢ w tym momencie odpowiedzie¢ na
to pytanie, jesli je dobrze zrozumiatem.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Owczarek chciatby dopytac.

Senator Andrzej Owczarek:

Ja mam pytanie w zwigzku z wypowiedzig pana
senatora profesora. Panie Senatorze, czy nie sadzi
pan, ze jezeli sg takie glosy, to wiasnie one §wiad-
czg o tym, ze jest wolnos¢ stowa, ze kazdy moze si¢
wypowiadac¢ i kazdy moze swojego stanowiska bro-
ni¢, ze gdybysmy takich gtoséw zabronili, to bySmy
ograniczyli wolnos¢ stowa?

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje.

Senator Kazimierz Wiatr:

Oczywiscie mozna tak rozumowac, jak to pan
senator przedstawil. Problem polega na tym, ze zy-
cie publiczne ksztattuje si¢ poprzez szereg faktow,
zdarzen, w tym szczeg6lnie wypowiedzi. Przeciez
ta uchwata nie wzywa do tego, zeby komukolwiek
zabiera¢ prawo do wypowiedzi. Problem polega tylko
na tym, ze jest stowo przeciw stowu, ze w ten sposob
buduje si¢ pewna réwnowagg pogladow. To nie jest
tak, ze jak kto§ wypowiada jaki$ poglad i nie ma
innego pogladu, to znaczy, ze wszyscy akceptuja ten
poglad, ktory zostal wypowiedziany. Przeciez to jest
dialog spoteczny. Oczywiscie obserwator czy uczest-
nik takiej wymiany pogladow bierze pod uwagg, kto
moéwi i co mowi. Wydaje si¢ — ja jestem do tego ab-
solutnie przekonany — Ze sprawa jest na tyle wazna,
ze wymagane jest pochylenie si¢ nad nig, tym bar-
dziej ze w ostatnim czasie mozemy zauwazy¢ jednak
eskalacje postaw w tym zakresie, eskalacj¢ postaw,
ktore wtasnie wykorzystuja to, ze jest demokracja,
naduzywaja tej demokracji, a sady sa spolegliwe —
1 nas to boli, mnie to boli.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Gintowt-Dziewattowski.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Panie Senatorze, ja podzielam panski poglad, ze
demokracja jest marnym ustrojem, ale dotad niestety
nic lepszego nie wymyslono.

Mam do pana takie pytanie: czy zna pan konkretne
przypadki — jesli tak, to prosz¢ o wymienienie tych
przypadkow — ktore swiadczytyby o tym, ze prawo
do udziatu w debacie publicznej oséb katolickich,
zardwno §wieckich, jak i duchownych, zostalo na-
ruszone? Prosze o wymienienie takich przypadkow.

(Senator Kazimierz Wiatr: Prosz¢ powtorzy¢, bo
nie zrozumiatem.)

Prosz¢ o wymienienie przypadkéw naruszenia
prawa $wieckich i duchownych katolikow do udziatu
w debacie publiczne;.

Senator Kazimierz Wiatr:

Ale nikt nie mowit o naruszeniu prawa, tylko wy-
powiedzi w tej sprawie. Prosze tutaj nie przekrecac
ani tekstu uchwaty, ani mojej wypowiedzi. Przeciez
cata moja poprzednia wypowiedz dotyczyta tego, ze
nie moéwimy o stanie naruszania prawa, tylko o za-
bieraniu glosu w debacie publicznej zagwarantowa-
nej wolnoscia stowa i prezentowaniu stanowiska, co
mnie i wnioskodawcow niepokoi. I stad ta uchwata.
Przeciez czym innym jest tamanie prawa, prawda?
Wypowiadanie pogladow...

(Senator Witold Gintowt-Dziewattowski: Panie
Senatorze, zdaje si¢, ze rozumiemy si¢ zupelnie do-
brze, ale pan po prostu nie chce udzieli¢ odpowiedzi
na moje pytanie. Tak to rozumiem.)

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Nie pierwszy raz.)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: To juz pozosta-
wiam...)

To byto, przepraszam, obrazliwe, ale zostawig to...

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Wiasnie.

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

W tej chwili, Szanowni Panstwo, wypada mi
otworzy¢ dyskusje.

Do dyskusji jako pierwszy zapisal si¢ pan senator
Kazimierz Wiatr, tak ze bardzo prosze o...

Senator Kazimierz Wiatr:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Jestem w do$¢ trudnej sytuacji, bo pierwsze
zdanie, jakie mam tutaj napisane, dotyczy tego, ze
chciatem si¢ odnie$¢ do poprzedniego punktu i po-
wiedzie¢, ze nie miatem zamiaru urazi¢ pana senatora
Jurcewicza poprzednig wypowiedzig. Bylem raczej
zaniepokojony pewng nowa sytuacja, ktora spostrze-
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glem. Ale jezeli Zle ja zrozumialem, to oczywiscie
pana senatora bardzo przepraszam. Nie taka byta moja
intencja. Chodzito mi o zjawisko jako takie.

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!
Sprawa uchwaty, ktoéra jest przedmiotem obecnej
dyskusji, jest niezwykle wazna. Ta debata odby-
wa si¢ niejako w atmosferze poprzednich dwoch
punktow, ktore pokazaly niezwykte przenikanie si¢
spraw religijnych i panstwowych. Panie i panowie
senatorowie mowili wielokrotnie o ogromnym wkta-
dzie chrze$cijanstwa w budowe naszego panstwa,
naszego spoteczenstwa, naszego narodu. Uchwata
podnosi kwesti¢ oczywistego prawa do wyrazania
pogladow, szczegolnie w debacie publicznej, prawa
zagwarantowanego konstytucja. Zyjemy w niezwykle
dynamicznym okresie przemian, ktoére dokonujg si¢
w zasadzie we wszystkich obszarach zycia, chodzi
nie tylko o zmiany w zakresie technologii, nie tylko
zmiany gospodarcze, ale takze niezwykte zmiany kul-
turowe, spoteczne. I rzeczywiscie jest tak, ze prawo
udziatu katolikéw swieckich i duchownych w debacie
publicznej jest kwestionowane, oczywiscie werbalnie,
tak jak juz przed chwila powiedziatem. Jest tak, ze
przesadne eksponowanie praw mniejszo$ci moze na-
raza¢ wiekszo$¢ na ograniczenia analogicznych praw.
Tak si¢ dzieje w wielu obszarach i nie jest to dobre
zjawisko. Wolno$¢ polega na tym, ze, ze posiadajac ja
dla siebie, korzystamy z niej w sposob madry, nie na-
ruszamy wolnos$ci innej osoby czy innych grup. W tej
uchwale chcemy po prostu wyrazi¢ nasze pragnienie
normalnosci. Demokracja to migdzy innymi wolnos¢
stowa, ale to nie jest rownoznaczne z tym, ze panstwo
ma promowac kazdy poglad. To jest oczywiscie duzy
odrebny temat, w zwiazku z tym nie chcialbym si¢
nad nim tutaj dluzej zatrzymywac.

W dyskusji publicznej wazne jest to, kto méwi
i co mowi. Warto w tym miejscu podkresli¢ zastugi
katolikéw swieckich i duchownych w dalszej i blizszej
przesztosci. Byta to juz szeroko omawiane wtasnie
przy okazji postaci $wietej krolowej Jadwigi i ksiedza
Skargi. Ja bym do tego dodat jeszcze ogromny wktad
naszych wybitnych profesoréw, na przyktad Pawla
Witodkowica, rektora Akademii Krakowskiej, ktory
na soborze w Konstancji przyczynit si¢ do wspottwo-
rzenia kultury europejskiej. Warto przytoczy¢ tylko
dwa jego postulaty z tamtego czasu, ktore wtedy dla
wielu narodow, dla wielu panstw byty nie do przyje-
cia, a mianowicie takie, ze kazdemu bez wzgledu na
wyznawang religi¢ nalezy si¢ szacunek, ze nie wolno
nawracac¢ silg. To Polacy na sobdr w Konstancji taki
poglad zawiezli i spotkali si¢ z duzym odporem.

W Polsce od wiekow mamy ogromny szacunek dla
mniejszosci religijnych i narodowych. Nie bylo wojen
religijnych. Niedawno byta rocznica konfederacji war-

szawskiej, duzo si¢ moéwilo na temat tolerancji, ale tole-
rancji rozumianej jako akceptacja i docenienie wartosci,
a nie tolerowanie kogos o innych pogladach. Tolerancja
1 tolerowanie — ja te pojecia bardzo mocno rozrézniam.
Dzi$§ wzmacnia si¢ fobie dalekie od prawdy i od prawdy
historycznej. Pewne wyjatki przedstawia si¢ jako regule,
zdarzeniom przypisuje si¢ inne znaczenia i przyczyny.
Sa to dziatania albo bezrefleksyjne, albo tendencyjne,
trudno je w kazdym przypadku rozréznié.

Podejmujemy wiele uchwat odnoszacych sie do
przesztosci — i to dobrze, dzisiejsza dluga dyskusja
pokazata, ze jest to potrzebne — uznajemy wielkie
zastugi $wigtych, wybitnych hierarchow, ale nie mo-
zemy milcze¢ na temat terazniejszosci. Jezeli Senat
jest Izba refleksji 1 rozwagi, to taki spokojny, wywa-
zony glos, jak w tej uchwale... Jestem przekonany,
ze tak jest, a jesli kto§ uwaza, ze nie, to moze wnies¢
stosowne poprawki, przeciez nie mamy monopolu
na najlepsze uje¢cie tematyki, odnosimy si¢ przede
wszystkim do konstytucji i do szacunku dla ludzi
r6znych pogladow.

Dzi$ pojawiajg si¢ gltosy kwestionujace prawo ka-
tolikéw swieckich i duchownych do publicznej debaty
w réznych sprawach. Oczywiscie bylem proszony,
jako upowazniony przez wnioskodawcow, zeby te
przyktady przytoczy¢. Co najmniej jeden bardzo gto-
$ny wszyscy znamy. Ja z zasady staram si¢ moéwic
o problemach, a nie personifikowa¢, raz mi si¢ to
dzisiaj zdarzylo i od razu wywotato to pewne nie-
korzystne reakcje. To najlepiej pokazuje, ze jednak
duzo tatwiej mowic¢ o problemach.

Ja przytocze ten tekst, poniewaz juz w pytaniach
pojawity sie watpliwosci co do tego, jaka jest jego
tres¢. Przytocze wigc ten projekt uchwaty Senatu
Rzeczypospolitej Polskie;j.

»Stanowisko Senatu w sprawie udziatu katolikow
swieckich i duchownych w debacie publiczne;.

Wobec pojawiajacych si¢ negatywnych uwag
i opinii, dotyczacych uczestnictwa katolikow §wiec-
kich i duchownych w debacie publicznej, Senat RP
stwierdza iz:

1. Katolicy, zarowno §wieccy jak i duchowni, maja
pelne i oczywiste prawo do prezentowania swego sta-
nowiska w debacie publicznej — na réwni z przedsta-
wicielami innych wyznan i religii, a takZe z osobami
niewierzacymi.

2. Prawo swobodnego wyrazania pogladdw, nie-
zaleznie od wyznawanej religii, jest zagwarantowane
w Konstytucji RP jako prawo do wolnosci sumie-
nia i religii — co oznacza, ze wszystkim obywatelom
Polski przystuguje oczywiste prawo uzewngtrzniania
indywidualnie lub z innymi — w tym takze publicznie,
oceny zjawisk i postaw spotecznych, z perspektywy
wyznawanej przez nich wiary. Prawo to jest prosta
konsekwencjg posiadania petni praw, przystugujacych
obywatelom polskim.
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3. Ugruntowana, nickwestionowana wyjatkowa
rola, w tym przede wszystkim duchowa i spoteczna,
jaka przez wieki petnit i peini dla Polakéw Kosciot
Katolicki, powoduje ze kwestionowanie prawa uczest-
nictwa katolikow §wieckich i duchownych w debacie
publicznej jest absolutnie zaskakujace i catkowicie
niezrozumiale.

4. Senat RP, w zwiazku z powyzszymi okolicz-
nosciami, wzywa podmioty polityczne i spoteczne,
ktore staraja si¢ budowac swoja obecno$¢ w zyciu pu-
blicznym na kwestionowaniu prawa katolikow §wiec-
kich i duchownych do czynnego udzialu w debacie
publicznej, do zaprzestania takich dzialan. Wszelkie
ograniczanie wolnos$ci sumienia i religii jest niewat-
pliwie sprzeczne z Konstytucja RP oraz z dgzeniami
do budowania w Polsce demokracji i tadu spotecznego
opartego na poszanowaniu prawa’.

Ponawiam wniosek o przyjecie tej uchwaty
przez Senat. Te zjawiska si¢ rodza, stowa padaja,
nalezy si¢ wypowiedzie¢ teraz, kiedy indziej bedzie
to juz niecelowe, bedzie za p6zno. Obserwujemy
niezwykta eskalacje nastrojow. Przytocze tylko
przyktad Jasnej Gory, gdzie niedawno miato miej-
sce to zdarzenie... Wydaje si¢, ze ta uchwata odnosi
si¢ do dnia dzisiejszego, jest aktualna, nieprzeter-
minowana, bardzo potrzebna i dlatego prosze o jej
podjecie i sktadam taki wniosek. Bardzo dzigkuja
za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Teraz pan senator Jan Maria Jackowski zabierze
glos.

Bardzo prosze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Ja tez ubolewam nad tym, ze w Senacie musimy
podejmowac taka uchwate. Ubolewam nad tym dla-
tego, ze niestety praktyka naszego zycia publicznego
wskazuje, ze zaczynajg by¢ kwestionowane oczy-
wiste prawa obywatelskie zapisane w konstytucji,
zapisane w porzgdku formalnoprawnym obowiazuja-
cym w demokratycznym panstwie prawa, jakim jest
Rzeczpospolita Polska. Migdzy innymi odnosimy si¢
tu—mowie to jako jeden z wnioskodawcow przedmio-
towej uchwatly — do sytuacji... W pierwszym punkcie
naszej uchwaly stwierdzamy i przypominamy — to
nie my w tym momencie nadajemy prawo, bo ono
obiektywnie istnieje — ze katolicy zarowno swieccy,
jak 1 duchowni majg pelne i oczywiste prawo do pre-
zentowania swego stanowiska w debacie publiczne;j

na réwni z przedstawicielami innych wyzwan, a takze
z osobami niewierzgcymi.

Czy kto$ w tej Izbie kwestionuje takie prawo?

(Senator Andrzej Owczarek: Nie.)

No to nie mamy sporu. Ciesze si¢, ze ustyszatem
zaprzeczenie, poniewaz padalo tu pytanie o przy-
ktad. Oto6z ja z niepokojem przeczytatem stanowisko
biskupow zgromadzonych na trzysta sze$¢dziesia-
tym pierwszym posiedzeniu plenarnym Konferencji
Episkopatu Polski.

(Senator Bogdan Pgk: Jak co$ ci si¢ nie podoba,
to juz twoja sprawa.)

Co przeczytatem w tym stanowisku? Przypomne,
ze zostato ono przyjete przez caty episkopat Polski,
nie jest to stanowisko jednego biskupa diecezjal-
nego czy biskupa pomocniczego, tylko episkopatu
Polski in corpore. Otdz przeczytatem nastepujace
stowa: ,,Telewizja Trwam od dziesieciu lat ofiarnie
stuzy dzielu pogtebiania wiary w Ojczyznie i poza
jej granicami, petniac swa postuge ewangelizacyjna.
Stanowi takze pomoc w odczytywaniu rzeczywi-
stosci religijnej, spotecznej i informacyjnej naszej
Ojczyzny. Odrzucenie przez KRRiT kolejnego wnio-
sku Telewizji Trwam o uzyskanie koncesji na mul-
tipleksie oznaczatoby wyrazng dyskryminacj¢ wier-
nych Kosciota katolickiego w Polsce”. Koniec cytatu.

Jest to napisane w trybie przypuszczajacym, po-
niewaz postepowanie trwa, ale fakt zajecia przez bi-
skupow takiego stanowiska i fakt, ze Krajowa Rada
Radiofonii i Telewizji, ktora jest emanacja obozu wia-
dzy... No bo kto powotat pana Dworaka do Krajowe;j
Rady Radiofonii 1 Telewizji? Sam si¢ powotat czy
powotata go konkretna osoba z konkretnego uktadu
politycznego?

(Senator Andrzej Owczarek: Prezydent.)

Tak jest, oczywiscie, pan prezydent. Nikt tego nie
kwestionuje.

(Senator Bogdan Pek: A prezydent to skad jest?
Z ksigzyca?)

Nikt tez nie kwestionuje tego, ze pan prezydent
jest czescia obozu wiladzy, ktéry powotat cztonka
krajowej rady, a wigc mamy zgode.

(Senator Andrzej Owczarek: .. wigkszosci spo-
leczenstwa.)

(Senator Wiestaw Dobkowski: Mniejszosci!)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Bardzo prosze
o glosy w ramach dyskusji.)

(Senator Andrzej Owczarek: Gdzie$ sg granice.)

Bardzo si¢ cieszg, ze zgadzamy si¢ co do funda-
mentow tadu ustrojowego w naszym kraju.

Tak Ze te dwa i pot miliona gltosow protestu, ponad
sto piec¢dziesigt marszow, ktére odbyty sie w Polsce,
uchwaty rad powiatéw, gmin i zdaje si¢ dwoch sej-
mikéw wojewodzkich w tej sprawie §wiadczg o...
Konferencja Episkopatu Polski czterokrotne wypowia-
data si¢ w tej sprawie, byly réwniez przestuchania czy
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wystuchania, bo tak si¢ to formalnie nazywa, publiczne
w Brukseli. To wszystko pokazuje, Ze jest tu problem,
ze nie jest to sytuacja bezproblemowa, cho¢ takie moz-
na odnie$¢ wrazenie, patrzac na ogolny klimat.

Pkt 2: ,,Prawo swobodnego wyrazania pogladow,
niezaleznie od wyznawanej religii, jest zagwaran-
towane w Konstytucji RP jako prawo do wolno$ci
sumienia i religii — co oznacza, ze wszystkim oby-
watelom Polski przyshuguje oczywiste prawo uze-
wnetrzniania indywidualnie lub z innymi — w tym
takze publicznie, oceny zjawisk i postaw spotecznych
z perspektywy wyznawanej przez nich wiary. Prawo
to jest prosta konsekwencja posiadania petni praw,
przystugujacych obywatelom polskim”.

Czy kto$ na tej sali si¢ nie zgadza z tym stwier-
dzeniem?

(Rozmowy na sali)

Nie ma glosow sprzeciwu.

Pkt 3: ,,Ugruntowana, nickwestionowana wyjat-
kowa rola, w tym przede wszystkim duchowa i spo-
leczna, jaka przez wieki pelnit i pelni dla Polski
Kosciot Katolicki, powoduje, ze kwestionowanie
prawa uczestnictwa katolikow §wieckich i duchow-
nych w debacie publicznej jest absolutnie zaskakujace
i calkowicie niezrozumiate”.

Czy kto$ to kwestionuje?

(Wicemarszalek Jan Wyrowinski: Panie Senatorze,
to ja prowadze glosowania.)

(Wesotos¢ na sali)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Powtarzam: to
ja prowadzg gtosowania.)

(Senator Andrzej Owczarek: To nie jest lekcja.)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Wtasnie nie
wiem... Tak, oczywiscie... Prosze moze nieco zmie-
nic¢ retoryke.)

Panie Marszatku, no... wybor retoryki wystapie-
nia...

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Rozumiem...
Dobrze.)

...jest suwerennym prawem senatora.

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Oczywiscie,
oczywiscie.)

Chyba pan marszatek nie bedzie ograniczat. ..

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Oczywiscie.)

...tego, co moge powiedzie¢ w debacie.

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Oczywiscie.)

Bo rzeczywiscie wtedy trzeba byloby po prostu
przygotowaé dziesig¢ nastepnych uchwat na ten te-
mat, a nie chciatbym, zeby Wysoka Izba o sprawach
oczywistych musiala procedowaé, ze tak powiem,
w trybie uchwatl.

Wedtug mnie pkt 3 nie budzi zadnych watpliwosci.

Kwestionowanie prawa do uczestnictwa w debacie
publicznej — stysze tutaj takie glosy z sali — jest dla

mnie przykladem pewnej tendencji, tego, ze trak-
tuje si¢ katolikow jak obywateli drugiej kategorii.
Znalaztem potwierdzenie tego w gtosach, ktore padty
z sali.

(Senator Andrzej Owczarek: Po stronie katolika
Owczarka, tak...)

I pkt4:,,Senat RP, w zwigzku z powyzszymi oko-
liczno$ciami...

(Senator Piotr Zientarski: My sig tak nie czujemy.)

...wzywa podmioty polityczne i spoteczne, ktore
staraja si¢ budowac swoja obecnos¢ w zyciu publicz-
nym na kwestionowaniu prawa katolikéw swieckich
i duchownych do czynnego udzialu w debacie pu-
blicznej, do zaprzestania takich dziatan”...

Mamy takie prawo jako Senat? Mamy prawo. Tutaj
nie wystepujemy poza to, do czego mamy prawo.

..., Wszelkie ograniczanie wolno$ci sumienia i re-
ligii jest niewatpliwie sprzeczne z Konstytucja RP
—no bo jest, chyba nikt tego nie kwestionuje — oraz
z dazeniami do budowania w Polsce demokracji i tadu
spotecznego opartego na poszanowaniu prawa’.

Wysoka Izbo, tekst uchwaty jest oczywisty.
W moim najglebszym przekonaniu przykre jest...
Ja sie¢ zgadzam... Ja nie chcialbym, zeby ta uchwata
musiata by¢ podejmowana, chcialbym, zeby w na-
szym kraju wszyscy obywatele mieli rowne prawo
—rowniez katolicy, rowniez osoby duchowne — do wy-
razania swojego stanowiska w sprawach dotyczacych
wszystkich. Niestety, to prawo bywa kwestionowane,
dlatego powstat ten projekt uchwaty.

Mysle, ze Wysoka Izba powinna glosowac za przy-
jeciem tego prawa. A ja ze swej strony deklaruje, ze
bede popierat kazdg uchwate, ktora w jakikolwiek
sposob bedzie bronita 0sob, ktorych prawa sg kwestio-
nowane w przestrzeni publicznej. Dzigkuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

W tej chwili glos zabierze pan senator Jarostaw
Obremski.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jaroslaw Obremski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Musze powiedzie¢, ze mam pewien problem
z uchwalami ogolnostusznymi. Sg to bowiem takie
uchwaty, przeciwko ktoérym trudno glosowaé, mam
jednak czasami poczucie pewnej ich nieadekwatnosci,
ich nieproporcjonalno$ci czy nawet niezauwazalnosci.
I to jest pierwsza uwaga, zasadnicza.

Druga jest zwigzana z r6znicami socjologiczny-
mi, ktorych probuje si¢, takze tutaj, na tej sali, uczy¢
— pewnie miasto, w ktorym spedzitem cate zycie,
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czasami socjologicznie jest inne niz pozostale miasta
w Polsce 1 pewnie takze socjologiczne podejscie do
spraw religijnych jest w nim troch¢ inne. Ale chce
zacza¢ od pewnej opowiesci.

W 1982 r. do o$rodka internowania w Grodkowie,
gdzie osadzeni byli przede wszystkim profesorowie
wyzszych uczelni wroctawskich, przyjechat biskup.
Do witania biskupa zostal wytypowany Stanistaw
Hartman, matematyk, kontynuator szkoty lwow-
skiej, dziatacz opozycji przedsierpniowej, a na ko-
niec dodam: ateista. To dla wszystkich stron wtedy,
w roku 1982... Nie bylo w tym nic szokujacego, bo
byla jakas wspolnota przezy¢, a moze takze wspolnota
przesztosci, gdyz pradziadek Stanistawa Hartmana
byl rabinem w Warszawie i kiedy przed powstaniem
styczniowym Kosciot katolicki na znak protestu prze-
ciwko profanacji ko$ciotow katolickich pozamykat
koscioly, on byl inicjatorem akcji polegajacej na
tym, ze gmina zydowska takze pozamykata synago-
gi w tym czasie. Oczywiscie mozna by powiedziec,
ze teraz jest tak, ze jest jakas§ nieprzewidywalnosé
historii, bo syn Stanistawa Hartmana jest jakims$ inte-
lektualnym przywodca walki... bardziej z religia niz
moze tylko i wylacznie z katolicyzmem, jest celebryta
medialnym.

Ale mnie bardziej zalezy na tym, zeby pokazaé
to, ze mineto tylko trzydziesci lat i cos w Polsce si¢
stato, ze jaka$ przestrzen dialogu, ktora w Polsce
istniala, zostata zaburzona, Zze nastgpita skrajna
polaryzacja, skrajna polaryzacja polityczna, ktora
chyba przektada si¢ bardzo mocno takze na etos
dziennikarski, bo nie szuka si¢ juz prawdy, tylko
trzeba si¢ opowiadac po jednej ze stron. I wydaje
mi si¢, ze w ten mechanizm jest wciagniety czy dat
si¢ weiagnac takze Kosciot. Oczywiscie jako katolik
cierpi¢ wtedy, kiedy Ko$ciot jest atakowany. Moze
mniej wtedy, kiedy uwazam, ze w mediach wskazy-
wane sg jakie$ przewiny i bledy Kosciota, bo z nimi
Kosciot musi si¢ zmierzy¢, natomiast bardziej wtedy,
kiedy sa to rzeczy, ktore przekraczaja dobry smak
czy ocierajg si¢ o chamstwo.

Oczywiscie zgadzam si¢ tu z panem senatorem
Wiatrem, Ze w ostatnim czasie nastepuje jakas eska-
lacja. Po dwudziestu latach konsensusu co do obec-
nosci religii w zyciu publicznym w tej chwili co$
jest na nowo definiowane. Mnie si¢ wydaje, ze na
poczatku lat dziewigcdziesigtych tez byta proba szu-
kania miejsca ludzi religii w przestrzeni publiczne;.
Teraz to jest na nowo definiowane. Sg tego chyba trzy
powody, ktore si¢ zazgbiaja, to znaczy jakie$ trendy
— o$miele si¢ powiedzie¢ — przychodzace z Zachodu
iz tym zwigzana nasza sztuka imitacji, wymieniana
przeze mnie wezesniej polaryzacja, ale takze pewne
zmiany socjologiczne. Kosciot wpisuje si¢ tez w tg

polaryzacje¢ i wydaje mi sig¢, ze w czg$ci niestety
ulegt tez pewnej instrumentalizacji politycznej, nad
czym boleje.

Swieccy w Polsce wbrew temu, co by$my w tej
chwili chcieli tutaj powiedzie¢, sa pewnym kolosem,
moze na nieszczescie kolosem letnim, ani gorgcym,
ani zimnym. Posrednio wskaznikiem tego jest to, ze
,»G0$¢ Niedzielny” jest chyba najwigkszym czasopi-
smem w Polsce, o naktadzie, ktoremu wspdlnie nie
doréwnuja ,,Do Rzeczy” i ,,Polityka”.

Mozemy broni¢ Kosciota. W Europie sa przeciez
takie zjawiska jak wielkie manifestacje w obronie war-
tosci chrzescijanskich — we Francji czy w Hiszpanii,
gdzie Kosciot jest teoretycznie stabszy niz w Polsce.
Wigc zastanawiam sig, czy naprawdg jest tak Zle, czy
konieczne sa tego typu deklaracje ze strony Senatu.

Musze powiedzieé, ze jak widze pasje, z jaka
broniona jest uchwata o pigtnastoleciu kanonizacji
$wigtej Jadwigi, to wobec tego zaangazowania chce
si¢ jakby pochyli¢ z szacunkiem. Ale musz¢ powie-
dzie¢, ze poprzednio, kiedy byta uchwata dotyczaca
rocznicy beatyfikacji Karoliny Kézkowny, mialem
watpliwosci, czy rzeczywiscie to jest tak, ze rocz-
nice, ktore nawet nie s zauwazane w listach paster-
skich episkopatu, muszg by¢ honorowane w uchwa-
fach Senatu. Ale z drugiej strony, jak widzialem,
ze w czasie tej dyskusji senatorowie z Platformy
1 senatorowie z PiS wygtaszali uzasadnienie do ko-
niecznosci przyjecia tej uchwaly, to miatem wra-
zenie, ze jest to jaki$ cud i moze nalezy nad tym
gtosowac... Ale mam poczucie, czy nie ulegamy...
czy nie wchodzimy w jaka$ sfer¢ inflacji tego typu
uchwat, czy gdzie$ nie przesadzamy. Jak senator
Dobkowski méwit o uchwale waznej dla Polski, jak
senator Jackowski mowit o tym, ze stuchajg nas
przez internet w Australii i dlatego miedzy innymi
mamy podjac tego typu uchwate, to miatem wraze-
nie, ze mimo wszystko nie jestem przekonany i ze
dokonujemy jakich$ dziatan pozorowanych.

Zaczalem od pewnej opowiesci okolowroctaw-
skiej, wiec tez zakoncze taka powszechnie znana,
nazwijmy to Iwowsko-wroclawska opowiescia, jak to
Styka, a wigc jeden z autorow Panoramy Ractawickiej,
postaci §wiete malowat na klgczkach i Bog mu powie-
dzial: nie na kleczkach, tylko dobrze.

Naszym pewnym obowigzkiem tutaj jest stano-
wienie przede wszystkim dobrego prawa i mam wra-
zenie, ze mamy z tym duzy klopot.

Trudno nie glosowac za uchwatla, ktora jest stusz-
na. Bede gltosowat za nia, ale mam poczucie, ze nie
jest to uchwatla, ktora jest proporcjonalna do sytuacji.
Dziekuje.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Helena Hatka:

Panie Przewodniczacy, ja chciatabym wniesc. ..
aby wniosek, ktory zostat zgloszony przez mowcee,
zostal rozpatrzony w dniu dzisiejszym przez Komisjg
Ustawodawczg, aby uchwala...

(Senator Piotr Zientarski: Wniosek legislacyjny.)

Tak, legislacyjny.

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Ale nie zostat
zgtoszony wniosek legislacyjny.)

(Gtos z sali: Do poprzedniej uchwaty...)

(Senator Piotr Zientarski: Zostal zgtoszony przez
senatora Jackowskiego.)

(Glos z sali: Do poprzedniej uchwaty.)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Nie. On zglosit
wniosek do poprzedniej uchwaty i, jak sadzg, tutaj
tryb zostal uzgodniony.)

(Senator Piotr Zientarski: Ale do tej nie.)

To przepraszam.

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Nie. Tutaj przeciez nie byto wniosku. Prawda,
Panie Senatorze? Nie zgtaszal pan senator wniosku?

Dzigkuje.

Pan senator Owczarek.

Senator Andrzej Owczarek:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Faktycznie trudno dyskutowa¢ o tych dwoch
pierwszych punktach, bo sg to do$¢ trywialnie po-
dane tresci konstytucyjne, ktore sg oczywiste i ktore
dla nas wszystkich powinny odgrywac¢ wazng rolg¢ i,
jak mysle, odgrywaja.

Ja mam zastrzezenia co do dwoch kolejnych punk-
tow. Pierwszy mowi o tym, ze kwestionowane jest
prawo. Takie jest prawo dyskusji, ze ktos kwestionuje
prawo katolikow, a 91% katolikow w tym kraju moze
da¢ dowdd, ze si¢ z tym nie zgadza. I na tym w koncu
polega demokracja. Kto$ stusznie tu powiedziat, ze
jest to nienajlepszy system, ale lepszego nie ma.

Prosze panstwa, bardzo mnie martwi zdanie, ktore
mowi o wszelkim ograniczaniu wolnosci sumienia, bo
to jest zdanie mowiace o tym, ze w Polsce nie prze-
strzega si¢ konstytucji i organy wtadzy panstwowe;j
na to nie reaguja. Moim zdaniem nie ma zadnego
ograniczania wolnosci, sa rézne gtosy w dyskusji i do
tej dyskusji kazdy ma prawo. Ja, nawigzujac do dy-
gresji, ktore przedstawil tutaj pan senator Obremski,
powiem, ze mam z kolei zupelnie inne skojarzenia.
Mam wrazenie, ze my, te 91% katolikow, zaczynamy
si¢ dzieli¢ na katolikow lepszych i gorszych, na tych,
ktorzy bardziej cos podkreslaja, i na tych, ktorzy robia
to z pewnym zastanowieniem, majac pewne watpli-
wosci. Stowo ,,katholikos” oznacza powszechny i to

jest Kosciot powszechny, dlatego wolatbym, zeby
nikt z nas nie uzurpowatl sobie prawa do tego, ze ma
szczegblne prawo w imieniu tego Kosciota mowic.
To, co powiedziat pan Jackowski, ze ja jestem prze-
ciwko katolikom... Ja katolik... To jest po prostu co$
niestychanie obrazliwego i to w tej [zbie nie powinno
mie¢ miejsca.

Prosze panstwa, chcialbym zwrécic¢ uwage, ze po-
dane przyktady nie sa adekwatne. Przyktad biednego
cztowieka, ktory na Jasnej Gorze dopuscit sie §wie-
tokradztwa i ktory trzy dni temu — moze pan o tym
nie styszal, Panie Profesorze — zostal uznany przez
biegtych za niepoczytalnego, moze nie jest przykta-
dem najlepiej trafionym. Co prawda ten cztowiek ma
odpowiada¢ przed sagdem, moze odpowiadac przed
sadem, ale jest niepoczytalny. Mysle, ze z jednost-
kowych faktéw nie mozna wycigga¢ bardzo daleko
idacych, ogoélnych wnioskdw, takich, ktore by powo-
dowaty, ze nasza Izba musi si¢ tym zajac.

Podobnie jest z przyktadem... Mysle, ze dzie-
ki panu senatorowi Jackowskiemu dowiedzieliSmy
si¢ o prawdziwych intencjach uchwaty, mianowicie
o problemie Telewizji Trwam. Jako katolika bardzo
martwi mnie to, ze konferencja biskupdéw probuje
wplywac na niezalezny organ panstwowy przed wy-
daniem decyzji. Mnie si¢ wydaje, ze caty problem
Telewizji Trwam jest problemem prawnym, a fakt,
ze ogtoszono konkurs specjalnie po to, zeby byta ra-
diostacja o charakterze religijnym, jest na to dowo-
dem. Myslg, ze jesli wnioskodawcy ztozg wszystkie
stosowne dokumenty, to nie bedzie najmniejszych
probleméw, aby taki program byt. Ale podjecie, pro-
szg panstwa, takiej jak ta uchwaty spowoduje, ze wy-
slemy sygnal: Senat uwaza, ze w Polsce ograniczana
jest wolno$¢ sumienia i religii.

Ja jako katolik musze glosowac zgodnie ze swoim
sumieniem, a wi¢c nie mog¢ za takim wnioskiem
zaglosowac. Dzigkuje, Panie Marszatku. (Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Kolejnym mowcg bedzie pan senator Pajak.
Bardzo proszg.

Senator Andrzej Pajak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Ja nie bez powodu ztozylem swdj podpis pod
projektem uchwaty w sprawie udziatu katolikow
swieckich 1 duchownych w debacie publicznej.
Rosnie agresja wobec chrze$cijan w Europie, row-
niez w Polsce, co potwierdzita konferencja pod ty-
tutem ,,Dyskryminacja chrzescijan” zorganizowana
w Parlamencie Europejskim w Brukseli. Obrady pod-
czas tej konferencji moderowali polscy europostowie



29. posiedzenie Senatu w dniu 21 marca 2013 r.
Drugie czytanie projektu uchwaty — stanowisko Senatu RP
90 w sprawie udziatu katolikow $wieckich i duchownych w debacie publiczne;j

(senator A. Pajqgk)

— Jan Olbrycht z Platformy Obywatelskiej i Konrad
Szymanski z PiS. Dyskryminacja narasta. Co prawda
nie mozna moéwic o jakichs prze§ladowaniach chrze-
$cijan w Europie, bo takowe pociagatyby za soba za-
grozenie zycia, a wige czegos$ takiego powiedzie¢ nie
mozna, ale o dyskryminacji moéwi¢ juz mozna.
Dyskryminacja pociaga za sobg blokad¢ awansow
W pracy, utrat¢ pracy, a tym samym dochodéw. Nie
mozna lekcewazy¢ dyskryminacji, bo, jak pokazuja
doswiadczenia, jest ona wstgpem, poczatkiem, etapem
na drodze do przesladowania. Podczas wspomnianej
konferencji zostat zaprezentowany raport o nietole-
rancji, dyskryminacji, naduzywaniu prawa wobec
chrze$cijan. Nie jest to raport, ktory dotyczy krajow
Afryki czy Azji, krajow, w ktorych liczba chrzescijan
stanowi niewielki procent populacji, mieszkancow,
gdzie jest to jaki$ margines. Jest to raport dotyczacy
Europy, krajow europejskich. Wiele przypadkow jest
nam dobrze znanych — chodzi o podwazanie obecno-
$ci krzyza w miejscu publicznym, zwolnienie z pracy
za noszenie krzyzyka, przymuszanie do wspétdzia-
tania w adopcji dzieci przez pary homoseksualne
stosowane wobec 0sob, dla ktorych jest to sprzeczne
z przekonaniami moralnymi, ograniczanie klauzuli
sumienia, karanie wysokimi grzywnami osob pro-
testujacych przed klinikami aborcyjnymi, karanie
nauczycieli, ktorzy odwazg si¢ wypowiedzie¢ prawde
na temat homoseksualizmu. Przyktadem tego jest
sprawa nauczycielki, pedagoga z Wigzownicy, pani
Elzbiety Hasko. Potwierdzenie prawdy powoduje za-
szczucie nauczycielki, okrzyknigcie jej homofobem,
donos do wtadz przez media. Obserwujemy spoteczng
agresj¢ wobec chrzescijan, ktora nie jest traktowana
z taka sama uwaga jak podobne przypadki dotyczace
innych religii. Przeciez oficjalne dane podaja, ze co
cztery minuty ginie na $wiecie chrzescijanin. W skali
roku wynosi to okoto stu trzydziestu tysigcy ludzi.
Czy wobec takiej ilosci zabojstw mieliSmy do czy-
nienia z proporcjonalng do wielkosci czynu reakcja,
sprzeciwem, potgpieniem ze strony moznych tego
swiata? Oni milczg. Roznie sg oceniane akty wan-
dalizmu. Ostatnio podczas parady feministycznej,
zwanej przez same uczestniczki manifa, doszto do
napasci i obrzucania obelgami kobiet, ktore tylko
trzymaty plakat w ramach akcji ,,Stop aborcji” i mo-
wity, czym jest aborcja i jak dramatyczne sg jej skutki.
Czy w mediach gtéwnego nurtu padto potepienie dla
tych, ktorzy napadli te bezbronne kobiety, wyrwali
im plakat, popychali je? Panuje milczenie, gdy pro-
fanuje si¢ krzyz, gdy niszczy si¢ obiekty sakralne,
wyszydza kaplandéw, osmiesza wierzacych, kpi z nich,
ale bardzo ostro reaguje si¢ wtedy, gdy akt wanda-
lizmu jest skierowany przeciw wspolnotom muzut-
manskim czy zydowskim. Czy w Polsce w $rodkach

masowego przekazu, tych gtownych, bylo potepienie
wobec obrazajacych lub czy wzigto w obrong siostry
Radwanskie po tym, jak podczas meczu tenisowego
ustyszaty one w czterech jezykach, ze sg ,,katolickimi
sukami”? Ale gdyby w Polsce takim epitetem podczas
wystepu okreslono zawodniczki na przyktad wyzna-
nia zydowskiego, muzutmanskiego, prawostawnego,
to polskojezyczne $rodki przekazu nie zostawityby
suchej nitki na tych, co krzyczeli, a takze przylozy-
tyby prawdopodobnie spoteczenistwu. Chrzescijanom
i kaptanom tez by si¢ dostato.

Dyskryminacja finansowa. Powiem chocby o tym,
ze popiera si¢ finansowanie metody in vitro, ktora
nie jest metodg leczenia nieptodnosci i powoduje,
ze jedno zycie okupione jest zabiciem wielu, a nie
dofinansowuje si¢, nie propaguje si¢ na przyktad o na-
protechnologii, ktéra jest i duzo tansza, i bardziej
skuteczna, i zgodna z sumieniem, z prawem natural-
nym. Dlaczego? Nie jest problemem odpowiedZ na to
pytanie. Prawda w Polsce nie jest juz negowana, ale
jest brutalnie 1 bez zahamowan zwalczana.

Uwazam, ze jest to sytuacja, ktéra kaze uruchomic
dzwonek alarmowy. Czy nie bedzie za p6zno, kiedy
przypadki dyskryminacji przeksztatca si¢ w prze-
$ladowania? Uwazam, ze w przypadku stwierdzen
przedstawicieli parlamentu, ze hierarchowie Ko$ciota
katolickiego nie maja prawa wypowiadac¢ si¢ publicz-
nie, gdyz stanowi to naruszenie demokracji i zasady
rozdziatu Kosciota od panstwa, nie nalezy milczec,
tym bardziej ze te ograniczenia pragnie si¢ zastoso-
wac nie tylko wobec hierarchow Kosciota, ale tak-
ze 0s0b Swieckich. Mam $wiadomo$¢, ze milczenie
oznacza zgode na takie zachowanie, a taka zgoda na
pewno spowoduje powstanie dalszych ograniczen
i stawianie zadan dotyczacych spetnienia nowych wy-
magan wbrew wiekszosci. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Bardzo proszg. Teraz zabierze glos pan senator
Bogdan Pek.

Senator Bogdan Pek:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Skad sie wziat projekt tej uchwaly? Mozna by po-
wiedzie¢, ze w Polsce jeszcze nie jest tak zle jak w nie-
ktorych czgéciach $wiata, bo to prawda. Ale w Polsce
pojawiaja si¢ pierwsze symptomy, ktore wskazuja,
jaki jest nieunikniony przebieg wydarzen, wskazuja,
ze wszystko bedzie zmierza¢ wiasnie w tym kierunku
i ze skonczy sie setkami albo i tysigcami ofiar.

Wychodza dzisiaj katolicy, ludzie, ktorzy twier-
dza, ze sg gleboko wierzacy 1 wyznajg podstawo-
we kanony, zasady wiary, dekalog, i mowia: wara
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Kosciotowi od polityki, wara. Czy w takim razie
nie jest dyskryminacjg kwestionowanie oficjalnych
oswiadczen Episkopatu Polski w sprawach kluczo-
wych, zwiazanych z podstawowym kanonem wiary,
ktore czynig z wierzacych wspolnote. W moim prze-
konaniu odrzucenie tych kluczowych, podstawowych
kanonow de facto wyklucza jednostke ze wspolnoty.
I to wszystko miesci si¢ w kanonach wspotczesnej
cywilizacji, wspotczesnej demokracji.

To, co mnie szczegolnie razi i denerwuje, to jest
obszar, o ktorym chce powiedzie¢ szerzej, a miano-
wicie obszar niebywatej wrecz obtudy. Na czym ona
polega? No mamy obecnie nowego ojca Swigtego,
ktory przybrat imi¢ Franciszek — symbolika jest tu
oczywista — i ktory glto§no mowi, ze bedzie budowat
Koscidt uczciwy, broniacy nie tylko zasad ewange-
licznych, ale takze praw ludzi biednych, i bedzie si¢
zwracat w ich kierunku. Na mszy inauguracyjnej az
roi si¢ od najwazniejszych gtéw w panstwie, od wo-
jujacych ateistow, od katolikow, ktorzy pojechali tam
jedynie po to, by ogrza¢ si¢ w politycznym $Swietle
potegi, ktora promieniuje z tego jadra cywilizacji,
a nastepnie tutaj, w kraju, dziatajac we wspolnotach
politycznych, dziataja doktadnie odwrotnie, kwe-
stionujg podstawowe kanony, formalnie je zwalczaja
i prowadza taka polityke w mediach, ktore kontro-
luja, zeby prawa tej mniejszosci, jak uwazajg, choé
formalnie do niej nalezg, nie byly nigdy pokazane
w prawdziwy, jawny, niedyskryminujgcy sposob. I to
jest wlasnie niebywata obluda.

Moim zdaniem — ja to juz wielokrotnie méwitem
—pojawiajg si¢ pewne symptomy na szczytach hierar-
chii katolickiej, ze jest gdzie$ granica przyzwolenia,
powyzej ktorej ewangelizacja i obrona praw, ktore
przekazal nam Zbawiciel, staja si¢ fikcjg. Kosciot
katolicki wiasnie w tej chwili, jak sadze, przechodzi
takg przemian¢ w obliczu niebywatej wojny cywi-
lizacyjnej, ktora rozgrywa si¢ w skali tak zwanego
cywilizowanego §wiata. Ta wojna ideologiczna ma za
zadanie wyeliminowa¢ fundamenty wiary, zwigzane
przeciez z mitoscia i prawdg. Juz nie tylko wyolbrzy-
mia si¢ do astronomicznych rozmiaréw i nagtasnia
w sposob totalny grzechy poszczegolnych kaptanow —
a dotyczy to prawie wylacznie kaptanéw Kosciota ka-
tolickiego — ale kwestionuje si¢ podstawowe dogmaty,
a takze prawo katolikéw do publicznego wyrazania
swoich pogladow, do ich obrony i do obrony zycia, do
posiadania medidw, ktore mienig si¢ katolickimi i ta-
kiez koncepcje publiczno$ci przedstawiajg. Czy dwa
i pot miliona glosow protestu przeciwko odrzuceniu
wniosku Telewizji Trwam to mato?

(Rozmowy na sali)

Co robig ci, ktorzy sg z nadania politycznego
w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji, mienigc

si¢ katolikami, mienigc si¢ przedstawicielami obozu
katolickiego? Odrzucaja. Czy to jest niedyskrymina-
cja, Panie Senatorze Owczarek? Nie, skadze, w zad-
nym wypadku.

(Senator Andrzej Owczarek: To jest przestrzeganie
prawa.)

No, pan pojdzie do kosciota, zeby ludzie widzieli,
ze pan jest dobry katolik, a nastgpnie zaglosuje pan
za tym wszystkim, czego Kos$ciot broni.

(Glosy z sali: Ooo!)

Tak! Wlasnie ze tak!

(Poruszenie na sali)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Panie Senatorze!)

Tego si¢ wlasnie boicie!

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Panie Senatorze!)

(Senator Mieczystaw Augustyn: Panie Marszatku,
prosze reagowac!)

(Senator Jarostaw Duda: Kolego! To jest obra-
zanie...)

(Poruszenie na sali)

Nie zakrzyczycie mnie!

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Tylko bez per-
sonalnych wycieczek, bardzo prosze!)

Tego si¢c wlasnie boicie i to jest dowod na wasza
podwdjng moralnosc¢!

(Glosy z sali: O00!)

Zeby was uspokoié: nie méwie o wszystkich.

(Glosy z sali: Ooo!)

Nie, nie. Mowig o tych, ktorzy tak czynia.

Taka podwojna moralno$¢ powoduje niebywate
zamieszanie. Jak si¢ oglada telewizj¢ publiczng, to
wydaje sie, ze w Polsce grupa wigkszos$ciowa jest ta,
ktorg kontroluje Palikot i jemu podobni. No przeciez
wystarczy, ze ten czlowiek powie jakie$ jedno idio-
tyczne albo skandaliczne zdanie, i toczy si¢ to jak
burza przez wszystkie media, i wszyscy dyskutuja,
co tez ten Palikot madrego powiedzial. A Platforma
Obywatelska — ktora jest rzeczywistym kluczowym
elementem obszaru wladzy kontrolujacej media —albo
udaje, ze nie ma tematu, albo zachowuje si¢ dwu-
znacznie: cze$¢ jest za, a czg$¢ jest przeciw. Chociaz
ogoblnie rzecz biorac, na wszystkie uroczystosci ko-
$cielne chadza, Kosciol popiera, tylko bron Boze,
zeby on si¢ nie mieszal do polityki, co niestety spro-
wadza si¢ do tego, ze Kosciot nie ma prawa broni¢
podstawowych zasad ewangelicznych.

(Rozmowy na sali)

No tak, prosze panstwa, na tym przeciez polega
problem. Tylko zwrdc¢cie uwage, ze obalenie tych za-
sad ewangelicznych musi prowadzi¢ do niebywatego
chaosu cywilizacyjnego. Bo w miejsce tego, co si¢
nazywa bojaznig Boza... No nie ma co powiedzie¢
ludziom, nie ma co powiedzie¢ milionom! Mowi si¢
tylko: macie przestrzega¢ prawa. No i to jest wlasnie
ta cywilizacja, ktorg stynny Owsiak okreslit w prosty
sposob: ,,rébta, co cheeta”. I mtodzi robia, co chea, bo
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nie maja zadnych wzorcéw, bo obala si¢ prawdziwe
autorytety, bo podstawia si¢ autorytety falszywe, bo
debata publiczna toczy si¢ w obszarze walki z cywi-
lizacja prawdy.

(Rozmowy na sali)

Tak, wtasnie tak jest.

I dlatego wnosimy ten projekt, zeby Senat, ktory
jest wazna instancja polskiej demokracji, dal pewien
sygnalt, ktory przeciez nie ma zadnej mocy wladczej,
nakazowej, bylby jedynie sygnatem, ze co$ nie jest
w porzadku. A jezeli uwazacie, ze jest w porzadku, to
glosujcie przeciw. Tylko potem nie grzejcie si¢ w bla-
sku Kosciota chrzescijanskiego, udajac jego uczci-
wych cztonkow, bo to bytoby po prostu nieuczciwe.

(Wesotos¢ na sali)

(Gtosy z sali: No nie!)

Wicemarszalek Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Pan senator Henryk Cioch.
(Gtos z sali: Nastepny.)

Senator Henryk Cioch:

Ja jeszcze nic nie powiedziatem, a juz ustyszatem
»hastepny!”... Nawet pan nie wie, co chce powiedzied,
a juz pan mowi: nastepny!

(Senator Owczarek: Nastgpny mowca, Panie
Senatorze...)

(Wicemarszatek Jan Wyrowinski: Panie Senatorze,
bardzo prosze.)

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Miatem nie zabiera¢ glosu chociazby z tej przy-
czyny, iz od kilkunastu lat pracuj¢ na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, czyli, jak sama nazwa
wskazuje, na uniwersytecie katolickim — od kilku
lat z dodatkiem stow ,,Jana Pawla II” w nazwie.
Pojawia si¢ pytanie, czy ta debata jest potrzebna, czy
nie jest potrzebna, poniewaz uchwala, jaka ma by¢
podjeta, w zaden sposob nie koresponduje z innymi
uchwatami, ktére dotycza osob bardzo zwigzanych
z Kosciotem rzymskokatolickim, jak chociazby $wig-
tej krolowej Jadwigi. Zastanawiatem si¢, dlaczego
uniwersytet w Krakowie nosi nazwe ,,Jagiellonski”,
skoro donatorka, a wigc fundatorka tego uniwersytetu
—1to w pelnym zakresie, bo na ten cel przeznaczyla
cate swoje wiano — byta krolowa Jadwiga.

(Glos z sali: Ale my nie nadawali$my tej nazwy.)

W przysztosci moze powstaé problem... Ale to
juz jest odrebna kwestia.

Ta uchwata dotyczy zupetnie innej kwestii, dlatego
tez temperatura tej debaty jest tak wysoka. Musimy
postawic sobie pytanie i udzieli¢ na nie odpowiedzi,

jak to si¢ dzieje, ze w naszym kraju, ktory jest okre-
slany jako kraj katolicki, w Rzeczypospolitej Polskiej
— wedlug szacunkow 80-85% dorostych Polakow
deklaruje przynalezno$¢ do tego Kosciota — od kil-
ku lat przede wszystkim w mediach, ale nie tylko,
wyrazane sa sugestie, ze katolicy sg osobami drugiej
kategorii, s osobami przesladowanymi. Nie ma re-
akcji, kiedy dzieja si¢ takie historie, jak w przypadku
niejakiego Nergala, ktory w czasie swojego koncertu
spalit Bibli¢. A co by byto, gdyby spalit Koran? Czy
w ogole przysztoby do glowy, zeby co$ takiego zrobic¢
z Koranem?

Chciatbym zauwazy¢, ze Kos$ciot rzymskoka-
tolicki zajmuje w naszym kraju pozycje szczego6l-
ng. Wyrazem tej pozycji jest chociazby konkordat,
w ktoérym zawarta jest teza o przyjaznych relacjach
miedzy panstwem a Ko$ciotem, czyli, jak rozumiem,
Kosciotem nie tylko jako instytucja, ale i osobami,
ktore ten Kosciol tworza. Nie mozna zapominac
o tym, ze Kosciot rzymskokatolicki jest dla katolikow
nie tylko straznikiem wiary, ale przede wszystkim
straznikiem moralno$ci. Dlatego tez bardzo istot-
na jest rola tak zwanej katolickiej nauki spoteczne;j.
W ramach katolickiej nauki spotecznej przedstawia-
ne sg podstawowe 1 najwazniejsze dla kazdego czto-
wieka, bez wzgledu na przynalezno$¢ do Kosciota
1 zwigzku wyznaniowego, wartosci. Takg niewatpliwa
wartoscig jest prawo kazdego czlowieka do zycia, taka
wartos$cig jest prawo do naturalnej $mierci, prawo do
zawarcia matzenstwa, do zatozenia rodziny itd., itd.
Te warto$ci sg oczywiscie zagwarantowane takze
w konstytucji. Stad miedzy innymi zapisy o ochronie
uczuc religijnych. Jest to zapis og6lny, dotyczy takze
ochrony uczu¢ religijnych przystugujacej osobom,
ktore przynaleza do Ko$ciota rzymskokatolickiego.
Skoro zyjemy w demokratycznym panstwie prawa,
nie moze by¢ takiej sytuacji, azeby obywatele, ktorzy
przynaleza do Kos$ciota rzymskokatolickiego, czuli
si¢ w tym demokratycznym panstwie prawa dyskry-
minowani, i to bez wzgledu na sposéb i zakres tej
dyskryminacji.

Nie chee juz mowic o zaistniatych faktach, ponie-
waz wymienili je moi przedmowcy. Chcemy w tej
uchwale powiedzie¢ po prostu: stop. Nie chcemy in-
gerowac i1 nigdy nie ingerowaliSmy w sfere uczu¢
religijnych osob przynalezacych do innych kosScio-
16w 1 zwiazkéw wyznaniowych, ale chcemy w tej
uchwale podkresli¢, ze obywatele Rzeczypospolitej
Polskiej bedacy katolikami sg obywatelami pierwszej
kategorii.

Kosciot rzymskokatolicki jest Ko$ciotem uniwer-
salnym i zinstytucjonalizowanym. Dochodzimy do
wniosku, ze z uwagi na ataki na r6znego rodzaju in-
stytucje koscielne zachodzi potrzeba, a wrgcz obowia-
zek, ochrony instytucji Kosciota. Najogolniej mogg
powiedzieé, ze jest to obowiazek obywateli §wieckich,
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imiedzy innymi w tym celu zaczgto tworzy¢ roznego
rodzaju instytucje, fundacje, ktorych celem bedzie
ochrona uczu¢ religijnych.

Poza tym wychodzimy z zatozenia, ze w demokra-
tycznym panstwie prawa stanowione prawo, w tym
przede wszystkim prawo stanowione przez Senat, po-
winno by¢ zgodne nie tylko z konstytucja, z prawem
Unii Europejskiej, ale przede wszystkim z prawem na-
turalnym, czyli prawem zawartym i przedstawianym
zwlaszcza w ramach katolickiej nauki spoteczne;.
Dzigkuje. (Oklaski)

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Maria Panczyk-Pozdziej)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Andrzej Owczarek.

Senator Andrzej Owczarek:

Pani Marszatek! Szanowni Panstwo!

Po wypowiedzi pana senatora P¢ka zaczatem si¢
zastanawiac, czy nie powinienem poprzec tej uchwaty
zabraniajgcej dyskryminacji katolikow, tylko trzeba
byloby do niej dotozy¢ jedno zdanie: przez innych
katolikow.

Mam szczg$cie, ze pan senator Pek nie jest ani
moim proboszczem, ani moim biskupem, bo dzigki
temu moge spokojnie chodzi¢ do kosciota. A o moja
aktywno$c¢ i jako katolika, 1 jako cztowieka — zapew-
niam pana senatora — nie mam specjalnej potrzeby si¢
obawia¢, o czym $wiadczy to, ze jestem wybierany
na rézne stanowiska. Jest mi przykro, ze pan senator
przekroczyl granicg dobrego smaku, i to nie jeden
raz, bo to jest pana maniera. Prosz¢ panstwa, mnie tez
zalezy na tym, zeby Kosciot byt w Polsce szanowany,
ale, jak mysle, po prostu inaczej do tego podchodzi-
my. Dla mnie najwazniejsze jest dziesie¢ przykazan,
jedenaste przykazanie Jezusa, kazanie na gorze. Dla
mnie krzyczenie na innych nie jest oznaka katolicy-
zmu. Mysle, prosze panstwa, ze... Juz nie chceg tego
kontynuowac¢, ale naprawde pan senator sprawil mi
duzg przykros¢. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje.
Pan senator Stanistaw Hodorowicz.
Prosze.

Senator Stanislaw Hodorowicz:

Pani Marszatek! Dostojni Senatorowie!

Dyskurs na tematy $wiatopogladowe niewatpli-
wie jest potrzebny, ale osobi$cie uwazam, ze dys-
kurs tego typu powinien by¢ wolny od politycznych
wycieczek. Stuchalem wielu wystgpien dotyczacych
$wietej Jadwigi, dotyczacych ksiedza Piotr Skargi,
dotyczacych takze tej proponowanej uchwaty i po-
wiem tak: nie mialem zamiaru zabiera¢ glosu, odniosg
si¢ jednak do kwestii krolowej Jadwigi, postaci mi
bardzo bliskiej, bo to przeciez odnowicielka mojego
uniwersytetu, mojej matki zywicielki. Z przykroscia
stwierdzam, ze niektore osoby nie wiedza, ze krélowa
Jadwiga jest patronka Europy. Osobiscie uwazam, ze
swigtos¢ krolowej Jadwigi 1 jej wielkos¢ bronig si¢
same. Nie narazajmy si¢ na $mieszno$¢. Podobnie
sytuacja przedstawia si¢ w przypadku ksiedza Piotra
Skargi. Smiesznos¢ jest tutaj nawet tym wigksza, ze. ..
Ja pytam, dlaczego tak p6zno, dlaczego nie wyprze-
dzilismy Sejmu w tym zakresie. Postepowanie sejmo-
we trwato prawie ponad rok czy péttora roku. Nie na-
razajmy si¢ na $miesznos$¢ w tych wlasnie sprawach.
Zabrania tego wielko$¢ tych postaci.

A co si¢ tyczy niektorych stéw wypowiedzianych
przez moich szanownych przedmowcow, to cheiatbym
powiedzie¢: zna¢ miarg rzeczy, to nie tylko by¢ do-
brym, ale i madrym. (Oklaski)

I na koniec zakoncze naszym katolickim zawo-
laniem: Panie Jezu, masz nas takich, jakich masz,
wybacz. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje bardzo.
Zapraszam senatora Jerzego Chroscikowskiego.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Pani Marszatek! Wysoka [zbo!

Dyskusja jest dzisiaj bardzo goraca i mysle, ze ten
czas jest tez dla parlamentarzystéw czasem wyjatko-
wym, bo mamy rekolekcje, wigksza cze$¢ z nas byla
na rekolekcjach, widzielismy si¢ wczoraj w kosciele.
Mysle, ze debatujac na temat tej uchwaty, kazdy we
wlasnym sumieniu powinien si¢ zastanowic¢. Powinien
sie zastanowi¢, dlaczego tak si¢ dzieje wérod nas, mimo
ze w wigkszosci jestesmy katolikami, w wigkszosci
mamy to samo spojrzenie i w tego samego Boga wie-
rzymy... Wszyscy mowimy, ze jest przesladowanie
katolikow na $wiecie, codziennie ging ludzie. Myslg, ze
wnioskodawcy, ktorzy si¢ podpisywali pod tg uchwata,
mieli tez na uwadze to, ze trzeba rowniez w Polsce
zwréci¢ szczegdlng uwage na to, ze jest ostry atak na
katolikow. W Polsce rowniez. Prosz¢ zwréci¢ uwagg. . .
Czy znajdziecie chociaz jeden taki dzien, zeby w me-
diach w r6zny sposob nie atakowano katolikow? Czy
znajdzie si¢ cho¢ jeden dzien wolny od atakow? Chyba
jedynym takim delikatnym dniem, jak nam si¢ wyda-
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wato, byl dzien wyboru ojca Swigtego Franciszka. Ale
w tej chwili runeta lawina na Franciszka, na cztowie-
ka uczciwego, wygladatoby, przemawiajacego do nas
prostota — i taki atak w mediach. Rowniez w polskich
mediach, powtarzanych, cytowanych. Czy to nie jest
atak na Kosciot katolicki w Polsce?

Przeciez my nie robimy nic innego, jak tylko
wzywamy w tej uchwale Senatu w zwigzku z tymi
okoliczno$ciami do zmiany stanowiska podmioty
publiczne i spoteczne, ktore starajg sie budowac swo-
ja obecnos$¢ w zyciu publicznym na kwestionowaniu
praw katolikéw $§wieckich i duchownych. Prosze
panstwa, my tylko o to si¢ zwracamy. Chcemy, Ze-
bysmy zwrdcili si¢ do ludzi z apelem. Przeciez my
niczego innego nie oczekujemy. Przeciez jestesmy
ludZzmi Kosciota, wiekszo$¢ z nas na tej sali. Dlatego
apeluje z tego miejsca: niech kazdy to rozwazy we
wlasnym sumieniu, nie politycznym. Wczoraj cyto-
watem arcybiskupa Ignacego Tokarczuka. On do nas
mowit: stuchajcie Boga, a nie ludzi. Stuchajcie Boga,
a mysle, ze catg reszte zatatwimy sami, bo kazdy we
wiasnym sumieniu, nie politycznym, podejmuje de-
cyzje. I nie starajmy si¢ jedni drugich atakowac, bo
to jest nie po katolicku. Nie atakujmy sig, jesli mamy
si¢ pojednac przed §wictami jak przystato kazdemu,
pomys$lmy, jak zaglosowaé, ale nie w interesie po-
litycznym, bo to Prawo i Sprawiedliwo$¢ napisato
taka uchwale, tylko w interesie obrony naszej wiary.
Dziekuje i szczegs$¢ Boze.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje. ..

(Senator Stanistaw Karczewski: Chciatbym jesz-
cze stowo, jesli mozna...)

No, prosze bardzo.

Senator Stanistlaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Pani Marszalek. Przepraszam
bardzo, ze tak p6zno, ale sledz¢ w swoim gabinecie
dyskusje, debate 1 pan senator Hodorowicz sprowo-
kowal mnie do tego, zeby wystapic.

Dzisiejszy dzien ja i my wszyscy bedziemy mo-
gli nazwac rzezig dobrych uchwat. Chcieli$my, zeby
uczci¢ wiele osob, ktore na to zastuguja.

Jesli chodzi o uchwatg dotyczaca Piotra Skargi,
to chcialbym panu senatorowi powiedzie¢, ze roz-
poczatem prace nad tg uchwatg w 2011 r. I nie byto
atmosfery politycznej, byty decyzje tylko i wylacznie
polityczne, decyzje Platformy Obywatelskiej, ktora
nie chciata tej uchwaty. Wigc nie méwmy o termi-
nach, nie méwmy o tym, ze zbyt p6zno, nie mowmy

o tym, ze uchwala jest sp6zniona, bo my wiedzieli-
$my, kiedy Piotr Skarga umart, ja wiedziatem, kiedy
Piotr Skarga si¢ urodzit, a urodzit si¢ w moim okregu
wyborczym, w Grdjcu. I bardzo zalezato mi na tym,
aby$my uczcili t¢ wspaniala postac, tego wielkiego
patriote.

Zatuje, prosze pafstwa. .. Jest mi niezwykle przy-
kro, ze dzisiaj dojdzie do takiej sytuacji, ze po raz
pierwszy w tej Izbie nie uchwalimy takich uchwat,
ktore na to zashuguja, ktore gleboko w naszych ser-
cach beda tkwity przez wiele lat. Jest to przykry i zty
dzien. Mam nadzieje, ze to ostatni taki dzien w tej
Izbie. Dzigkuj¢ bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Lukasz Abgarowicz.

Senator Lukasz Abgarowicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Marszatek.

Panie i Panowie Senatorowie!

Chciatbym najpierw postawi¢ pytanie: czemu maja
stuzy¢ uchwaty przyjmowane przez Senat? Ja zywig
przekonanie — do tej pory staralem si¢ tak postepo-
wac — ze powinny one czcic¢ szczegolne wydarzenia
z zycia narodu i wydobywac z pamigci tych, ktorych
nalezy wiaczy¢ do panteonu. Tak si¢ niejednokrotnie
zdarzato rowniez w stosunku do osob, ktore nosity
sutanng. Sam bytem autorem jednej z uchwat — doty-
czylta ona arcybiskupa Teodorowicza, ktory w czasach
komunistycznych zostat... Zadbano o to, zeby zostat
on kompletnie zapomniany, mimo ze powinien znaj-
dowac¢ si¢ w panteonie narodowym — przed wojna,
po jego $mierci zostata ogloszona zatoba narodowa.
Pytam: czy my chcemy deprecjonowac te uchwa-
ty? Zarowno Piotr Skarga, jak i krolowa Jadwiga sa
caty czas obecni w nauczaniu, w naszej §wiadomo-
$ci, w panteonie. Nie s3 oni osobami zapomniany-
mi, s3 osobami szanowanymi, a ze wzgledu na rangg
uchwat...

Przyjelismy taka zasade, ze jezeli Sejm cos takie-
go robi, to my nie, bo musimy si¢ uzupetnia¢ i nie
ma sensu dublowac¢ tego rodzaju uchwat. Skoro Sejm
przyjat uchwale na przyktad w sprawie rzezi Ormian,
to Senat juz nie musi, bo polski parlament zabrat na
ten temat glos. Tak samo jest, gdy idzie o uczczenie
Piotra Skargi, bo rocznica jest takg chwilg, w ktorej
warto te posta¢ przypomnie¢, i tak si¢ stato. Ale czy
mamy czci¢ rocznicg beatyfikacji, co w ogdle nie jest
sprawg panstwowa? A w dodatku czy musimy krolo-
wa Jadwige wydobywac z niepamieci? Mnogos¢ tych
uchwat, ktore zostaty przedlozone, deprecjonuje ich
range. Takie mam przekonanie. I potem te kwestie,
ktore istotnie bedziemy musieli uchwali¢ i zademon-
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strowac, bedg przechodzily bez $ladu. Takie mam
glebokie przekonanie.

A co do punktu, ktéry procedujemy, bo prze-
ciez mowimy o udziale katolikow w debacie pu-
blicznej... Ja jestem katolikiem, do tego z bardzo
mniejszo$ciowego obrzadku, i nie czuj¢ si¢ ani
w niczym ograniczony w Polsce w tej debacie, ani
nie dostrzegam tego rodzaju ograniczen. O co i do
kogo mamy tu apelowac? W Polsce kazdy mowi,
co chce, moze nawet wielu mowi za duzo, dlatego
ze granice sg tak postawione, ze rowniez przeciw-
ko moim przekonaniom... Niektoérzy opowiadaja
nieprawdopodobne rzeczy, ktore mnie bulwersuja,
wlasnie przeciwko katolikom, ale zawsze mozemy
im odpowiedzie¢: na gtupotg nie ma rady. Jest petna
swoboda wypowiedzi, ja nie widze zadnych ogra-
niczen, prosz¢ panstwa. Kiedy kto$ mowi jakies
szalefistwo, to mozna je poming¢ milczeniem, ale
mozna tez odpowiedzie¢. O co wigc i do kogo my
mamy apelowac?

Zupelnie czym innym jest to, co si¢ dzieje w roz-
maitych cze$ciach §wiata. Pan senator wspominat
o tym, ze katolicy sg bardzo represjonowani i sa
mordowani, i to jest prawda. Mozemy na ten temat
debatowac i wytyka¢ panstwu polskiemu, ze jest na-
zbyt obojetne w stosunku do tego, co si¢ dzieje na
przyktad w Syrii, gdzie majg miejsce rzezie Ormian.
To wtasciwie umyka uwadze opinii publicznej, bo
nie jest to tak bulwersujace jak... Tak jest w wielu
czesciach $wiata, ale to jest odrebna sprawa i, jak
mi si¢ wydaje, mozemy o tym rozmawiac¢, ale to nie
dotyczy debaty w Polsce. W Polsce kazdy, niezaleznie
od tego, jakiego jest wyznania, co ma do powiedzenia,
to moze mowi¢. Bardzo sa ograniczone te sprawy,
o ktorych si¢ méwi... to znaczy moze nawet za mato
ograniczone, dlatego ze nie mozna w sposob jasny
promowac faszyzmu, ale z komunizmem to rdznie
bywa i rézne rzeczy si¢ opowiada. Czyli ta swoboda
jest nazbyt duza. Tak jak powiedziatem, nie czuje¢
zadnego ograniczenia.

Uwazam, ze ta uchwata po prostu niczemu nie
stuzy i do niczego nie jest potrzebna. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.

Teraz juz zamykam dyskusje.

Senat moglby przystapi¢ do trzeciego czytania
projektu uchwaty. Trzecie czytanie obj¢toby jedynie
glosowanie. Zostanie ono przeprowadzone razem
z innymi glosowaniami.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dwu-
nastego porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaty w 100. rocznic¢ powolania parafii pod we-

zwaniem Swietego Krzyza w nowojorskiej dzielnicy
Maspeth.

Przypominam, ze projekt ten zostat wniesiony
przez grupe senatordéw i zawarty jest w druku nr 217,
a sprawozdanie — w druku nr 217S.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Ustawodawczej, se-
natora Witolda Gintowta-Dziewattowskiego, o przed-
stawienie sprawozdania komisji o projekcie uchwaty.

Senator Sprawozdawca
Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo!

W imieniu Komisji Ustawodawczej przedktadam
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaty w 100.
rocznice powolania parafii pod wezwaniem Swictego
Krzyza w nowojorskiej dzielnicy Maspeth — druk
nr 217.

Pragne poinformowac¢ panstwa, ze komisja na po-
siedzeniach w dniach 6 lutego oraz 19 lutego 2013 .
rozpatrzyta w pierwszym czytaniu przedstawiony
przez wnioskodawcoéw projekt uchwaty, nie podzie-
lita jednak argumentacji zawartych w uzasadnieniu
do projektu uchwaty i wnosi o odrzucenie projektu
uchwaty. Dzigkuje.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.

Obecnie senatorowie moga zglaszac trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania do sprawozdawcy komisji
oraz do upowaznionego przedstawiciela wnioskodaw-
coéw. Przypominam, ze wnioskodawcy upowaznili do
ich reprezentowania senatora Stanistawa Gogacza.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac takie
pytanie?

Juz widze, senator Libicki.

Bardzo proszg.

Senator Jan Filip Libicki:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Ja chcialbym zapyta¢ o nastepujaca sprawe. Na
trzynascie punktow, ktore rozpatrujemy na tym
posiedzeniu, pi¢g¢ dotyczy w réznym stopniu zycia
Kosciota. Te punkty sg rdznej rangi, réznego znacze-
nia, réznego ciezaru, pod niektorymi z tych projektow
jaréwniez si¢ podpisatem. Ale chciatbym zabra¢ glos
wilasnie w tym punkcie, w ktérym jest mowa o stule-
ciu parafii w nowojorskiej dzielnicy. Wydaje mi sig, ze
parafii polskich na §wiecie jest kilka setek, jesli nawet
nie pod tysigc. Tutaj zaréwno pan senator Obremski,
jak i pan senator Abgarowicz méwili o pewnej inflacji
tego typu aktow prawnych. I skoro mamy méwic o tej
inflacji, to ja chcialbym zapyta¢ wnioskodawcow...
Akurat wydaje mi si¢, ze w tym punkcie mamy do
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czynienia z taka inflacjag w sposéb widoczny, bo je-
stem przekonany, ze, biorgc pod uwage liczbe parafii
polskich, jakie sa w r6znych czeéciach §wiata, w za-
sadzie na kazdym posiedzeniu Senatu moglibySmy
podejmowac tego typu uchwale.

I pytanie jest takie: czy panstwo nie uwaza-
cie, ze ta uchwata w jakiej$ mierze obniza range
uchwaty upami¢tniajacej na przyklad arcybisku-
pa Tokarczuka czy innych z tego zestawu uchwal,
o ktorych powiedziatem, a ktore dzisiaj rozpatruje-
my? Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dziekuje.

Kto jeszcze ma zamiar zada¢ pytanie? Nie widze
chetnych.

Proszg, Panie Senatorze, o odpowiedz.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Pytanie nie byto skierowane do mnie, ale moge
potwierdzi¢, ze podczas debaty, ktora odbyta si¢
na posiedzeniu komisji, ten aspekt byl podnoszony
i prawdopodobnie przyczynit si¢ do tego, iz komisja
postanowita wnies¢ do Wysokiej Izby o odrzucenie
projektu uchwaty.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje bardzo.

Nie stysze wigcej pytan.

Otwieram dyskusje...

(Glosy z sali: Ale byto pytanie do wnioskodawcy.)
Proszg?

(Gtos z sali: Do wnioskodawcy bylo...)

(Glos z sali: Bo to pytanie senatora...)

Prosze bardzo.

Senator Stanistaw Gogacz:

Bardzo dzigkuje¢ panu senatorowi za to py-
tanie. To pytanie bardzo czgsto si¢ powtarzato.
Przedstawiano to jako pewien problem, dlatego
ze, tak jak pan powiedziatl, sg setki parafii, ktére
pod wzgledem etnicznym sa polskimi parafia-
mi, 1 pytano, co zrobi¢, zeby uczci¢ te wszystkie
parafie. Wie pan, wydaje si¢, ze pod wzgledem
technicznym byloby bardzo trudne utworzenie
jednej uchwaty, w ktérej oddalibySmy hotd tym
wszystkim parafiom, ktoére zaopiekowaty si¢ pol-
skimi imigrantami. Ten aspekt jest tu bowiem
podnoszony, tak wigc to bytoby jednak po prostu
podkreslone. Wychodzac z ta inicjatywa, chcia-

lem — oczywiscie korzystatem jeszcze z pomocy
innych senatoréow — zacza¢ od konkretnej parafii,
wykorzystaé to, ze obchodzi ona stulecie erygo-
wania i ze w tym roku jest stulecie wybudowania
kos$ciota. Tak wigc przyjmujac t¢ uchwate moéwiaca
o stuleciu tej konkretnej parafii — etnicznie w 90%
parafii polskiej, ktora ma wielkie zastugi, jezeli
chodzi o zaopickowanie si¢ imigrantami i wypel-
nianie swojej funkcji polonijnej — damy sygnal, ze
dzickujemy tez innym parafiom czy tez ze pod-
kreslamy ich rangg.

Mato tego. Panie Senatorze, ja przejrzalem
wszystkie okolicznosciowe uchwaty, jakie Senat
Rzeczypospolitej podjat od 1989 1., i, Panie Senatorze,
nie byto ani jednej uchwaty, ktora w sensie bezposred-
nim czy posrednim dzickowalaby... wskazywataby
na zastugi parafii, jezeli chodzi o aspekt polonijny
i migracyjny. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Proszg bardzo...

Jeszcze pytanie, prosze zaczekac.

(Senator Witold Gintowt-Dziewattowski: Tylko
jeszcze dwa uzupetnienia, jesli mozna.)

Pan senator Witold Gintowt-Dziewattowski, prosze.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Pani Marszalek, ot6z, po pierwsze, parafia
w Maspeth znajduje si¢ w dzielnicy Queens w Nowym
Jorku, to nie jest dzielnica Maspeth. To po pierwsze.

Jednoczesénie chciatbym poinformowac, iz zgod-
nie z informacja zawartg na stronach internetowych
parafii w Maspeth, a takze na stronach Polskiego
Domu Narodowego w Maspeth oraz szkoty polskiej
w Maspeth, parafia w Maspeth jest parafig wielo-
wyznaniows. .. przepraszam: wielonarodowosciowa.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze pytania?

(Senator Stanistaw Gogacz: Jeszcze ja chcial-
bym... Mogg?)

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Stanislaw Gogacz:

Jezeli chodzi o aspekt etniczny, to 95% stanowig
Polacy... To si¢ oczywiscie moze zmieniaé, raz moze
by¢ 80%, raz moze by¢ 95%. Jezeli chcieliby$Smy defi-
niowac parafie¢ polska pod wzgledem etnicznym jako
w 100% polska, no to pan ma racje, jednak, jak si¢
wydaje, ponad 90% Polakow upowaznia do stwier-
dzenia, ze jest to parafia polska. Dzigkuje.
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Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje bardzo.

Nie widze¢ wigcej chetnych do zadania pytan.
Otwieram dyskusje.

Zapraszam pana senatora Stanistawa Gogacza.

Senator Stanislaw Gogacz:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Chciatbym odpowiedzie¢ na pytanie, skad taka
inicjatywa, dlaczego dzisiaj debatujemy nad uchwata,
ktora ma na celu podkreslenie takiego faktu, jakim
jest stulecie istnienia parafii w Maspeth, parafii pol-
skiej, parafii, ktora powstata w czasie, kiedy nie byto
panstwa polskiego.

Oto imigranci polscy, ktorzy byli tam juz w XIX w.,
ktorzy tam przybyli, oczywiscie korzystali z innych
kosciotow, chodzili na msze, na nabozenstwa do ko-
$ciota amerykanskiego, imienia §wigtego Stanistawa
Kostki, doszli jednak do wniosku, ze powinni powo-
Ta¢ kosciot polski. W tym celu udajg si¢ do biskupa
danego miejsca i przedstawiajg t¢ swojg propozycje.
Biskup z miejsca pyta si¢: no jak to, panstwo chcecie
mie¢ kosciot polski, skoro panstwa polskiego nie ma?

Jezeli kto$ z panstwa podchodzi do tej uchwaty
krytycznie, to proszg, niech sprobuje uzy¢ sity intro-
spekcji 1 — jezeli jest w stanie — przeniesie si¢ sto lat
wstecz, do grupy imigrantéw polskich, ktérzy wiedza
o tym, ze nie ma panstwa polskiego; ze jest narod
polski, ale bez swojego terytorium i ze bez wtadz
polskich.

I ci Polacy ida do biskupa, organizuja dwadziescia
sze$¢ delegacji z rzgdu, w roku 1910, w roku 1911...
I uzyskuja zgode na utworzenie tej parafii. Czy to
nie jest fakt, nad ktorym Senat powinien si¢ pochyli¢
i uznac jako co$ bardzo waznego?

Jesli chodzi o mowienie o tym, ze jest duzo ko-
Sciotow... Jak powiedziatem, Polacy chodzili, ale do
kosciotow amerykanskich, do kosciotow innych, in-
nych pod wzgledem etnicznym, narodowosciowym.
Jednak kosciot polski powstat tam w tym momencie
po raz pierwszy. | teraz to, co powiedziatem, odpo-
wiadajgc na pytanie. Przeciez Senat Rzeczypospolitej,
Senat, ktory jest powotany do tego, zeby opickowac
si¢ Polonig i Polakami — takg funkcje przypisato mu
panstwo polskie, jakim byta II Rzeczpospolita — ni-
gdy do tej pory, a mowie o latach po 1989 r., niczego
podobnego nie podjat. Czy nie powinniSmy wtasnie
w tej uchwale okaza¢ szacunek tej wielkiej pracy,
jaka wykonali nasi rodacy, ktorzy znalezli si¢ wtedy
w Stanach Zjednoczonych?

Teraz inny powdd, moze niekorespondujacy w bez-
posredni sposob z tg inicjatywa, jednak stwarzajacy
pewna atmosfere, ktora przyczynita si¢ do tego, ze
dopisatem si¢ do tej inicjatywy. Prosz¢ panstwa, ini-

cjatywa ta powstata w lecie ubiegtego roku. Rok 2012
to jest pierwszy rok od czasu, kiedy Senat zostat po-
zbawiony $rodkéw finansowych na opieke nad Polonig
1 Polakami. ZostaliSmy pozbawieni 75 milionéw zt
srodkow, ktore byly przeznaczane na przyjazdy mto-
dziezy polskiej do macierzy, do Polski, a takze na wy-
dawnictwa, na nauke jezyka polskiego, na dziatalnos¢
kulturalng, no 1 oczywiscie na najrézniejsze inwestycje,
jezeli chodzi o infrastrukture budowlang poza grani-
cami i Polski. W tym momencie wydaje si¢, ze aby
realizowac¢ te funkcje, jaka jest opieka nad Polonig
i Polakami za granica, powinnismy wykorzystywaé
te wszystkie narzedzia, ktorych nam nie odebrano,
a przeciez instytucji podejmowania uchwat nam nie
odebrano. [ teraz mamy nagle zastanawiac si¢... Mamy
nie wyrazac¢ zgody na to, zeby$my poprzez podkresle-
nie rangi parafii w Maspeth w stulecie jej istnienia, tak
jak to wynika z tre$ci uchwaty, tak jak to zostato zapi-
sane, wyrazili szacunek i cze$¢ dla wszystkich takich
parafii, dla wszystkich Polakow, ktorzy zorganizowali
sic w parafie i utatwili polskim imigrantom pobyt za
granica. A to w tej uchwale jest zapisane.

Na koniec chciatbym jeszcze przywotaé obszer-
niejsze fragmenty tej uchwaty, bo mysle, ze powinny
si¢ znalez¢ w moim wystapieniu. To choc¢by taka in-
formacja, ktora tutaj mamy, ze w ciagu dziesigtkow
lat wokot parafii powstawaty polskie inicjatywy, przy
parafii istniata szkota katolicka, parafialna szkota
jezyka i kultury polskiej, obecnie szkota sobotnia.
Prosze panstwa, jesli kto$ to czyta bez wglebienia
si¢ w temat, to moze to wygladac¢ tak, ze w zasadzie
sa to rzeczy oczywiste. Nauka jezyka polskiego przy
parafii, szkota parafialna, obecnie szkota sobotnia, or-
ganizowanie dni polskiej kultury, wszystko to wydaje
si¢ takie oczywiste. Ale, proszg panstwa, tam dale-
ko, za polskimi granicami, nauka jezyka polskiego,
uczestniczenie w liturgii w jezyku polskim, w ogole
tworzenie instytucji, ktora nazywana jest instytucja
polska, to wielkie wydarzenie. Przeciez tam wszyst-
ko jest inne niz tu, w Polsce. I to, ze Polacy, ktérzy
tam si¢ znajduja, potrafili sami zorganizowac¢ — i to
w czasach, kiedy nie bylo panstwa polskiego — taka
instytucje, ktora zadbata o te wszystkie wymiary zy-
cia, o te wszystkie aspekty, wydaje si¢ bardzo wazne.
I prosze zwrdci¢ uwage — przeciez w przedostatnim
akapicie tej uchwaty zapisujemy, ze w setng rocznice
powstania parafii w Maspeth Senat Rzeczypospolitej
Polskiej oddaje hotd wszystkim Polakom, ktorzy
z roznych powodow znalezli si¢ na terenie Stanow
Zjednoczonych, czyli nie tylko tym w Maspeth, ale
wszystkim Polakom, ktorzy znalezli si¢ w Ameryce
Potnocnej i pomimo wielkich trudnosci potrafili za-
chowa¢ polska kulture, jezyk narodowy i tradycje
praojcow. Dzisiaj wiadomo, ze mogli tego dokonac
dzigki tak wspaniatym dzietom, jakim byly parafie,
szkoty itd.
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I ostatni akapit. Mysle, ze bytoby bardzo dobrze,
gdyby uchwata takie tresci zawierala. Mianowicie
ostatni akapit brzmi: ,,Przezywajac wraz ze wspolnota
w Maspeth ztoty jubileusz, Senat Rzeczypospolitej
Polskiej, jako rzecznik i patron Polonii i Polakow
za granica, wzywa wszystkie srodowiska naszych
Rodakow na kontynencie amerykanskim do zacho-
wania w szczegdlnej pieczy bogactwa narodowego,
ktore zostalo stworzone przez poprzednie pokolenia.
Jednoczesnie Senat RP deklaruje swoje poparcie dla
przysztych generacji, ktorym wspolny Dom, o imie-
niu Polska, nie jest obojetny. Polonia, Polacy za gra-
nicg oraz ich «polskie Zycie» sg naszym wspdlnym
dobrem”.

Prosze panstwa, mam ogromng prosbe — oczywi-
$cie jestem otwarty na to, zeby ewentualnie pewne
poprawki w tekscie wprowadzi¢, zeby pewne ele-
menty doda¢, by¢ moze z pewnych elementéw, mato
istotnych zrezygnowac — zebysmy nie odrzucali tej
uchwaty. Jestesmy to winni Polakom, ktorzy tyle
z siebie dali, tyle trudu wlozyli w to, azeby stworzy¢
takie instytucje jak parafie i zeby te parafie promie-
niowaly polskoscig, a w jakim$ sensie przyczynily
si¢ rowniez do tego, ze w 1918 r. odrodzita si¢ nasza
ojczyzna. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje bardzo.
Zapraszam. Pan senator Stanistaw Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Pani Marszatek! Wysoki Senacie!

Jesli chodzi o propozycje tej uchwaty okoliczno-
sciowej, to podam pewne fakty. Oczywiscie ocena
czy interpretacja bedzie nalezata do panstwa, ktorzy
nie jestescie cztonkami Komisji Ustawodawczej. Otdz
w Stanach Zjednoczonych, nawet w tej bliskiej oko-
licy jest ko$ciot, ktory istnieje ponad sto czterdziesci
lat. W zwiazku z tym byta wola — decyzja zostata
podjeta dopiero na drugim posiedzeniu w sprawie tej
uchwaty — zeby podja¢ uchwatg, ale nie znalezlismy
kompromisu. Trudno, szkoda. Méwig, ze szkoda, bo
tez bytem zwolennikiem znalezienia kompromisu
i pokazania w tej uchwale, w cudzyslowie, wszyst-
kich naszych parafii polskich. Nie udato sig, ubole-
wam, trudno. Efekt jest. Jest jednak apel, by w przy-
szto$ci... Jesli juz rozmawiamy, to powiem, ze tak
matematycznie, jezeli chodzi o procenty, to gdyby
wzia¢ 80% katolikdéw, o ktorych tu szanowny kole-
ga mowit... A, co dziwne, zawsze jest tak, ze tylko
okreslone 30% wnosi... Ja zglaszatem na posiedzeniu
komisji: znajdzmy pewien sposob na wspolne poro-

zumienie w tak istotnych sprawach, jezeli uwazamy,
ze moze to by¢ pokazaniem przyktadu, wydarzen,
sytuacji, 1 zrobmy to wspoélnie. A jesli nie ma takiej
woli, jest tylko préba z tych 80 czy 30% i nie mozemy
si¢ porozumie¢ — tu daje przyktad tej uchwaty — to
po prostu szkoda. Mam nadziejg, ze w przysziosci. ..
Niech to nawet 10% ztozy, ale jezeli bedzie proba
szukania kompromisu przez 70%, to chyba warto.
Dzigkuje za uwage.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzigkuje.
Pan senator Andrzej Pajak, prosze bardzo.

Senator Andrzej Pajak:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Trzy zasadnicze czynniki jednoczg nas jako narod,
to jest mowa polska, wspdlna historia i religia katolicka.
Nasza wspolna przesztos¢ zwana historig 1 wspolnota
ludzi postugujaca si¢ tg samg mowg przypomina nam,
ze pochodzimy od tych samych przodkdéw, ze powin-
nismy jak bliscy krewni troszczy¢ sig o ten wielki dom
rodzinny, ktoremu na imi¢ Polska. Od ponad tysiaca
lat z mowa polska i z polskimi dziejami zwigzany jest
trzeci czynnik, mianowicie religia. Zwigzek polskosci
z katolicyzmem istnieje od zarania naszej panstwowo-
$ci, od roku 966, w ktorym Mieszko I przyjat chrzest
i wprowadzil wiare chrze$cijanska na nasze ziemie.
Akt ten uczynit z naszego kraju panstwo niezalezne,
wchodzace w sktad chrzescijanskiej Europy i wigczyt
je w krag zachodniej cywilizacji grecko-rzymskiej. Od
zarania dziejow — od chrztu Mieszka do dnia obecnego
—tylko trzy podmioty, trzy byty sa stale obecne: rodzi-
na, narod i Kosciol. Wszelkie inne byty istniaty okreso-
wo, znikaty catkowicie badZ pojawiaty si¢ ponownie.
Nawet panstwo nie bylo obecne przez caty okres, od
966 r., bo byt czas, kiedy catkowicie znikneto z mapy
Europy badz zmienito swoje granice lub zostato po-
dzielone na dzielnice. Ale nigdy nie zniknat Kosciot, on
zawsze trwat, podobnie jak nardd i jak rodzina. Wiemy,
jak dramatyczne byly losy Polakow na przestrzeni dzie-
jow — musieli kraj opuszczaé za chlebem, byli z niego
wypedzani badz sita wywozeni na nieludzkg ziemig.
Gdziekolwiek ich rzucal tulaczy los, niezaleznie od
tego, co byto przyczyna opuszczenia ojczyzny, zabie-
rali ze sobg to, co mieli najcenniejszego — mito$¢ do
ojczyzny i wiare, czyli wartosci, ktore przekazali im
najblizsi, rodzice, dziadkowie. Za nimi podazat badz
byt skazany na tutaczke wraz z nimi kaptan. Za nim
podazal Kosciot. W kaptanach, w Kosciele mieli oni
wsparcie, pomoc, a wiara dawata im site, ktora pozwa-
lata przetrwac najgorsze doswiadczenia, najbardziej
ekstremalne warunki. Procz codziennych zmagan o ka-
watek chleba i czesto bardzo ubogi dach nad glowa
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troszezyli si¢ o zycie duchowe, o0 obecno$¢ wsrod nich
kaptana i Kosciot. Budowali zatem koscioty 1 zakta-
dali parafie, by z jednej strony moc zaspokoi¢ swoje
duchowe potrzeby, a z drugiej strony zorganizowac sig,
stworzy¢ wspolnote rodakow przezywajacych tutaczy
los. Bedac zorganizowani, mogli wspolnie budowac
szkoty, domy polskie, wydawac¢ gazety... Tworzyli
warunki sprzyjajace godniejszemu zyciu, zachowujac
przy tym swoje polskie korzenie i polska kulturg.

Mysle, ze podobnie byto z Polakami rozpoczyna-
jacymi przed stu laty zycie na amerykanskiej ziemi
—w Nowym Jorku, w Maspeth. Uwazam, ze za to,
co ci ludzie przezyli, co wniesli w zycie Ameryki, za
to, ze zachowali polskos$¢, wiernos¢ macierzy, nalezy
im si¢ ten gest, ktoéry przeciez nic nas nie kosztu-
je, ale jest tak wymowny i wiele dla nich znaczy:
uchwata Senatu w setna rocznic¢ powolania parafii
pod wezwaniem Swietego Krzyza w Nowym Jorku,
w Maspeth, w ktorej wyrazamy dla nich uznanie. Ta
parafia jest dla nich czyms$ najcenniejszym — skraw-
kiem ojczyzny, skrawkiem Polski na amerykanskiej
ziemi. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

Dzickuje bardzo.

Zamykam dyskusie...

(Gtos z sali: Jeszcze pan senator...)
Pan senator Kutz. Prosze bardzo.

Senator Kazimierz Kutz:

Wysoka Izbo, tak stucham i stucham tego wiel-
kiego wysitku, zeby uczci¢ stuletnig parafig, ale...
Do konca nie wiadomo czemu. Oczywiscie do-
brze jest zwroci¢ uwage na zashugi Kosciota pol-
skiego, na polskie struktury parafialne w Stanach
Zjednoczonych, ale trzeba by troszeczke zbadac hi-
storie tego wszystkiego. Chce panstwu powiedzieé,
ze pierwsza polska parafia w Stanach Zjednoczonych
zostata zatozona w okolicach 1860 r., moze nawet
troche wezesnie;. ..

(Wicemarszatek Maria Panczyk-Pozdziej: W pigc-
dziesigtym czwartym.)

W piecdziesigtym czwartym... Ona powstata nie-
opodal San Antonio i przybrata nazwe, w polskim
brzmieniu, Panna Maria. Grupa osob wlasciwie z jed-
nej wsi z przylegtosciami — z Opolszczyzny, z okolicy
Strzelec — pojechata za swoim ksigdzem, ktory tam
byt z kolonig niemiecka... Oni do niego pojechali
1 tak powstala pierwsza polska parafia— Panna Maria
— ktora do dzi$ istnieje, a dwadziescia lat temu do-
czekata si¢ swojego pierwszego biskupa. Ten ksigdz
nazywat sie...

(Wicemarszatek Maria Panczyk-Pozdziej:
Moczygemba.)

Proszg?

(Wicemarszatek Maria Panczyk-Pozdziej:
Moczygemba.)

...Moczygemba. Wkrotce dojechat drugi ksigdz
z Opolszczyzny, ktory nazywat si¢ Kietbasa. I oni
wtedy, jak zatozyli pierwszg parafie, zaktadali inne
parafie polskie tam, gdzie byli Polacy, az po Kanade.
To sg ojcowie pierwszej organizacji polonijnej reli-
gijnej w Stanach Zjednoczonych... To jest niezwykta
sprawa. | byloby lepiej, gdyby dzisiaj wlasnie uczcié
Panng Mari¢ w Teksasie i tych dwoch niezwyktych
ksiezy o tak niezwykle pigknych nazwiskach — to
sg ojcowie religijnej polskiej kolonii w Stanach
Zjednoczonych — a nie handryczy¢ si¢ o jakis$ kosciol,
ktory jest bardzo mtody, jak o postawienie supersamu
w tej lub innej czes$ci miasta. (Oklaski)

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:

W ramach uzupelnienia tego, co powiedziat pan
senator Kutz, moge tylko powiedzie¢, ze w kilku
polskich miejscowos$ciach, ktorych nazwy pocho-
dza od nazwisk wielkich Polakow, na przyktad
Kosciuszko... Panna Maria powstata jako pierwsza,
powstata w 1854 r., potem powstawaty kolejne. Jest
Czestochowa. .. I zakladali je Slazacy, ktorzy wyje-
chali do Teksasu jako poddani pruscy, ale zadekla-
rowali, ze sg Polakami, bo oni mowili tylko $laska
gwarg, wigc tylko w tym jezyku mogli si¢ porozu-
miewac. I tych parafii tam istniejacych po dzi$ dzien
jest naprawde sporo i wokot tych parafii sa cmenta-
rze, gdzie si¢ spotyka groby tylko $laskojezyczne,
z nazwiskami $laskojezycznymi, bo Brol, Krupnik,
Pieprzyca to sg typowo $laskie nazwiska. I na przy-
ktad w Pannie Marii na cmentarzu nie ma ani jednego
angielsko brzmigcego nazwiska.

Tych parafii jest tam naprawd¢ bardzo duzo i po
dzi$ dzien potomkowie tychze, a to sg potomkowie
W pigtym, a nawet szostym pokoleniu, przyjezdzaja
tutaj, do Polski. I zostal stworzony taki wtasciwie
polsko-§laski... slasko-teksanski most. Przywozi ich
tutaj naprawd¢ wielki patriota, wielki ksigdz, ktory
tam t¢ odnowe spowodowal, Franciszek Kurzaj. Przed
dwudziestu paru laty, kiedy po raz pierwszy wyje-
chat tam arcybiskup Alfons Nossol, przyszli do niego
Slazacy i prosili, zeby skierowat tam do ich parafii
ksigzy, ale nie takich co godaja po polsku, bo oni tego
nie rozumieja, ino takich, co rzadzg po $lasku. I tak sie
zaczat exodus $lgskich kaptanow do Teksasu, dzigki
ktéorym po prostu na nowo jak gdyby odzyta wiara
w tych ko$ciotach, bo wczeéniej tam nie miat kto sig
do nich zwraca¢ jak do ludzi... I w tej chwili jest
ogromne ozywienie i to ozywienie wlasnie skupia si¢
wokot parafii. Dzisiaj ksigdz Franciszek Kurzaj przy-
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wozi do Polski kolejne grupy §laskich Teksanczykow,
obwozi ich po calym kraju, pokazuje im, jak pigkna
jest nasza ojczyzna, jak pickny jest nie tylko Slask,
ale w ogole... Przywiozt ich juz kilka tysiecy. I takim
ludziom nalezy si¢ cze$¢ i takich ludzi powinnismy
tutaj w postaci takich uchwat honorowac.

To tak tylko tytutem uzupetnienia. Dzigkuje bardzo.

Zamykam dyskusje.

Teraz Senat moglby przystapic¢ do trzeciego czy-
tania projektu uchwaty. To trzecie czytanie objetoby
jedynie glosowanie. Zanim ono bedzie przeprowadzo-
ne... Zostanie ono przeprowadzone razem z innymi
glosowaniami.

Prosze o ogltoszenie komunikatow.

Senator Sekretarz Tadeusz Kope¢:

Szanowne Panie i Szanowni Panowie Senatorowie!

Informuyjg, iz posiedzenie Komisji Ustawodawczej
w sprawie wnioskow zgtoszonych do projektu uchwa-
ly w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksigdzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego
$mierci odbedzie si¢ dzi$ bezposrednio po ogloszeniu
przerwy w obradach w sali nr 217. Dzigkuje.

Wicemarszalek Maria Panczyk-Pozdziej:
Ogtaszam przerwe do godziny 14.00.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 55
do godziny 14 minut 01)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Wznawiam obrady.

Proszg senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc przy
stole prezydialnym.

Wysoki Senacie...

(Rozmowy na sali)

Wysoki Senacie, jezeli nie bedzie spokoju, oglosze
polgodzinng przerwe.

(Wesotosé na sali)

Albo godzinng. I to nie bedzie podlegato gtoso-
waniu.

Wysoki Senacie, proponuje uzupetnienie porzad-
ku obrad o punkt: trzecie czytanie projektu uchwa-
ty w sprawie oddania hotdu Wybitnemu Patriocie
Ksiedzu Piotrowi Skardze w czterechsetlecie Jego
$mierci — i rozpatrzenie go jako punktu trzynastego.
Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Wysoka Izba
przyjeta przedstawiong propozycje. Nie stysze¢ i nie
widze sprzeciwu.

Wobec braku gltoséw sprzeciwu stwierdzam, ze
Senat przedstawiong propozycj¢ przyjat.

Powracamy do rozpatrywania punktu pierw-
szego porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy
o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy
kierowcow.

W przerwie w obradach odbyto si¢ posiedze-
nie Komisji Gospodarki Narodowej oraz Komisji
Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej, ktore ustosunkowaty si¢ do przedsta-
wionych w toku debaty wnioskéw i przygotowaly
wspolne sprawozdanie w tej sprawie. Znajduje si¢
ono w druku nr 306Z.

Bardzo prosz¢ sprawozdawce, pana senatora
Andrzeja Owczarka, o przedstawienie sprawozda-
nia komisji.

Senator Sprawozdawca
Andrzej Owczarek:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Jak wspomniat pan marszalek, w dniu wezorajszym
odbyto si¢ posiedzenie potgczonych komisji: Komisji
Gospodarki Narodowej oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panistwowej, ktore te-
raz rekomendujg panstwu senatorom przyjecie ustawy
wraz z poprawkami. Dzigkuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Czy pan senator wnioskodawca Andrzej Owczarek
lub pozostaty senator sprawozdawca Marian Poslednik
chcg jeszcze zabraé glos? Panie Senatorze, Panie
Senatorze, czy panowie chcg jeszcze zabraé glos?

Nie. Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

W pierwszej kolejno$ci zostang przeprowadzone
glosowania nad przedstawionymi poprawkami, a na-
stepnie nad podjeciem uchwaty w catosci, ze zmiana-
mi wynikajacymi z przyjetych poprawek.

Poprawka pierwsza ujednolica terminologie ustawy.

Bardzo prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze¢ o podanie wynikow.

Na 83 obecnych senatorow 56 gtosowato za, nikt
nie byt przeciwny, 27 si¢ wstrzymato. (Glosowanie
nr 1)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka druga otwiera katalog kryteriow decy-
dujacych o nieproporcjonalnosci orzeczenia utraty
dobrej reputacji przez przewoznika drogowego.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.
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Na 84 obecnych senatorow 56 gtosowato za, nikt
nie byt przeciwny, 27 si¢ wstrzymato, 1 nie glosowal.
(Glosowanie nr 2)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka trzecia skresla zbedne zastrzezenie.

Prosze o nacisnigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 57 glosowato za,
nikt nie byl przeciw, 28 wstrzymalo si¢ od glosu
(Glosowanie nr 3)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czwarta koryguje odestanie.

Bardzo prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosze o podanie wynikow.

Na obecnych 85 senatorow 56 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw, 29 wstrzymalo si¢ od glosu
(Glosowanie nr 4)

Poprawka czwarta zostala przyjeta.

Przyjecie poprawki piatej wykluczy gltosowanie
nad poprawka szosta.

Poprawka piata poprawia odestanie, jednoczesnie
przesadzajac, ze mozliwo$¢ przeniesienia uprawnien
z licencji dotyczy wszystkich licencji udzielanych na
podstawie ustawy, z wyjatkiem licencji ,,taksowko-
wej”, a takze przesadzajac, ze spetnienie wymagan
w zakresie licencji wspolnotowej obejmuje rowniez
posiadanie zezwolenia na wykonywanie zawodu prze-
woznika drogowego.

Bardzo prosz¢ o przystapienie do gtosowania.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Proszg o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatoréw 55 glosowalo za, 1 —prze-
ciw, 29 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 5)

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do poprawki siodme;j.

Poprawka siodma skresla zbedny fragment przy-
pisu.

Bardzo prosz¢ o nacisnigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatoréow 55 glosowato za,
1 —przeciw, 29 wstrzymatlo si¢ od glosu. (Glesowanie
nr 6)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka 6sma we wlasciwy sposob oznacza
cze$¢ wspolna wyliczenia.

Bardzo prosze¢ o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatoréow 57 glosowalo za,
nikt nie byl przeciwny, 27 wstrzymatlo si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 7)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dziewigta zmierza do prawidlowego
wprowadzenia zmian do ustawy.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 56 glosowato za,
nikt nie byt przeciw, 29 wstrzymalo si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 8)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dziesigta doprecyzowuje przepisy usta-
wy.

Przycisk obecnosci.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo proszg o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatoréw 57 gtosowato za, 1 —prze-
ciw, 27 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 9)

Poprawka zostata przyjeta.

Przyjecie poprawki jedenastej wykluczy glosowa-
nie nad poprawka dwunasta.

Poprawka jedenasta koryguje odestanie, przesa-
dzajac, ze przepis art. 4 ust. 1 noweli dotyczy zezwo-
lenia na wykonywanie zawodu przewoznika drogo-
wego oraz licencji innych niz licencja wspolnotowa
i licencja ,,taksowkowa”.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 55 glosowalo za, 1 —prze-
ciw, 29 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 10)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawki trzynasta i dziewigtnasta. Nad tym
poprawkami nalezy glosowac tacznie. Nieprzyjecie
tych poprawek spowoduje odpowiednig modyfikacje
poprawki dwudziestej pierwszej.

Poprawki trzynasta i dziewietnasta koryguja prze-
pisy przej$ciowe, obejmujac nimi licencje na miedzy-
narodowy transport drogowy, wydane przed dniem
wstagpienia Polski do Unii Europejskiej.
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Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatoréw 55 glosowato za,
29 wstrzymato si¢ od glosu. (Glosowanie nr 11)

Poprawki zostaty przyjete.

Nad poprawkami czternasta i dwudziestg nalezy
glosowac tacznie.

Poprawki te koryguja przepisy przejsciowe, prze-
sadzajac, ze obejmuja one licencj¢ na wykonywanie
transportu drogowego taksowka.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 56 glosowato za,
nikt nie byl przeciwny, 29 wstrzymato si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 12)

Poprawki zostaly przyjete.

Przyjecie poprawki pietnastej spowoduje odpo-
wiednig modyfikacj¢ poprawki szesnastej.

Poprawka pigtnasta ujednolica terminologi¢ ustawy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 56 glosowato za,
nikt nie byl przeciwny, 29 wstrzymato si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 13)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka szesnasta doprecyzowuje przepisy usta-
wYy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatorow 55 gtosowato za, nikt nie
byt przeciwny, 29 si¢ wstrzymato. (Gloesowanie nr 14)

Poprawka zostala przyjeta.

Przyjecie poprawki siedemnastej wykluczy gto-
sowanie nad poprawka osiemnasta.

Poprawka siedemnasta koryguje odestanie.

Przystepujemy do gltosowania.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatorow 56 gtosowato za, nikt
nie byt przeciwny, 28 si¢ wstrzymato. (Glosowanie
nr 15)

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do gtosowania nad poprawka dwu-
dziestg pierwszg. Poprawka ta przesadza o mozliwo-
$ci wydawania wtornikow oraz mozliwosci zmiany
danych w dotychczas wydawanych licencjach, ktére
na mocy ustawy zachowuja waznos$¢, a takze pre-
cyzuje przepisy dotyczace mozliwosci wydawania
wypisow z dotychczasowych licencji.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatoréw 56 glosowato za, nikt
nie byt przeciwny, 29 si¢ wstrzymato. (Glosowanie
nr 16)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dwudziesta druga przesadza, ze przed-
sigbiorcy posiadajacy utrzymane ustawa licencje spet-
niajg warunek posiadania zezwolenia na wykonywa-
nie zawodu przewoznika drogowego.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatoréow 55 glosowalo za,
nikt nie byt przeciwny, 29 wstrzymato si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 17)

Poprawka dwudziesta druga zostala przyjeta.

Poprawka dwudziesta trzecia, w zwiazku z po-
$rednig zmiang zakresu spraw przekazanych do ure-
gulowania, utrzymuje czasowo w mocy dotychcza-
sowe rozporzadzenie.

Bardzo prosze¢ o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 83 obecnych senatoréow 55 glosowato za,
nikt nie byl przeciwny, 28 wstrzymato si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 18)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dwudziesta czwarta zmienia termin
wejscia w zycie ustawy.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 84 obecnych senatorow 56 gltosowato za, nikt
nie glosowat przeciw, 28 si¢ wstrzymato. (Glosowanie
nr 19)

Poprawka zostata przyjeta.

Przystepujemy do glosowania nad podjeciem
uchwaty w sprawie ustawy w calosci, ze zmianami
wynikajacymi z przyjetych poprawek.
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Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od glosowania?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatoréw 56 glosowato za, nikt
nie byt przeciwny, 29 si¢ wstrzymato. (Glosowanie
nr 20)

Wobec wynikow gltosowania stwierdzam, ze Senat
podjat uchwate w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy
kierowcow.

Powracamy do rozpatrywania punktu drugiego
porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy o przebu-
dowie i modernizacji technicznej oraz finansowaniu
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskie;.

Komisja Obrony Narodowej przedstawita projekt
uchwaty, w ktérym wnosita o przyjecie tej ustawy
bez poprawek — druk senacki nr 305A.

Przystepujemy zatem do glosowania nad przedsta-
wionym przez komisje projektem uchwaty.

Bardzo prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 85 gtosowato za, a wigc
wszyscy gltosowali za. (Glosowanie nr 21)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjat uchwale w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o przebudowie i modernizacji technicznej
oraz finansowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskie;.

Powracamy do rozpatrywania punktu trzeciego
porzadku obrad: ustawa o zmianie ustawy o pomocy
spotecznej oraz niektorych innych ustaw.

W przerwie w obradach odbyto si¢ posiedzenie
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej oraz Komisji Rodziny i Polityki
Spotecznej, ktore ustosunkowaly si¢ do przedsta-
wionych w toku debaty wnioskéw i przygotowatly
wspolne sprawozdanie w tej sprawie. Znajduje si¢
ono w druku nr 307Z.

Bardzo prosze¢ senatora sprawozdawce, pana
Mieczystawa Augustyna, o przedstawienie sprawoz-
dania komisji.

Senator Sprawozdawca
Mieczystaw Augustyn:

Potaczone komisje rekomenduja Wysokiemu
Senatowi przyjecie wniosku zawartego w punkcie
oznaczonym rzymska dwdjka, w pkcie 1 sprawoz-
dania.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo.

Czy senator wnioskodawca, pan senator
Aleksander Swieykowski, lub drugi senator spra-
wozdawca Krzysztof Ston chcg jeszcze zabra¢ glos?

(Senator Aleksander Swieykowski: Nie.)

(Senator Krzysztof Ston: Nie, dzigkuje.)

Dzickuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

W pierwszej kolejnosci zostanie przeprowadzone
glosowanie nad wnioskiem o przyjecie ustawy bez
poprawek, a naste¢pnie, w przypadku odrzucenia tego
wniosku, nad przedstawionymi poprawkami.

Przystepujemy do gltosowania nad podjeciem
uchwaty w sprawie ustawy w calosci, ze zmianami
wynikajacymi...

(Senator Edmund Wittbrodt: Glosujemy nad ca-
loscia.)

Nie, glosowanie jest nad podjeciem uchwaty. .. Nie.

(Senator Edmund Wittbrodt. Nad calo$cia, bez
poprawek.)

Bez poprawek.

Przepraszam, skleity si¢ dwie kartki. Przepraszam
bardzo.

Przystgpujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej o przyjecie
ustawy bez poprawek.

Bardzo prosze o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na obecnych 84 senatorow 79 glosowato za, 2 —prze-
ciw, 3 wstrzymato si¢ od glosu. (Glosowanie nr 22)

Wobec wynikdéw glosowania stwierdzam, ze Senat
podjal uchwate w sprawie ustawy o zmianie ustawy
0 pomocy spotecznej oraz niektorych innych ustaw.

Powracamy do rozpatrywania punktu piatego
porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Przypominam, ze w dniu wczorajszym zostato
przedstawione sprawozdanie komisji o projekcie usta-
wy oraz zostata przeprowadzona dyskusja.

Przystgpujemy do trzeciego czytania.

Informuje, ze trzecie czytanie obejmuje jedynie
glosowanie.

Przypominam, ze komisje wnosza o przyjecie
przez Senat jednolitego projektu ustawy zawartego
w druku nr 218S. Komisje proponuja ponadto, aby
Senat upowaznit senatora Roberta Mamatowa do re-
prezentowania stanowiska Senatu w dalszych pracach
nad tym projektem.

Przystepujemy do glosowania nad przedstawio-
nym przez komisje projektem ustawy oraz nad pro-
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jektem uchwaty w sprawie wniesienia do Sejmu tego
projektu ustawy.

Bardzo prosze¢ o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow wszyscy glosowali za.
(Glosowanie nr 23)

Wobec wynikow glosowania stwierdzam, ze Senat
przyjal projekt ustawy o zmianie ustawy o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i podjat
uchwale w sprawie wniesienia do Sejmu tego projektu
ustawy. Jednoczesnie informuje, ze Senat upowaznit
pana senatora Roberta Mamatowa do reprezentowania
stanowiska Senatu w dalszych pracach nad tym pro-
jektem.

Powracamy do rozpatrywania punktu szostego
porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
o zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych.

Przypominam, ze w dniu wczorajszym zostato
przedstawione sprawozdanie komisji o projekcie usta-
wy oraz zostala przeprowadzona dyskusja.

Przystgpujemy do trzeciego czytania.

Informuje, ze trzecie czytanie obejmuje jedynie
glosowanie.

Przypominam, ze komisje wnoszg o przyjecie
przez Senat jednolitego projektu ustawy, zawartego
w druku nr 278S. Komisje proponuja ponadto, aby
Senat upowaznit senatora Andrzeja Matusiewicza
do reprezentowania stanowiska Senatu w dalszych
pracach nad tym projektem.

Przystepujemy do glosowania nad przedstawio-
nym przez komisje¢ projektem ustawy oraz projektem
uchwaly w sprawie wniesienia do Sejmu tego projektu
ustawy.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow wszyscy gtosowali za.
(Glosowanie nr 24)

Wobec wynikow glosowania stwierdzam, ze
Senat przyjal projekt ustawy o zmianie ustawy
o spotdzielniach mieszkaniowych i podjat uchwate
w sprawie wniesienia do Sejmu tego projektu ustawy.
Jednoczesnie informuje, ze Senat upowaznit senatora
Andrzeja Matusiewicza do reprezentowania stanowi-
ska Senatu w dalszych pracach nad tym projektem.

Powracamy do rozpatrywania punktu si6dme-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu ustawy
zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty.

Przypominam, ze wczoraj zostalo przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie ustawy oraz zostata
przeprowadzona dyskusja.

Przystepujemy do trzeciego czytania. Informuje,
ze trzecie czytanie obejmuje jedynie glosowanie.

Przypominam, ze komisje wnosza o odrzucenie
przez Senat projektu ustawy zawartego w druku
nr 276.

Przystepujemy do glosowania nad przedstawio-
nym przez komisje wnioskiem o odrzucenie projektu
ustawy zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy o za-
wodach lekarza i lekarza dentysty.

Bardzo prosz¢ o nacisnigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 85 obecnych senatorow 55 gtosowato za, 30 —
przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu. (Glosowanie
nr 25)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Senat
odrzucit projekt ustawy zmieniajgcej ustawe o zmia-
nie ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
i tym samym zakonczyl postepowanie w tej sprawie.

Powracamy do rozpatrywania punktu ésme-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaty w sprawie upamigtnienia Jego Ekscelencji
Arcybiskupa Ignacego Tokarczuka; projektu uchwa-
ly w sprawie upamietnienia arcybiskupa Ignacego
Tokarczuka.

Senat, po przeprowadzeniu drugiego czytania
projektow uchwal, skierowatl projekt do Komisji
Ustawodawczej 1 zobowigzal komisje do przedsta-
wienia jeszcze na obecnym posiedzeniu Senatu do-
datkowego sprawozdania. Znajduje si¢ ono w druku
nr 284/295X.

Przystgpujemy do trzeciego czytania.

Bardzo prosze sprawozdawce, pana senatora Piotra
Zientarskiego, o przedstawienie dodatkowego spra-
wozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Piotr Zientarski:

Panie Marszatku!

Komisja poparta wnioski zawarte w punktach dru-
gim, trzecim i czwartym i wnosi o ich przyjecie przez
Senat wraz z jednolitym projektem uchwaty w spra-
wie upamigtnienia arcybiskupa Ignacego Tokarczuka.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Czy senatorowie wnioskodawcy chcg jeszcze za-
bra¢ gtos?

Przypominam, ze w trakcie drugiego czytania
wnioski o charakterze legislacyjnym zgtosili: pan
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senator Jan Maria Jackowski, pan marszatek Bogdan
Borusewicz i pan senator Andrzej Matusiewicz.

Pan senator Jan Maria Jackowski. Bardzo prosze,
Panie Senatorze. Jesli to bedzie dtuzsza wypowiedz,
to zapraszam na mownicg.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

Jestem troche zdziwiony, ze komisja nie poparta
poprawki, ktorg miatem zaszczyt ztozy¢. Niestety nie
moglem by¢ na posiedzeniu komisji, ale z tego, co
wiem, nie przeprowadzono nawet dyskusji na temat
merytorycznosci tej poprawki. Chciatbym zwrocié sie
do Wysokiej Izby z prosba o poparcie tej poprawki.
Polega ona na tym, ze w akapicie drugim w zdaniu
pierwszym wyrazy ,,i pionier tworzenia spoteczen-
stwa obywatelskiego” zastepuje si¢ wyrazami ,,obron-
ca prawa do suwerennego gloszenia Ewangelii przez
Kosciot rzymskokatolicki oraz obronca praw czto-
wieka”.

I teraz uzasadnie, dlaczego zwracam si¢ do
Wysokiej Izby z prosba o przyjecie tej poprawki.
Wysoka Izbo, nie chciatbym, zeby$my jako Izba po-
petnili btad ignorancji. Ja panstwu zacytuje z encyklo-
pedii definicje pojecia spoteczenstwa obywatelskiego
uzytego w proponowanym przez komisj¢ projekcie
uchwaty. ., Termin «spoteczenstwo obywatelskie» zo-
stal wprowadzony do jezyka polskiego w 1949 1. do
jednego z ttumaczen Marksa przez komunistyczny
aparat propagandowy. Popularno$¢ termin zdobyt
w 1989 1., gdy zostat uzyty przez komunistow w celu
sttumienia zadan o petnoprawne i pluralistyczne spo-
feczenstwo polityczne oraz legitymizacji neoliberal-
nej transformacji. Wbrew potocznym opiniom — caly
czas cytuje encyklopedi¢ — termin «spoleczenstwo
obywatelskie» nie byt znany antykomunistycznej
opozycji. Za czasOw pierwszej «Solidarnosci» nie
znano i nie stosowano tego terminu, wypracowujac
w zamian koncepcje samorzadnej Rzeczypospolitej.
Pawet Zateski rozwija teori¢ restrukturyzacji sys-
temoéw opiekunczych, w mysl ktorej spoteczenstwo
obywatelskie to neoliberalna ideologia legitymizujaca
demontaz panstwa opiekunczego na rzecz rozwoju
trzeciego sektora, a nie element proceso6w demokra-
tyzacji”. I dalej jest uzasadnienie.

Wysoka Izbo, ja bym radzit si¢ nie $mia¢, tylko
nie przyktada¢ reki do pokazania ignorancji, bo to
osmiesza Wysoka Izbe, jest okazja, zeby z tego bite-
du si¢ wycofaé. I tak jak z tej moéwnicy popieralem
wnioski pana marszatka Borusewicza, ktore uwazam
za jak najbardziej zasadne... Uwazam, ze ta popraw-
ka, ktorg miatem zaszczyt ztozy¢, absolutnie odpo-
wiada tresci uchwaty i zyciu arcybiskupa Ignacego

Tokarczuka, ktory w pierwszym rzedzie dopominat
si¢ 0 prawo suwerennego gloszenia ewangelii przez
Kosciot katolicki — zreszta nie on jeden, od razu to
mowig, to byty dziesigtki, setki, tysigce kaptandéw
polskich, i biskupow, i ksigzy, i ludzi Ko$ciota — oraz
0 poszanowanie praw cztowieka bez wzgledu na to,
czy wierzysz, czy nie wierzysz, z jakiej jestes religii.
I to byt charyzmat arcybiskupa Tokarczuka.

Dlatego chciatbym prosi¢ z tej mownicy przed tym
glosowaniem o poparcie tej mojej poprawki. Dzigkuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Czy pan marszatek chce zabra¢ glos? Nie.

Pan senator Matusiewicz? Nie.

Dzigkuje.

Obecnie senatorowie mogg zglasza¢ trwajace nie
dluzej niz minute zapytania do sprawozdawcy i wnio-
skodawcow w zwigzku z przedstawionym dodatko-
wym sprawozdaniem.

Czy kto$ z panstwa senatorow chciatby zglosi¢
takie zapytanie?

(Senator Jan Maria Jackowski: Ja mam pytanie.)

Pan senator Jackowski. Bardzo proszg.

Do kogo, Panie Senatorze, pan kieruje to pytanie?

(Senator Jan Maria Jackowski: Do senatora spra-
wozdawcy.)

Do senatora sprawozdawcy.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Marszatku, mam pytanie do pana senatora
sprawozdawcy.

Dlaczego nie przeprowadzono dyskusji meryto-
rycznej na posiedzeniu komisji, ktora jest najwla-
$ciwszym miejscem, zeby rozpatrzy¢ t¢ poprawke
i dopiero wtedy procedowa¢ nad ewentualnym jej
odrzuceniem, jezeli nie ma wskazan merytorycznych?
Czym si¢ kierowata komisja? Czy pospiechem? Czy
naprawde nie mozna czego$ raz porzadnie zrobic?
Dzickuje.

Senator Piotr Zientarski:

Na t¢ sprawe miala bardzo duzo czasu, bo miala
az godzing, a zajelo to rzeczywiscie kilka minut. Byto
tak, ze whasciwie przed chwilg skonczyta si¢ dyskusja
na posiedzeniu, ktéra byta bardzo szeroka i obszer-
na. Dzisiaj byla przeciez zgloszona poprawka, tak ze
ledwo, ze tak powiem...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Wczoraj byla zgta-
szana, WCzoraj.)
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(Senator Jan Maria Jackowski: Wczoraj.)

Poprawka?

(Senator Jan Maria Jackowski: Wczoraj byta zglo-
szona.)

A tak, wezoraj byta zgloszona.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Ale wnioskodaw-
cy nie byto.)

Ale i tak doskonale jg ustyszelismy. Jednak przede
wszystkim zgodnie z regulaminem, jesli ktos z sena-
torow, cztonek komisji czy tez wnioskodawca, chce
zabra¢ glos, to przewodniczacy zawsze udziela glosu,
tyle ze nikt nie zgtaszat si¢ do dyskusji. Skoro nie
zglaszat sig, to trudno, zebym ja wymuszat dyskusje,
to jest chyba oczywiste. Dzigkuje bardzo.

(Rozmowy na sali)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo.
Pan senator Sepiot. Bardzo prosze.

Senator Janusz Sepiol:

Ja mam jeszcze pytanie do pana senatora
Jackowskiego. Przytoczyt pan tutaj jakis tekst w for-
mie cytatu. Czy moglby pan blizej sprecyzowacé zro-
dto tekstu?

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Bardzo dzickuje
panu senatorowi za to pytanie.

Zrédlem jest to zrodto, ktorym sie postuguje pan
prezydent Bronistaw Komorowski, jest to Wikipedia,
odsytam, kazdy z panstwa ma laptop albo ma dostep
do laptopa i mozna sprawdzi¢, prosz¢ bardzo. Jest to
z Wikipedii, a wigc z ogolnie przyjetego zrodla, ktore
jest stosowane.

Jezeli kto$ kwestionuje trafnos¢ tego, chetnie po-
dejme¢ z nim polemike, ale to juz moze poza forum
Wysokiej Izby. Dzickuje bardzo.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo.

Wigcej pytan nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przystepujemy, Wysoka Izbo, do gtosowania.

W pierwszej kolejnosci zostang przeprowadzone
glosowania nad poprawkami, wedtug kolejnosci prze-
piséw projektu, druk nr 284/295X, a nastepnie nad

przyjeciem projektu w catosci — druk nr 284/295S
poprawiony — ze zmianami wynikajgcymi z przyje-
tych poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad przedstawio-
nymi poprawkami.

Przystgepujemy do gltosowania nad poprawka
pierwsza, pana senatora Jana Marii Jackowskiego.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 82 obecnych senatoréw 31 glosowato za, 48
— przeciw, 3 si¢ wstrzymato. (Glosowanie nr 26)

Poprawka nie zostata przyjeta.

Nad poprawkami druga i trzecig nalezy glosowac
lacznie.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawkami
druga i trzecia, pana marszatka Bogdana Borusewicza.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 82 obecnych senatorow wszyscy gtosowali za.
(Glosowanie nr 27)

Poprawki druga i trzecia, pana marszatka Bogdana
Borusewicza, zostaty przyjete.

Przystgpujemy do gtosowania nad popraw-
ka czwarta, poprawka pana senator Andrzeja
Matusiewicza.

Bardzo prosze o nacisnigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 81 obecnych senatorow 29 glosowalo za, 51 —
przeciw, 1 si¢ wstrzymatl. (Glosowanie nr 28)

Poprawka nie zostata przyjeta.

Przystepujemy do glosowania nad przyjeciem pro-
jektu uchwaty w cato$ci, ze zmianami wynikajacymi
z przyjetych poprawek.

Bardzo prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 76 obecnych senatorow 72 glosowato za, 3 si¢
wstrzymato... Przepraszam, 3 glosowalo przeciw, nikt
si¢ nie wstrzymat, 1 nie glosowat. (Glesowanie nr 29)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Senat
podjat uchwate w sprawie upamigtnienia arcybiskupa
Ignacego Tokarczuka.

Powracamy do rozpatrywania punktu dzie-
wiatego porzadku obrad: drugie czytanie projek-
tu uchwaty w 15. rocznice kanonizacji sw. Jadwigi
Krolowej.
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Przypominam, ze dzisiaj zostato przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaty oraz zo-
stala przeprowadzona dyskusja.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Informuje, ze trzecie czytanie obejmuje jedynie
glosowanie. Przypominam, ze komisja wnosi o od-
rzucenie projektu uchwaty zawartego w druku nr 193.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Ustawodawczej o odrzucenie projektu
uchwaty; druk nr 193S.

Prosze o nacisnigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow.

Na 78 obecnych senatoréw 42 glosowato za,
30 — przeciw, 4 si¢ wstrzymato, 2 nie glosowato.
(Glosowanie nr 30)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Senat
odrzucit projekt uchwaty w 15. rocznice kanonizacji
sw. Jadwigi Krolowej i tym samym zakonczyt poste-
powanie w tej sprawie.

Powracamy do rozpatrywania punktu jedenaste-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu uchwaty
— stanowisko Senatu RP w sprawie udziatu katolikow
swieckich i duchownych w debacie publiczne;.

Przypominam, ze dzisiaj zostato przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaty oraz zo-
stata przeprowadzona dyskusja.

Przystgpujemy do trzeciego czytania.

Informuje, ze trzecie czytanie obejmuje jedynie
glosowanie.

Przypominam, ze komisja wnosi o odrzucenie
projektu uchwaty zawartego w druku nr 239.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Ustawodawczej o odrzucenie projektu
uchwaty.

Bardzo prosz¢ o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Na 78 obecnych senatorow 46 glosowato za, 31
— przeciw, 1 si¢ wstrzymal. (Glosowanie nr 31)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Senat
odrzucil projekt uchwaty — stanowisko Senatu RP
w sprawie udziatu katolikow $wieckich 1 duchow-
nych w debacie publicznej, i tym samym zakonczyt
postgpowanie w tej sprawie.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Ja mam pytanie w sprawie formalnej. Z reguty jest
tak, ze przy podejmowaniu uchwat senatorowie wnio-

skodawcy majg prawo do przedstawienia swoich wnio-
skow tuz przed trzecim czytaniem, przed glosowaniem.
A przy okazji tej uchwaty, nad ktorg glosowalismy przed
chwila, takiej mozliwos$ci senatorom wnioskodawcom
nie dano. Czy to jest zaniedbanie ze strony sekretariatu,
ktory przygotowal panu marszatkowi Sciagg, czy tez
taka jest praktyka, ze senatorowie wnioskodawcy przed
trzecim czytaniem nie majg mozliwosci zabrania glosu?
(Rozmowy na sali)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

To byt wniosek komisji. To nie byt wniosek sena-
torow, tylko wniosek komisji, o odrzucenie...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: A, przepraszam
najmocniej, przepraszam za zamieszanie.)

Byl to wniosek, Panie Senatorze...

(Senator Piotr Zientarski: Pan senator pomylit
uchwaty.)

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Przepraszam, wy-
cofuje... Przepraszam.)

Zaraz dojdziemy do trzynastego punktu i w tym
punkcie bedzie taka mozliwos¢... Tu trzecie czytanie
to jest jedynie glosowanie. A te dwa glosowania...

(Glos z sali: Senator si¢ pomylit.)

...odbyly si¢ w ciszy, w spokoju, ich wyniki zo-
staty podane.

Powracamy do rozpatrywania punktu dwuna-
stego — powtarzam, dwunastego — porzadku obrad:
drugie czytanie projektu uchwaty w 100. rocznice
powolania parafii pod wezwaniem Swietego Krzyza
w nowojorskiej dzielnicy Maspeth.

Przypominam, ze dzisiaj zostato przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaty oraz zo-
stala przeprowadzona dyskusja.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Informuje, ze trzecie czytanie obejmuje jedynie
glosowanie.

Przypominam, ze komisja wnosi o odrzucenie
projektu uchwaty zawartego w druku nr 217.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Ustawodawczej o odrzucenie projektu
uchwaty — druk nr 2178S.

Bardzo prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Bardzo proszg o podanie wynikow.

Na 76 obecnych senatorow 48 glosowalo za,
27 bylo przeciwnych, 1 wstrzymat si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 32)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Senat
odrzucit projekt uchwaty w 100. rocznice powotania
parafii pod wezwaniem Swietego Krzyza w nowo-
jorskiej dzielnicy Maspeth i tym samym zakonczyt
postgpowanie w tej sprawie.
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Przystepujemy do rozpatrywania punktu
trzynastego porzadku obrad: trzecie czytanie pro-
jektu uchwaty w sprawie oddania hotdu Wybitnemu
Patriocie Ksigdzu Piotrowi Skardze w czterechsetle-
cie Jego Smierci.

Drugie czytanie tego projektu odbyto si¢ na dwu-
dziestym dziewigtym posiedzeniu Senatu w dniu
21 marca 2013 r. Senat po przeprowadzeniu dyskusji
skierowat projekt uchwaly do Komisji Ustawodawczej
w celu ustosunkowania si¢ do zgtoszonych w toku
dyskusji wnioskéw 1 przygotowania dodatkowego
sprawozdania w tej sprawie. Znajduje si¢ ono w druku
nr 240X.

Bardzo prosze senatora Stanistawa Jurcewicza
o przedstawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Senator Sprawozdawca
Stanislaw Jurcewicz:

Panie Marszatku, przedstawiam sprawozdanie
w przedmiotowej sprawie.

Komisja ustosunkowata si¢ do wnioskow zgto-
szonych w trakcie dyskusji, poparta wniosek zawarty
w punkcie pierwszym zestawienia wnioskow i wnosi
0 jego przyjecie, a jest to wniosek o odrzucenie pro-
jektu uchwaty. Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo.

Czy senatorowie wnioskodawcy chca jeszcze za-
bra¢ gtos?

W trakcie drugiego czytania... Ja przypomne:
w trakcie drugiego czytania wnioski o charakterze
legislacyjnym zglosili — wymieniam panie senator
i panow senatorow — Jan Maria Jackowski, Grzegorz
Bierecki, Michal Sewerynski, Kazimierz Wiatr,
Wiadystaw Ortyl, Stanistaw Kogut, Przemystaw
Btaszczyk, Dorota Czudowska, Janina Sagatowska,
Wiestaw Dobkowski, Stanistaw Gogacz, Krzysztof
Ston, Henryk Gorski, Waldemar Kraska, Wojciech
Skurkiewicz, Andrzej Pajak, Marek Martynowski,
Bogdan Pe¢k, Grzegorz Wojciechowski, Robert
Mamatow.

Bardzo proszg, pani senator Czudowska. Bardzo
proszg.

Senator Dorota Czudowska:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie i Panowie Senatorowie, na tej sali...

(Wicemarszatek Stanistaw Karczewski: Jesli to
bedzie dtuzsza wypowiedz, to prosze do mownicy,
a jesli krotsza, to mozna z miejsca...)

Ja bardzo krétko.

(Wicemarszatek Stanistaw Karczewski: Krotka,
wigc bardzo proszg z miejsca.)

Na tej sali oddawali§my juz wielokrotnie hotd
wielu czcigodnym, wielkim Polakom. Bardzo pro-
sze, abysSmy uczcili rowniez ksiedza Piotra Skargg.
Dzickuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jan Maria Jackowski. Bardzo prosze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Ja bym chciat tylko zwréci¢ uwage Wysokiej [zby
na to, ze te poprawki byty efektem debaty, ktora prze-
prowadzili$my — rowniez bylem wnioskodawca tych
poprawek — i ich istota sprowadza si¢ do tego, zeby
zdja¢ z projektu uchwaty to, co byto podejmowane
1 budzito watpliwosci, to znaczy ze to jest z okazji
czterystulecia $mierci ksiedza Piotra Skargi, ponie-
waz podnoszono w debacie, ze juz dawno mingta ta
rocznica, w zwiazku z tym to niektérym senatorom
zawadza. Dlatego w imieniu grupy wnioskodawcow
zaproponowali$my, aby usuna¢ z projektu uchwa-
ly te wlasénie zapisy, ktoére wzbudzaty watpliwosci.
Chcialbym prosi¢ o poparcie i mozliwo$¢ podjecia tej
uchwaty, no bo troche takie dziwnie bedzie, ze Senat
III RP nie jest w stanie podjac¢ uchwaty w sprawie tak
wielkiego syna polskiej ziemi i tak wybitnej postaci,
jaka byt ksiadz Piotra Skarga. Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Pan senator Pgk, bardzo proszg.

Senator Bogdan Pe¢k:

Dzigkuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Poniewaz w cza-
sie debaty przewijaty si¢ glosy... Gléwna przyczyna
ewentualnego glosowania przeciw projektowi uchwa-
ly sa kwestie, ktore byty przedstawione w popraw-
kach. Poniewaz poprawki zostaty odrzucone, to jest
dla mnie oczywisty wniosek, ze przedstawione ar-
gumenty byly falszywe, nieprawdziwe. W zwiazku
z tym nie pozostaje nic innego, jak tylko wyrazi¢ zda-
nie, iz klub Platformy Obywatelskiej nie chce poprzec¢
tego projektu uchwaty z zasadniczych pobudek ide-
owych, bo nie ma zadnej merytorycznej przyczyny,
dla ktérej mozna by byto tego nie uczynic¢. Rozumiem,
ze jest to wyrazenie woli politycznej i ja panstwu pra-
wa do tego nie odbieram. Ale Zzeby unikna¢ owijania



29. posiedzenie Senatu w dniu 21 marca 2013 .
Gtlosowania 109

(senator B. Pek)

w bawelng, ze tak powiem, propagandows... Chceg
szczegoblnie podkreslic¢ ten element, ze w tym akurat
przypadku jest to catkowicie niezrozumiate, bowiem
méwimy o cztowieku tak wielkim, tak zastuzonym
dla ojczyzny, ktory reprezentowal warto$ci najwyzsze
i ktorego stowa okazaty si¢ prorocze dla panstwa,
ktore w wyniku niestuchania jego nauk upadto, ze...
Analogia do okresu dzisiejszego po prostu rzuca si¢
w oczy 1 jezeli panstwo si¢ zdecyduja na odrzucenie
tego projektu, to wpiszecie si¢ w katalog tego wtasnie
rodzaju dziatan, tyle ze uwspolczesnionych.
(Rozmowy na sali)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Pan senator Sewerynski. Poznie;j. ..

(Rozmowy na sali)

W jakim trybie pan senator wystgpuje, to pozniej
zapytam. Ale teraz pan senator Sewerynski.

Bardzo prosze.

Senator Michal Sewerynski:

Panie Marszatku, chciatbym tylko przypomnie¢,
ze nie ma zadnych przeszkod prawnych ani innych
mi znanych, zeby w sprawie, w ktorej Sejm podjat
uchwate, nie mogt podjac¢ uchwaty Senat. Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzickuje bardzo.

Pan senator w jakim trybie?

(Senator Marek Borowski: No, nie wiem, w takim
jak koledzy.)

A to musialby... Nie ma pana senatora na liscie
wnioskodawcow.

(Glos z sali: Potem beda pytania...)

Potem bedg pytania. Ale to pan senator...

(Gtos z sali: Dopisac sig...)

Do wniosku... Teraz pan senator juz nie moze
dopisa¢ si¢ do wniosku.

(Senator Marek Borowski: Nie, jako wnioskodaw-
ca to raczej nie wystapi¢ w tej sprawie.) (Wesotos¢
na sali)

Bardzo dzigkuje.

Nie widze¢ wigcej zgloszen.

Obecnie senatorowie moga zglasza¢ trwajace
nie dluzej niz minute zapytania do sprawozdawcow
i wnioskodawcow w zwigzku z przedstawionym do-
datkowym sprawozdaniem.

Czy kto$ z panstwa senatorow chciatby zglosi¢
takie zapytanie?

(Senator Marek Borowski: Tak, to jabym chciat...)

Prosze¢ bardzo, pan senator Borowski. Bardzo
proszg...

(Senator Marek Borowski: To znaczy ja...)

Do kogo, Panie Senatorze, pan kieruje pytanie?

(Senator Marek Borowski: No, do wnioskodaw-
cOW.)

Wszystkich po kolei?

(Senator Marek Borowski: No nie, bron Boze...)
(Wesotos¢ na sali)

Prosze wybrac.

(Senator Marek Borowski: Moze pierwszego na
liscie.)(Wesolos¢ na sali)

Dobrze. To bardzo prosze. A ja pdzniej poprosze
pana senatora o odpowiedz. Czy pan chce wiedzie¢,
komu zadaje pytanie?

(Senator Marek Borowski: Tak, tak, chcialbym, tak.)

To pan senator Jan Maria Jackowski:

Senator Marek Borowski:

O! (Wesotos¢ na sali)

Ja nie chciatbym si¢ tutaj wdawaé w spor mery-
toryczny, tym bardziej ze po stowach pana senatora
Pgka wiem, ze bede potgpiony, ale wystapie w obronie
zwyklej logiki.

Panie Senatorze Jackowski, jezeli wykresli¢ te
czterechsetng rocznice $mierci, to jaki w ogole sens
ma podejmowanie tej uchwaty? Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Pan senator Jackowski, bardzo proszg.
(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: Maszeruje.)

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Bardzo serdecz-
nie dzigkuj¢ panu senatorowi Borowskiemu za to
pytanie, ktore...

(Wesotos¢ na sali)

(Senator Piotr Zientarski: Woda na mtyn.)

...oddaje istote sprawy, nad ktorag w tej chwili de-
batujemy.

(Senator Bogdan Pek: Méw do mikrofonu.)

(Wicemarszatek Stanistaw Karczewski: Do mi-
krofonu.)

Ot6z, o ile mi wiadomo, Panie Senatorze
Borowski, Senat ani w [ Rzeczypospolitej,
ani w II Rzeczypospolitej, ani tym bardziej
w III Rzeczypospolitej jeszcze nie uczcil wybitnego
kaznodzieje. ..

(Senator Piotr Zientarski: Kaznodziei.)

...dworu krolewskiego, ksiedza Piotra Skarge. ..

(Senator Piotr Zientarski: Kaznodziei.)
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Kaznodziei — dzigkuj¢ za poprawke.

...ktory ostatnie dwadziescia cztery lata swego
zycia spedzit na dworze krola Zygmunta 111 Wazy
i w swoich kazaniach miedzy innymi pietnowat wady,
chwalit to, co dobre w Rzeczypospolitej, i stat si¢
naturalnym sumieniem rzadzacych Rzeczapospolita.
Pomijam inne zastugi ksigdza Piotra Skargi, miedzy
innymi to, ze byt pierwszym rektorem Akademii
Wilenskiej, ze byt zalozycielem wielu klasztorow,
szkol, miat wybitny dorobek teologiczny i odegrat
bardzo istotng rol¢ w dziejach Polski. A Zeby to una-
oczni¢, przypomng, ze jest bardzo wiele ulic jego
imienia, Piotra Skargi albo ksiedza Piotra Skargi —to
zalezy, w ktorym okresie te nazwy byty nadawane, bo
w czasach PRL to byto ,,Piotra Skargi”, a przed tymi
czasami badz po nich to byto ,,ksiedza Piotra Skargi”
—co pokazuje, Ze jest postacig o szczegdlnym znacze-
niu dla naszej kultury i historii narodowe;j. Dzigkuje.

(Senator Piotr Zientarski: Niezapomniang.)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Pan senator Wojciechowski, bardzo prosze.

Do kogo pan kieruje pytanie, Panie Senatorze?

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Do...)

W ostatniej kolejce...

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Do sprawoz-
dawcow, do pana senatora Pgka.)

Tak?

Senator Grzegorz Wojciechowski:

W jakim celu pan si¢, Panie Senatorze, podpisat
pod tym wnioskiem?

(Wesotosé na sali)

(Senator Bogdan Pe¢k: W tej sytuaciji...)

(Wesotos¢ na sali)

(Rozmowy na sali)

(Senator Marek Borowski: Panie Marszatku, czy
mozemy przystapi¢ do glosowania?)

Pan senator Pgk, bardzo proszg...

Stucham?

Senator Marek Borowski:

Mam taki wniosek formalny, zeby przystapi¢ do
glosowania...

(Wesotos¢ na sali)

(Glos z sali: Wstyd juz...)

...bo cala debata si¢ przeciez odbyta.

(Wicemarszatek Stanistaw Karczewski: Dobrze. ..
Czyli zgtasza pan taki wniosek formalny, tak? Zeby
co? Jaki? Prosze go sformutowac.)

Zgtaszam taki wniosek, zeby niezwlocznie przy-
stapi¢ do glosowania.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dobrze, ale najpierw pozwolimy panu senatorowi
odpowiedzied.

(Wesotosé na sali)

Nie, ale w trakcie wypowiedzi pana senatora nawet
nie wypada odbiera¢ glosu...

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Bogdan Pe¢k:

Panie Senatorze Borowski, niech si¢ pan nie mar-
twi tak bardzo, nie bede taki straszny.

Chce tylko powiedzie¢, ze ja zdecydowanie opo-
wiadam si¢ za tym projektem uchwaly, popartem
takze poprawki, wylacznie z uwagi na to, ze padaly
argumenty zwigzane z tym, ze termin mingl. W trak-
cie debaty okazato si¢, ze z tym terminem to nie byto
doktadnie tak, jak trzeba, Panie Senatorze...

(Senator Piotr Zientarski: Nie, to si¢ zdezaktu-
alizowato.)

...nie bylo tak, jak trzeba, bo wniosek wplynat
w terminie i zostat przetrzymany, ze tak powiem,
W quasi-zamrazarce, w taki sposob, ze pomimo in-
terwencji nie mozna go byto przed zakonczeniem
ubiegtego roku, ktory byl rokiem terminowym...

(Glos z sali: Whasciwym.)

...ze tak powiem, uchwali¢.

Kluczowa sentencja jest prosta, Drodzy
Panstwo, i wyrazg ja najprosciej, jak tylko potrafig.
Ku przestrodze, prosz¢ panstwa, ku przestrodze, bo
Skarga przestrzegat moznych éwczesnego, bardzo
silnego panstwa polskiego, Rzeczypospolitej: nie
czyncie tak, bo doprowadzicie panstwo do upadku.
Przestrzegal przed swarami, przed zdrada, przed
przekupstwem, warcholstwem, ostabianiem pan-
stwa.

(Senator Piotr Zientarski: O, wlasnie.)

(Senator Jadwiga Rotnicka: O, whasnie.)

I w dzisiejszych czasach... Do was, do wigkszo-
$ci to kieruje. Nie idzcie tg drogg, bo doprowadzicie
Rzeczpospolitg po prostu do przepasci. I jak sadze,
to jest gtdéwna przyczyna tego — poniewaz nie ma
zadnej innej, zadnej merytorycznej — ze nie chcecie
tej uchwatly przyjaé. No bo nie wyobrazam sobie,
zebyscie si¢ przyznali publicznie, Ze nie popieracie
tej idei, ktora niost i wdrazat w zycie ksiadz Skarga.
Jezeli tak by bylo, to mieliby$smy do czynienia ze
straszliwym dramatem. A jezeli czynicie to jedy-
nie z pobudek politycznych, po to, zeby nie poszto
w Polske przestanie, ze mniejszo$¢ opozycyjna w se-
nackiej Wysokiej Izbie moze cokolwiek tutaj prze-
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forsowaé wbrew waszemu stusznemu stanowisku,
no to dziwig si¢, bo akurat pole manewru i sprawg
wybraliscie sobie najgorsze z mozliwych. Dzickuje
za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Nie ma.

To ja nie bede poddawat glosowaniu wniosku pana
senatora Borowskiego...

Przystepujemy do gtosowania w sprawie projektu
uchwaty.

W pierwszej kolejnosci zostanie przeprowadzo-
ne glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie projektu
uchwaty, a nastepnie, w przypadku odrzucenia tego
wniosku, nad przedstawionymi poprawkami. Po prze-
prowadzeniu glosowan nad zgloszonymi poprawkami
przystapimy do glosowania nad przyjeciem projektu
uchwaty w catosci. .. To druk nr 240, niestety, mam tu
co$ zakreslone, nie wiem, co jest napisane. .. Chyba nic?
Tak? Nic. ...Ze zmianami wynikajacymi z poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Ustawodawczej o odrzucenie projektu
uchwaty.

Bardzo prosze o naci$nigcie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz¢ o pokazanie wynikow.

Podaj¢ wyniki: na 68 obecnych senatorow 42 gto-
sowato za, 26 — przeciw. (Glosowanie nr 33)

Wobec wynikoéw gltosowania stwierdzam, ze Senat
odrzucit projekt uchwaty w sprawie oddania hotdu
Wybitnemu Patriocie, Ksigdzu Piotrowi Skardze
w czterechsetlecie Jego $mierci i tym samym zakon-
czyl postepowanie w tej sprawie.

Informuje, ze porzadek obrad dwudziestego dzie-
wigtego posiedzenia Senatu zostat wyczerpany.

Przystepujemy do o$wiadczen senatoréw poza
porzadkiem obrad.

Informuj¢ panstwa senatorow, ze o$wiadcze-
nia zlozone do protokotu zostang zamieszczone
w urzedowej wersji sprawozdania stenograficznego.
Oswiadczenia nie mogg trwaé dhuzej niz pigé¢ mi-
nut. Przedmiotem o$wiadczenia moga by¢ sprawy
zwigzane z wykonywaniem mandatu, przy czym nie
moze ono dotyczy¢ spraw bedacych przedmiotem
porzadku obrad biezacego posiedzenia. Marszalek
odmowi przyjecia niewygloszonych oswiadczen, kto-
rych tresci nie mozna ustali¢, lub ktérych wygloszenie
przez senatora nie byloby mozliwe w przyshugujacym
nato czasie, czyli w ciggu pigciu minut. Nad o$wiad-
czeniem senatorskim nie przeprowadza si¢ dyskusji.

Czy ktos$ z panstwa senatorow pragnie zabrac
glos?

Pan senator Kogut, bardzo proszg.

(Senator Jan Rulewski: Ja bytem pierwszy.)

Pan senator Rulewski byt pierwszy. Przepraszam,
Panie Senatorze...

(Senator Stanistaw Kogut: Wpus¢ mnie, Kolego...)

...ale pan senator Rulewski byt pierwszy. Jest za-
pisany jako pierwszy.

(Senator Jan Rulewski: Marszalek zadecydowat.
Pi¢¢ minut.)

Tak, tak, przepraszam, ale...

Bardzo proszg, pan senator Rulewski, p6zniej pan
senator Stanistaw Kogut.

Proszeg.

Senator Jan Rulewski:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo!

(Rozmowy na sali)

Jak nie bedzie ciszy, to przeczytam wszystkie te
ksigzki na glos...

(Wicemarszatek Stanistaw Karczewski: W pigé
minut, Panie Senatorze, nie datby pan rady.)

Os$wiadczenie skierowane do prezyden-
ta Rzeczypospolitej Polskiej Bronistawa
Komorowskiego, marszatka Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej Bogdana Borusewicza, ministra kultury
i dziedzictwa narodowego Bogdana Zdrojewskiego,
kierownika Urzedu do spraw Kombatantow i Osob
Represjonowanych Jana Ciechanowskiego, preze-
sa IPN Lukasza Kaminskiego, prezesa Fundacji
,»Osrodek Karta” Zbigniewa Gluzy.

Minety wihasnie trzydziesci dwa lata od pamigt-
nych wydarzen zwiazanych z kryzysem bydgoskim
z 19 marca 1981 r. W tym najwigkszym w czasach
powojennych wystapieniu Polakéw brato udziat ponad
pietnascie milionéw uczestnikow — duzo. Wystapili
oni w poczuciu solidarnosci z pobitymi na sesji WRN
w Bydgoszczy cztonkami Solidarnosci, przede wszyst-
kim jednak w obronie $wiezo odzyskanego plachetka
wolnosci. Sesja byla poswiecona wyzywieniu narodu
— dziesiaty postulat porozumien gdanskich.

Jadrem tegorocznych obchodéw byta prezentacja
multimedialnego wydawnictwa pod tytutem ,,Kryzys
bydgoski 19817, Panstwo jestescie pierwszymi, ktdrzy
to widza. Autorami sa naukowcy IPN, a ich prace uzu-
petnili autorzy Osrodka ,,Karta”, ktorzy zebrali relacje
uczestnikow wydarzen. Ponadto wydawnictwo uzu-
petnione zostalo przez cenne archiwalia wytworzone
w Wytworni Filmow Dokumentalnych i Fabularnych
w Warszawie oraz Europejskie Centrum Solidarnosci.

Zamkniecie stanowi specjalnie nakrgcona przez
Teatr Polski w Bydgoszczy etiuda filmowa skierowana
do mlodziezy, traktujaca o zwycigstwie Solidarnosci
nad przemoca.
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Naukowa praca rozwiala wiele watpliwosci
i ktamstw do dzi$ pokutujacych w opinii publicz-
nej. Obnazyla, ze to przygotowana przez najwyzsze
gremia PRL interwencja sit ZOMO w sali sesyjnej
plus manipulacja i ktamstwa propagandowe staly
si¢ gtdéwng przyczyna kryzysu. Wbrew dotychcza-
sowym pogladom, w tym niektérych znanych osob
z obozu Solidarnosci, nie grozito nam wprowadzenie
stanu wojennego w zwigzku z kryzysem bydgoskim.
Odwrotnie, determinacja Polakow odsuneta w cza-
sie stan wojenny, nie grozita nam takze interwencja
radziecka. Zwyciezcami okazali si¢ chtopi, ktérym
przyznano prawo do reprezentacji zwigzkowej i od-
zyskiwania prawa wlasnosci i swobody w gospoda-
rowaniu na roli. Spelnita si¢ narodowa solidarnos¢.
Dzi$ polskie rolnictwo stanowi marke europejska.

Trzytomowe wydawnictwo ukazuje rolg kilku ty-
sigcy uczestnikdw po wszystkich stronach konfliktu.
Spelnita si¢ gtdéwna — powiem szczerze: moja — idea
publikacji, zeby historie pisa¢ i weryfikowac jeszcze
za zycia jej uczestnikow.

Wsparcia materialnego i pogtebienia symboli-
ki wydarzen dokonat kierownik Urz¢du do Spraw
Kombatantéw i Osoéb Represjonowanych Jan
Ciechanowski. Wigkszo$¢ mediow, w tym publiczne
radio i telewizja, nadaty stosowne wspomnienia i rela-
cje. Obchody, w tym dyskusja mtodych o Solidarnosci
w III Rzeczypospolitej, byty zasadniczo dedykowane
mtodziezy szkolnej 1 jej nauczycielom. Odbyt si¢ tak-
ze specjalny koncert pod nazwg ,,39/89 Zrozumieé
Polske™.

Osobiscie czuje jednak niedosyt, moze nawet za-
wod z powodu niskiej frekwencji mlodziezy i nauczy-
cieli zaproszonych do udziatu w obchodach. Dziekuje,
Panie Marszatku. (Oklaski)

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.
Bardzo proszg, pan senator Stanistaw Kogut.

Senator Stanistaw Kogut:

Swoje o$wiadczenie kieruje do pana marszatka
Senatu Bogdana Borusewicza.

Szanowny Panie Marszatku!

W sto pigc¢dziesiata rocznice wybuchu powstania
styczniowego w o$wiadczeniach skierowanych do
pana przypominam wydarzenia sprzed pottora wieku.
Uwazam to za swdj obowigzek w Roku Powstania
Styczniowego ogloszonym przez Senat. Dzi$ przy-
pomng losy drugiej dyktatury i jej konsekwencje.

Po ucieczce Ludwika Mierostawskiego Rzad
Narodowy nie kwapit si¢ do powotywania nastep-

cy, ale i tak 11 marca 1863 r. Marian Langiewicz
bez zgody Rzadu Narodowego oglosit si¢ dyktato-
rem. Ten absolwent emigracyjnej szkoly oficerskiej
dal si¢ wprowadzi¢ w btad aferzyscie Adamowi
Grabowskiemu, przedstawiajacemu si¢ jako emisa-
riusz Rzadu Narodowego. Generat uwierzyl, ze wta-
dz¢ oddat mu ten rzad. Blad generala Langiewicza
natychmiast si¢ na nim zemscit. Rosjanie skoncentro-
wali wysitki na zniszczeniu zgrupowania dyktatora.
18 marca pod Grochowiskami Langiewicz ostatni raz
wygrywa z rosyjskim generatem Czengierym. Jednak
oceniajac realnie sytuacj¢ wojskowa, Langiewicz juz
19 marca 1863 r. rezygnuje z dyktatury i chroni si¢
w Galicji, gdzie aresztuja go Austriacy.

Owczesny faktyczny przywodca powstania, na-
czelnik Warszawy i czlonek Rzadu Narodowego
Stefan Bobrowski przejal kontrolg nad organizacja
powstancza. Zbadal osobiscie i wyjawil intryge
Adama Grabowskiego. Grabowski mszczac si¢, wy-
zwal Stefana Bobrowskiego na pojedynek. Bobrowski
ginie 12 kwietnia 1863 r. od kuli Grabowskiego. To
nie byt prawdziwy pojedynek, to byt mord polityczny.
Stefan Bobrowski byl bowiem krotkowidzem i w cza-
sie pojedynku prawdopodobnie nawet nie widziat
przeciwnika. Tak zginal wybitny polski przywodca,
niestrudzony organizator i patriota.

Historia intrygi, prowadzacej do powotania dyk-
tatury Langiewicza i politycznego zabojstwa Stefana
Bobrowskiego, stanowi wazna nauke¢ i dla nas.
Pokazuje, jak tatwo jest ludziom podtym marnotra-
wi¢ wysitki uczciwych patriotow. Jak tatwo jest —pod
wptywem politycznych emocji — posuna¢ si¢ do skraj-
nych podtosci. I jak straszne szkody przynosi¢ moze
nadmierna ambicja, jesli wykorzystywana jest przez
ludzi podtych do manipulowania megalomanem.

Drugie oswiadczenie kieruje do pana prezesa
Rady Ministrow Donalda Tuska.

Szanowny Panie Premierze!

30 kwietnia 1993 r. zostata uchwalona ustawa
o narodowych funduszach inwestycyjnych i ich pry-
watyzacji. W programie NFI wzieto udzial piecset
dwanascie przedsiebiorstw panstwowych, przeksztat-
conych w spotki. Wniesiono je do funduszy inwe-
stycyjnych, ktorych zarzad powierzono wynajetym
firmom menedzerskim.

1 stycznia biezacego roku ustawa o NFI utracita
moc. Sadze wiec, ze rzad mial juz czas, by podsumo-
wac program, przedmiot dumy politycznych $rodo-
wisk liberalnych tamtego czasu. Prosze o informacje
o rezultatach tego podsumowania.

Polityczni patroni przedsiewziecia wskazywali
blogostawione skutki przekazania zarzadu spotek
wyspecjalizowanym funduszom inwestycyjnym, za-
trudniajagcym wybitnych zagranicznych menedzerow.
Celem programu byto umozliwienie panstwowym
przedsiebiorstwom dostepu do szerszych rynkow
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zbytu, kapitatu oraz nowszych technologii. Dzieki
temu miata zosta¢ polepszona konkurencyjnos¢ oraz
efektywno$¢ ich dziatania. Interesuje mnie, na ile te
obietnice zostaty zrealizowane.

W szczegolnosei prosze o informacje, ile przed-
sigbiorstw (spotek) sposrod tych pieciuset dwunastu
istnieje obecnie, o ile wzrosta ich wartos¢ w ujeciu
nominalnymi i realnym.

Proszg tez o informacje o zmianach warto$ci pro-
dukcji i zatrudnienia w firmach objetych programem
powszechnej prywatyzacji.

Gdy formalnie uchylili$my po latach ustawe o na-
rodowych funduszach inwestycyjnych, przyszedt
czas, by Polakom pokazad, jakie skutki przynidst ten
program. Czy zostali dzieki niemu uwlaszczeni, czy
tez na nim stracili? Konsekwencja oceny programu
powinna by¢ ocena politykow, ktorzy go lansowali
i przeprowadzali. Moi wyborcy liczg na to, ze wkrotce

pan minister Janusz Lewandowski w telewizyjnym
wystapieniu po ,,Wiadomosciach” przedstawi swo-
ja autorska oceng skutkow programu powszechnej
prywatyzacji.

Dziekuje, Panie Marszatku, dziekuje, Panowie
Senatorowie, za wystuchanie. Dziekuje.

Wicemarszalek Stanislaw Karczewski:

My dzigkujemy za wygloszenie o§wiadczen.
Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, ze protokot dwudziestego dziewigtego
posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 6smej
kadencji zostanie udostgpniony senatorom w terminie
trzydziestu dni po posiedzeniu Senatu w Biurze Prac
Senackich, pokoj nr 255.

Zamykam dwudzieste dziewiate posiedzenie
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 6smej kadencji.

(Wicemarszatek trzykrotnie uderza laskg mar-
szatkowskq)

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 04)
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Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad

Niniejsza ustawa ma za zadanie przenie$¢ do krajowego porzadku prawnego przepisy unijne okreslane zbior-
czo jako pakiet drogowy oraz przepisy z zakresu czasu pracy kierowcow w transporcie drogowym. Ogdlnym
celem wprowadzanych zmian jest podporzadkowanie si¢ przepisom unijnym zmierzajacym do petnego utwo-
rzenia wewnetrznego rynku transportu drogowego poprzez ustanowienie i stosowanie jednolitych zasad dostgpu
do zawodu przewoznika drogowego.

Zasadniczym kierunkiem obranym przez projektodawce jest zastapienie niektorych licencji zezwoleniem.
Dotyczy to licencji na wykonywanie krajowego transportu drogowego osob oraz licencji na wykonywanie kra-
jowego transportu drogowego rzeczy, w miejsce ktorych projektodawca ustanowit jedno zezwolenie na wykony-
wanie zawodu przewoznika drogowego. System licencyjny utrzymany zostanie w odniesieniu do posrednictwa
w zakresie przewozu rzeczy, krajowego przewozu 0sob pojazdem samochodowym z odrgbnym uwzglednieniem
licencji w przypadku przewozu od siedmiu do dziewigciu oséb tacznie z kierowcg. Uzyskanie licencji bedzie
wymagane takze w odniesieniu do transportu drogowego takséwka oraz do wykonywania miedzynarodowe-
go transportu 0sob i rzeczy. Kwestie te zostaly uregulowane w art. 5 i Sc projektu ustawy. W przepisach tych
okreslono takze ogolne wymogi, ktorych spetnienie jest niezbedne do udzielenia zezwolenia lub licencji. Z kolei
na podstawie projektowanych art. 7 i 7e oraz art. 8 opisano szczegdétowo tryb postepowania w przedmiocie
udzielenia, odmowy udzielenia, zmiany oraz zawieszenia lub cofnigcia zezwolenia lub licencji, wlacznie ze
szczegotowym okresleniem informacji, ktoére musi przedlozy¢ osoba sktadajaca wniosek o wydanie zezwolenia
lub licencji. Wskazane regulacje zachowuja dotychczasowy podziat kompetencji pomiedzy poszczegolne organy
administracji publicznej, ale uwzgledniaja juz fakt stosowania nowych mechanizméw regulowania dziatalno$ci
transportowej. Nowoscig jest tez propozycja zapisania w ustawie szczegétowych wytycznych w odniesieniu do
kwestii ustalenia, czy doszto do naruszenia spetnienia wymogu dobrej reputacji.

Projektowany art. 11 odnosi si¢ do minimalnego zestawu danych, jakie musi uwzglednia¢ wydane zezwolenie
lub licencja. Ponadto wskazano zasady wydawania wypisu badz wypisow z zezwolen lub licencji. Generalna
zasada mowi, ze liczba wydanych wypiséw nie moze by¢ wigksza niz liczba pojazdéw z udokumentowanym
spelnieniem wymogu zdolnosci finansowej wskazana we wniosku o udzielenie zezwolenia lub licencji. Stad
tez stosownym uzupelnieniem sg proponowane zapisy art. 11a, ktére wyraznie zakazuja posiadania wypisow
w liczbie wickszej niz wynika to z ustawy.

Nowelizowane art. 12 i 14 okreslaja odpowiednio: zakres uprawnien wynikajacych z poszczegdlnych licencji
lub zezwolenia, zasady przenoszenia tych uprawnien na inny podmiot oraz obowigzki dotyczace zgtaszania
zmian w zakresie danych przedstawionych wraz z wnioskiem o wydanie wspomnianych dokumentow.

Ponadto projektodawca w poszczegdlnych przepisach kompleksowo uregulowat role i kompetencje zarzadza-
jacego transportem. Najogolniej mozna powiedziec, ze jest to osoba odpowiedzialna za kierowanie operacjami
transportowymi. Wtasciwie wszyscy przedsigbiorcy z branzy transportowej, z wyjatkiem mikro-przedsiebiorcow,
zostali zobligowani do wskazania takiej osoby juz na etapie sktadania wniosku o wydanie zezwolenia lub licen-
cji. Co wiecej, od zarzadzajacego transportem wymaga si¢ co do zasady, aby posiadat certyfikat kompetenciji,
co rowniez nalezy wykaza¢ we wniosku. Nadto od zarzadzajacego transportem wymaga si¢ niekaralnosci za
okreslone przestepstwa oraz spelniania wymogu dobrej reputacji. Procedura stwierdzenia utraty uprawnien do
zarzadzania operacjami transportowymi przez zarzadzajgcego transportem okreslona zostala art. 16b projektu
ustawy.

Nowych regulacji doczekaty si¢ rowniez przepisy odnoszace si¢ do certyfikacji kompetencji zawodowych.
Szczegotowe przepisy w tym zakresie znalazty sie w art. 37-39 projektu ustawy. Na uwage zastuguja tu przede
wszystkim dwie kwestie. Po pierwsze, egzamin bedzie sktadal si¢ z dwoch czesci — istniejacy dotychczas test
zostanie uzupetniony o zadanie pisemne. Po drugie, zrezygnowano z koniecznosci okreslania w prawie kra-
jowym zakresu zagadnien objetych egzaminem. W projektowanym przepisie znalazto si¢ odestanie do listy
zagadnien wynikajacej z rozporzadzenia unijnego.

Ostatnia grupa przepiséw, do ktorej cheialbym si¢ odnies¢, dotyczy zmian w ustawie o czasie pracy kie-
rowcow. Intencja projektodawcy jest rozszerzenie zakresu stosowania tej ustawy tak, aby obejmowata one nie
tylko kierowcow zatrudnionych na podstawie stosunku pracy, ale rowniez przedsiebiorcow, ktorzy osobiscie
wykonujg przewozy drogowe, oraz inne osoby niepozostajagce w zatrudnieniu, lecz faktycznie wykonujace
przewozy drogowe. Konsekwencja szerszego spojrzenia na ten problem byta konieczno$¢ szczegdtowego ure-
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gulowania rozliczania czasu pracy kierowcow niepozostajacych w stosunku pracy. Méwi o tym projektowany
rozdziat 3a ustawy o czasie pracy kierowcow. Nadto, ze wzgledu na przedmiotowe zapisy w ustawie o trans-
porcie drogowym, w szczegdlnosci rozszerzono kompetencje kontrolne Inspekeji Transportu Drogowego oraz
dodano przepisy karne odnoszace si¢ do naruszen w obszarze przestrzegania i ewidencjowania czasu pracy,
ktoérych moga dopuscic¢ si¢ kierowcy.

Wysoka Izbo, przyjecie opisanych zmian jest oczywiscie zasadne z uwagi na konieczno$¢ wykonania prze-
pisow unijnych. Warto pamietac, ze stosowanie przepisow o transporcie drogowym w brzmieniu nadanym
niniejszg nowelizacjg powinno przynie$¢ pozytywne skutki w zakresie wskazanym w motywach przywotanych
przepisow unijnych, czyli przyczyni si¢ ,,do podniesienia kwalifikacji zawodowych przewoznikow, racjonalizacji
rynku, poprawy jakosci §wiadczonych ustug, a takze do zwigkszenia bezpieczenstwa drogowego”.

Na uznanie zastuguje takze podejscie samego projektodawcy, ktore charakteryzuje si¢ uwzglednieniem
interesu przedsiebiorcéw — przedstawione w niniejszej nowelizacji przepisy zostaty zaprojektowane w taki
sposob, aby ich wykonanie nie wigzato si¢ ze zbytnimi obcigzeniami przedsigbiorcoOw. Zwazywszy na to, prosze
Wysoka Izb¢ o przyjecie przedstawionych zmian. Dzigkuje za uwage.
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PrzemoOwienie senatora Zbigniewa Meresa
w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Nowelizacja ustawy o zmianie ustawy o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy kierowcow
ma na celu dostosowanie ustawodawstwa krajowego do przepisoOw unijnych w zakresie warunkow dostepu
do zawodu przewoznika drogowego oraz zasad wykonywania przewozéw drogowych. Istota zmian stanowi
wykonanie rozporzadzen unijnych sktadajacych si¢ na tak zwany pakiet drogowy, w tym: rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1071/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacego wspolne
zasady dotyczace warunkdéw wykonywania zawodu przewoznika drogowego i uchylajacego dyrektywe Rady
96/26/WE; rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1072/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczacego wspodlnych zasad dostepu do rynku miedzynarodowych przewozoéw drogowych; rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1073/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. w sprawie wspolnych zasad
dostepu do migdzynarodowego rynku ustug autokarowych i autobusowych i zmieniajacego rozporzadzenie
(WE) nr 561/2006.

Projektowany zestaw poprawek stanowi wykonanie powyzszych rozporzadzen, ktore sprowadzaja si¢ do
uwzglednienia nowych zasad dostepu do zawodu przewoznika drogowego oraz do rynku krajowego i miedzy-
narodowego transportu drogowego. W zwigzku z tym opiniowana ustawa na nowo okresla wlasciwos$¢ organéw
wydajacych uprawnienia przewozowe.

Wykonywanie zadan krajowego transportu drogowego bedzie wymagac uzyskania zezwolenia na wykony-
wanie zawodu przewoznika drogowego. Organem kompetentnym do udzielenia, odmowy, zmiany, zawiesze-
nia lub cofnigcia zezwolenia begdzie starosta wlasciwy dla miejsca zamieszkania lub siedziby przedsigbiorcy.
Gtowny inspektor transportu drogowego bedzie odpowiedzialny za udzielanie, odmowy, zmiany, zawieszenia
lub cofniecia odpowiedniej licencji wspdlnotowej na wykonywanie transportu miedzynarodowego.

Nowelizowana ustawa wprowadza takze zmiany w przepisach dotyczacych warunkow i trybu uzyskiwania
certyfikatu kompetencji zawodowych przewoznikow drogowych, a takze dodatkowy rozdziat, w ktérym okre-
slono czas pracy kierowcow. Do zadan Inspekcji Transportu Drogowego bedzie naleze¢ kontrola czasu pracy
kierowcow oraz orzekanie ewentualnych kar finansowych. Sredni tygodniowy czas pracy kierowcy nie bedzie
mogt przekroczy¢ czterdziestu o§miu godzin.

Uwazam, ze zmiana ustawy o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie pracy kierowcow jest celowa,
konieczna i niezbedna. Dzigkuje.
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Przemowienie senatora Wieslawa Kiliana
w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Dzisiaj nowelizujemy ustawe o przebudowie i modernizacji technicznej oraz finansowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej, ktorej celem jest przede wszystkim wypracowanie wieloletniego systemu finan-
sowania jednego z najwazniejszych kierunkow rozwoju Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, jakim jest
rozwdj obrony przeciwrakietowe;.

Nowelizacja ta w powszechnej opinii traktowana jest jako wyraz dbatosci prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej — zwierzchnika Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej o zapewnienie terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej absolutnego bezpieczenstwa.

Nowelizacja przywotanej ustawy, po pierwsze, wprowadza staty mechanizm finansowania budowy syste-
mu obrony przeciwrakietowej jako jednego z priorytetowych w systemie obrony terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej; po drugie, zapewnia realizacj¢ zadeklarowanego przez wladze Rzeczypospolitej Polskiej udziatu
w budowie systemu zapewniajacego ochrone terytorium cztonkéw Sojuszu Potnocnoatlantyckiego przed atakiem
rakietowym,; po trzecie, otworzy mozliwos¢ zaangazowania do realizacji tego celu polskiego przemystowego
potencjatu obronnego.

Z przedstawionych wzgledow w pelni popieram zaproponowang nowelizacje ustawy o przebudowie i mo-
dernizacji technicznej oraz finansowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Dzigkuje za uwage.
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Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad

Jak zauwaza projektodawca, wyniki analiz obecnych i przysztych warunkow bezpieczenstwa Polski powinny
ukierunkowywac nasze dziatania na zabezpieczenie si¢ przed dwoma najpowazniejszymi zagrozeniami. Pierwsze
z nich to cyberzagrozenia, czyli ataki przeprowadzane poprzez sieci komputerowe i wymierzone w systemy
informatyczne. Drugie najpowazniejsze zagrozenie to atak rakietowy.

Spostrzezenia te zmuszajg nas do refleksji. Okazuje si¢ bowiem, ze ewentualny konflikt moze w przysztosci
wyglada¢ zupelnie inaczej anizeli konflikty, ktore obserwowaliSmy na przestrzeni ostatnich dekad. W szcze-
golnosci trudno wyobrazi¢ sobie nastgpstwa skutecznych atakéw w cyberprzestrzeni. Zapewne byltby to paraliz
funkcjonowania panstwa w bardzo wielu istotnych aspektach dziatalnosci. Je§li wezmiemy pod uwagg wymiar
typowo zbrojny ewentualnego konfliktu, ze wspomnianej analizy wynika jednoznacznie, ze na przestrzeni
kolejnych lat bedziemy obserwowac rozprzestrzenianie si¢ technologii rakietowej. Stad tez bron tego rodzaju
nabiera¢ bedzie znaczenia — bedzie to podstawowy wyznacznik potencjalu zbrojnego. Mowiac bardziej obra-
zowo, mozna stwierdzi¢, ze cechg charakterystyczng przysztych konfliktow zbrojnych bedzie atak z powietrza.

Wyrazem rozsadnego i odpowiedzialnego podejscia do problemu rozbudowy i modernizacji Sit Zbrojnych
powinno by¢ priorytetowe potraktowanie potrzeby budowy infrastruktury pozwalajacej zabezpieczy¢ nasz kraj
przed atakiem z powietrza. Dlatego tez w ostatnich latach tyle uwagi po§wiecalismy koniecznosci przystgpienia
do programu tarczy antyrakietowej. Warto pamigtaé, ze dziatania tego rodzaju zostaty zapisane w postano-
wieniu prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 2011 r. w sprawie glownych kierunkéw rozwoju Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej oraz ich przygotowan do obrony panstwa na lata 2013-2022. Obecnie procedujemy
nad projektem ustawy, ktdrego postanowienia wpisujg si¢ w zdefiniowane priorytety w obszarze obronnosci
kraju. Warto zaznaczy¢, ze pierwotnie projekt odnosit si¢ wylacznie do srodkéw obrony przeciwrakietowe;.
Uzupetniono te zapisy o $rodki obrony przeciwlotnicze;.

Ze wzgledu na duze koszty budowy takiego systemu obronnego, jak rowniez z uwagi na fakt, ze jego bu-
dowa bedzie si¢ odbywac na przestrzeni wielu lat, zaistniala potrzeba ustanowienia szczegolnych rozwigzan
w zakresie przydziatu srodkow budzetowych na ten cel. Zaproponowany mechanizm finansowania cechuje
si¢ stabilnoscig, bowiem zaplanowano go od razu w perspektywie wieloletniej, na lata 2014-2023, okreslajac
przy tym proporcjonalnie minimalng wysoko$¢ srodkow budzetowych, jakie nalezy przeznaczy¢ na ten cel.
Nalezy oczekiwac, ze opisane rozwigzania w zakresie finansowania budowy systemu obrony przeciwlotniczej
i przeciwrakietowej pozwola, przynajmniej w pewnym stopniu, uodporni¢ realizacj¢ tej inwestycji na skutki
corocznych debat budzetowych.

Omowiony projekt nowelizacji stanowi wyraz perspektywicznego myslenia o bezpieczenstwie naszego kraju.
Ponadto budowa przedmiotowej infrastruktury obronnej umozliwi Polsce wspotuczestniczenie w sojuszniczym
systemie obrony przeciwrakietowej realizowanym w ramach NATO. Prosze zatem Wysoka Izbe o pozytywne
ustosunkowanie si¢ do niniejszej nowelizacji. Dziekuje.
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Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad

Przedstawiony projekt nowelizacji odnosi si¢ do bardzo wielu szczegdtowych uregulowan zapisanych przede
wszystkim w ustawie o pomocy spotecznej. Zaproponowane zmiany sg zréoznicowane nie tylko ze wzgledu na
przedmiot regulacji, ale takze ze wzgledu na stopien ich szczegdtowosci i charakter, czy to merytoryczny, czy
jedynie dostosowawczy.

Niewatpliwie do najistotniejszych zmian merytorycznych nalezy zaliczy¢ te, ktore w sposob bezposredni
przyczynia si¢ do poprawy funkcjonowania systemu pomocy spotecznej w wymiarze odczuwalnym przez
osoby korzystajace z jej Swiadczen. Mam tu na mysli chociazby propozycje, aby zgodnie z nowym brzmieniem
art. 37 ustawy do dochodu osoby ubiegajace;j si¢ i pobierajacej zasitek staty nie wlicza¢ kwoty zasitku okreso-
wego. Rozwigzanie to pomoze wlasciwie zinterpretowac wszystkie te przypadki, w ktorych wystgpuje zbieg
uprawnien do obu tych zasitkow, i pozwoli uniknaé ewentualnego wptywu zasitku okresowego na uprawnienie
do pobierania zasitku statego. Podobny charakter ma doprecyzowanie na gruncie art. 8 projektu ustawy, ktore
zaktada rozszerzenie katalogu dochodow nieuwzglgdnianych do obliczenia spetnienia kryterium dochodowego
o dochody z powierzchni uzytkdéw rolnych ponizej 1 ha przeliczeniowego.

Roéwnie istotne wydaja sie zmiany dotyczace domdéw pomocy spotecznej, DPS. Na podstawie art. 56 pro-
jektu ustawy okreslono kolejny typ domu pomocy spotecznej, mianowicie dom dla oséb uzaleznionych od
alkoholu, a w art. 59 ust. 6 1 7 projektu ustawy okreslono zasady kierowania do takiego domu. Jak zapewnia
projektodawca, zmiana ta wynika z postulatow zgtaszanych przez dyrektorow DPS oraz przez przedstawicieli
jednostek samorzadu terytorialnego. Stworzenie odrgbnego typu domu pomocy spotecznej oznacza mozliwos¢
lepszego wyspecjalizowania si¢ w niesionej pomocy, dlatego tez rozwigzanie to przyniesie korzysci rowniez
osobom kierowanym do DPS.

Pozostajac przy tym temacie, wspomng jeszcze o zmianie przepisow odnoszacych sie do kosztow funkcjo-
nowania DPS, a w szczegdlnosci o zagwarantowaniu w projektowanym art. 60 mozliwosci przyjecia nizszego,
anizeli wynikatoby to z zasad ogoélnych, sredniego miesi¢cznego kosztu utrzymania mieszkanca, pod warun-
kiem jednak ze nie spowoduje to obnizenia standardu realizowanych zadan. Zar6wno ta zmiana, jak i pozostate
przewidziane projektem ustawy zmiany w zakresie sposobu finansowania DPS powinny przynies¢ korzystne
implikacje dla funkcjonowania tego rodzaju placéwek oraz znie$¢ niektoére bariery finansowe, jakie staly na
drodze do przyznawania tej formy pomocy spoteczne;.

Pewna grupa zmian poswigcona jest wskazaniu nowych kompetencji podmiotéw uczestniczacych w systemie
pomocy spotecznej. Projekt ustawy dotyczy szczebla wojewodzkiego — zardwno na ptaszczyznie samorzadowe;j,
jak i rzadowej — oraz szczebla ministerialnego. Nowelizacja najobszerniej dotyczyta samorzadu wojewodztwa,
ktory otrzyma kompetencje w zakresie diagnozowania i monitorowania wybranych probleméw spolecznych
w regionie, jak rowniez w zakresie koordynowania dzialan na rzecz sektora ekonomii spotecznej. Ostatnie
z wymienionych zadan zostato uszczegotowione w art. 21a projektu ustawy.

Projekt ustawy reguluje sytuacj¢ osob odbywajacych kar¢ pozbawienia wolno$ci, w szczegdlnosci poprzez
wprowadzenie wyjatku od ogdlnej zasady pozbawiajacej te osoby prawa do §wiadczen. Przedmiotowy wyjatek
dotyczyt bedzie 0sob, ktore odbywaja karg w ramach dozoru elektronicznego. Analogiczna zmiana przewidziana
zostata w odniesieniu do renty socjalnej pobieranej przez takie osoby na podstawie ustawy o rencie socjalne;.
Zwazywszy na szczegblny charakter odbywania tego rodzaju kary, przedstawione rozwigzania zashuguja na
aprobateg.

Wysoka [zbo, wymienione wtasnie zmiany to jedynie przyktady z ogotu przedstawionych rozwigzan meryto-
rycznych. Przyklady te jednak w mojej ocenie majg najwigksze znaczenie dla poprawy jakosci funkcjonowania
systemu pomocy spotecznej. Warto jednak pamigtaé, ze projekt ustawy odnosi si¢ takze do innych zagadnien,
takich jak zasady wstrzymania pomocy dla cudzoziemcoéw oraz zasady przeprowadzania rodzinnego wywiadu
srodowiskowego. Pozostata cz¢s¢ zaproponowanych zmian wynika z koniecznosci dostosowania terminologii
ustawy o pomocy spolecznej do innych obowiazujacych przepiséw. Z tego wzgledu uwazam, ze przedstawiony
projekt zastuguje na przyjecie. Dzigkuj¢ za uwagg.
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PrzemoOwienie senatora Zbigniewa Meresa
w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Nowelizacja ustawy o pomocy spotecznej oraz niektorych innych ustaw ma na celu zapewnienie zgodnosci
stanu faktycznego i istniejagcego stanu prawnego w odniesieniu do doméw pomocy spotecznej, co do ktorych
wydano zezwolenia warunkowe na ich prowadzenie.

Pozytywnie oceniam propozycje zawarte w opinii do projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy spotecznej
oraz niektorych innych ustaw. Do zmian typowo dostosowawczych i porzadkujacych naleza, po pierwsze, uak-
tualnienie odestan do obowigzujacych przepiséw ustaw: ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy —art. 1 pkt 1 —oraz ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych —
art. 1 pkt 3 i pkt 12. Po drugie, do zmian takich nalezy uwzglednienie wej$cia w zycie ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej — DzU nr 149, poz. 887 z pdzniejszymi zmianami.
Nastepstwem wprowadzonych ta ustawa zmian moze by¢ daleko idace zréznicowanie wysokosci kwot otrzy-
mywanych na usamodzielnienie przez opuszczajacych placéwki systemu pomocy spotecznej w stosunku do
0s0b usamodzielnianych w systemie wspierania rodziny i pieczy zastepczej, stad potrzeba modyfikacji w za-
kresie zasad weryfikacji kwoty stanowigcej podstawe ustalenia wysoko$ci otrzymywanej pomocy pieni¢znej
na usamodzielnienie, kontynuowanie nauki i pomocy na zagospodarowanie w formie rzeczowej — art. 1 pkt 5.
Nie ma jednak uzasadnienia dla regulowania w ustawie o pomocy spotecznej nadzoru nad standardami opieki
i wychowania jako zadania wojewody — art. 1 pkt 9. Po trzecie, do zmian tych nalezy dostosowanie terminolo-
giczne, to znaczy eliminacja pojecia szkoty ponadpodstawowej — art. 1 pkt 18.

W celu usprawnienia dotychczasowych uregulowan funkcjonujacych w ustawie o pomocy spotecznej i uak-
tualnienia ich w zwigzku z dos§wiadczeniami uzyskanymi w praktyce jej stosowania wprowadzono nastgpujace
zmiany. Polegaja one na: modyfikacji definicji sSredniego miesiecznego kosztu utrzymania w domu pomocy
spolecznej — wylaczenie wszystkich wydatkéw remontowych, a nie, jak przedtem, tylko wydatkéw biezacych
na remonty i zakupy, zwigzanych z realizacjg programu naprawczego — zawartej w art. 1 pkt 2; doprecyzowaniu
rozumienia pojecia dochodu poprzez wprowadzenie jednoznacznie wskazanego wytaczenia z niego dochodu
uzyskiwanego z powierzchni uzytkéw rolnych ponizej 1 ha przeliczeniowego — w art. 1 pkt 4 — a ponadto na
dodaniu uregulowania zmierzajacego do uproszczenia ustalania dochodu w przypadku zbiegu uprawnien do
zasitku statego i zasitku okresowego — art. 1 pkt 11. Co wigcej, poszerzono zadania samorzadu wojewodztwa
o diagnozowanie i monitorowanie wybranych probleméw spotecznych oraz koordynowanie dziatan na rzecz
sektora ekonomii spotecznej w regionie — art. 1 pkt 7 1 8. Wprowadzono ponadto nowy typ domu pomocy spo-
tecznej, dla uzaleznionych od alkoholu — art. 1 pkt 13. Dokonano réwniez modyfikacji przepisu o odptatnosci
za pobyt w domu pomocy spolecznej, czynigc go bardziej adekwatnym do rzeczywistych warunkéw dziatania
domu — art. 1 pkt 15, a ponadto w art. 1 pkt 17 doprecyzowano przepis odnoszacy si¢ do przeznaczenia oplat
wnoszonych za pobyt w domu pomocy spotecznej, przesadzajac o ich przeznaczeniu. Rozszerzono uregulo-
wanie dotyczace pomocy pienieznej udzielanej cudzoziemcom w przypadku wystapienia okolicznosci uza-
sadniajacych uchylenie decyzji o udzieleniu pomocy, jednoczesnie doprecyzowujac w art. 1 pkt 19 przypadki,
w ktorych uchylenie decyzji o udzieleniu tej pomocy bgdzie obligatoryjne. Ponadto w art. 1 pkt 20 znalazta
si¢ regulacja dotyczaca sytuacji, kiedy ubiegajacy si¢ o §wiadczenia z pomocy spotecznej nie udziela zgody
na przeprowadzenie rodzinnego wywiadu srodowiskowego. I wreszcie zmiany w art. 1 pkt 21 umozliwiaja
zwigkszenie w uzasadnionych przypadkach kwoty dotacji dla domdéw pomocy spotecznej dla dzieci i mlodziezy
niepelnosprawnych intelektualnie.

Ponadto zmodyfikowano ustawe w zakresie przystugiwania praw do $wiadczen z pomocy spotecznej osobie
odbywajacej karg pozbawienia wolnosci, jezeli odbywa ja w systemie dozoru elektronicznego —art. 1 pkt 6 oraz
art. 3, z konsekwencja w tym zakresie w stosunku do prawa do renty socjalnej — art. 2.

Na posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej wypracowano poprawke
w nastepujacym brzmieniu: w art. 1 w pkcie 11, w ust 6 wyraz ,,i”’ zastgpuje sic wyrazami ,,0 zasitek staty albo”.

Uwazam, ze proponowane zmiany sg konieczne i celowe, gdyz sa odpowiedzia na wystgpujace od wielu lat
potrzeby w tym zakresie. Dzigkuje.
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Przemowienie senatora Rafala Muchackiego
w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Ustawa o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz niektérych innych ustaw znajduje moje poparcie. W ni-
niejszym wystapieniu chciatbym tylko wspomnie¢ o kilku rozwigzaniach, ktére powinny zwrécic¢ szczegdlna
uwage.

Rozwiagzaniem, ktore moze budzi¢ watpliwosci wsrod niektorych osob, jest uprawnienie 0sob skazanych od-
bywajacych kare w systemie dozoru elektronicznego do pobierania Swiadczen z pomocy spotecznej. Jakkolwiek
z finansowego punktu widzenia tanszym rozwigzaniem jest pomoc socjalna osobie pozostajacej poza zaktadem
karnym niz utrzymywanie miejsca w zaktadzie karnym, jednakze nadal powstaje przeswiadczenie o utrzymy-
waniu skazanca. Spoteczne prze§wiadczenie jest takie, ze osoba skazana za przestepstwo winna odpracowac
swojg wing, a nie przyczyniac si¢ do zwigkszenia obcigzen budzetowych.

Kolejna kwestia wprowadzana niniejsza ustawg dotyczy stworzenia nowego typu domdéw pomocy spotecznej
dla 0s6b uzaleznionych od alkoholu. Sprawa ta réwniez budzi rozterki, takze u mnie, poniewaz osoby naduzy-
wajgce alkoholu niewatpliwie same doprowadzaja si¢ do stanu, w ktorym nie mogg samodzielnie funkcjonowac
w codziennym zyciu. Z drugiej strony problem os6b naduzywajacych alkoholu w domach pomocy spoltecznej,
ktore to osoby czesto zaktdcaja pobyt pozostatych mieszkancow domow pomocy spotecznej, zastuguje na ure-
gulowanie. Osoby, ktore do tej pory ,,dawaty si¢ we znaki” ze wzglgdu na problemy z alkoholem, niewatpliwie
powinny by¢ umieszczane w specjalnego rodzaju domach pomocy spotecznej. Profilowanie w tym kierunku
umozliwi petniejsza realizacje celow terapeutycznych wzgledem tych osob. Dzigkuje.
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Przemowienie senatora Roberta Mamatowa
w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!

Cieszy mnie fakt, ze osobom, ktore walczyly o suwerenng Polske, przystuguje dzi§ wiele uprawnien emery-
talnych. W systemie emerytalnym obok $wiadczen kombatanckich dla Zotnierzy oraz ofiar dziatan wojennych
funkcjonujg takze uprawnienia dla osob represjonowanych w okresie PRL.

Za dziatalnos¢ rownorzgdng z dziatalnoscig kombatancka uznaje si¢ czynny udziat w zbrojnym wystapieniu
w Poznaniu w czerwcu 1956 r. skutkujacy — w wyniku dziatania wojska lub milicji — $§miercig lub uszczerbkiem
na zdrowiu. Dotyczy to takze udziatu w wydarzeniach na Wybrzezu w grudniu 1970 r. zakonczonego $miercig,
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia na czas powyzej siedmiu dni.

Obecne uregulowanie ma stanowi¢ zado$¢uczynienie krzywdom doznanym przez ofiary represji politycz-
nych PRL, do ktorych nalezato zwalnianie z pracy dziataczy opozycyjnych i stosowanie szykan polegajacych
na odmowie, nierzadko dtugotrwale, zatrudnienia.

Nowelizacja ustawy emerytalnej zaktada zmiany w przepisach dotyczacych tak zwanych okresow sktad-
kowych i niesktadkowych. Okresy te sg niezwykle wazne przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz
wysokosci tych swiadczen. Projektowane zmiany przewiduja, by okresy niewykonywania pracy po 31 grudnia
1956 r. a przed 4 czerwca 1989 r., na skutek stosowania represji politycznych, zostaty zaliczone do kategorii
okresow sktadkowych. Projekt nie przewiduje ustawowego ograniczenia wysokosci ich zaliczania osobom
uprawnionym do stazu ubezpieczeniowego.

Przypomnijmy, ze przepisy ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych — DzU z 2009 r. nr 153, poz. 1227 ze zmianami — uzalezniaja nabycie prawa do $wiadczen eme-
rytalno-rentowych od odpowiedniego okresu pozostawania w ubezpieczeniu, sktadkowym i niesktadkowym.
Warto wyjasnic, ze termin ,,okresy sktadkowe” obejmuje takze te okresy, w ktorych sktadki na ubezpieczenia
spoteczne nie byly optacane. W ten sposob zostang dowarto$ciowane przez ustawodawce réznego rodzaju
przerwy w zatrudnieniu lub podleganiu ubezpieczeniu spotecznemu z powodow politycznych. Stosownie do
przepiséw ustawy emerytalnej takimi okresami sg: okres przebywania w wig¢zieniach lub miejscach odosob-
nienia w Polsce z powodu dziatalno$ci politycznej po 31 grudnia 1956 . , o czym mowa w art. 6 ust. 1 pkt &;
okres $wiadczenia pracy po 1956 r. na rzecz nielegalnych organizacji politycznych i zwigzkéw zawodowych,
o czym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 10; okres internowania w stanie wojennym, o czym mowa w art. 6 ust. 2 pkt 8.

Przepisy ustawy z 17 grudnia 1998 r. zaliczaja okresy niewykonywania pracy przed 4 czerwca 1989 r. spowo-
dowane represjami politycznymi do okreséw niesktadkowych. Sa one zaliczane w wymiarze nie wigckszym niz
pie¢ lat — art. 7 pkt 4. To pigcioletnie ograniczenie okreséw niesktadkowych niewykonywania pracy przed dniem
4 czerwca 1989 r. z powodu represji politycznych, po pierwsze, nie oddaje rzeczywistego okresu pozostawania
bez zatrudnienia, po drugie, jest ograniczeniem niewspotmiernym w stosunku do dhugotrwatych konsekwencji
ponoszonych przez konkretne osoby zwalniane z pracy z ,,wilczym biletem”, nie dajacym szans na zatrudnienie.

W moim przekonaniu poniesione przez dziataczy opozycji straty zarowno materialne, jak i niematerialne
— dotyczace sytuacji osobistej, rodzinnej i spotecznej — sg nie do zrekompensowania, ale proponowane uregulo-
wania, cho¢ w stopniu nieporéwnywalnym do rzeczywistych skutkow, zmierzaja w kierunku lepszej realizacji
zasady sprawiedliwosci spotecznej w sferze ubezpieczen spotecznych.

W zwiazku z powyzszym prosze o glosowanie za zatwierdzeniem projektu ustawy o zmianie ustawy o eme-
ryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych zawartego w druku nr 218.
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Przemowienie senatora Rafala Muchackiego
w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

W petni popieram przedstawiony projekt ustawy. Dotychczasowy stan prawny uzna¢ nalezy za krzywdzacy
dla oséb, ktore w poprzednim stusznie minionym systemie politycznym na skutek swojej aktywnosci politycz-
nej byty represjonowane. Szczegdlng formg represjonowania osob dziatajacych przeciwko 6wczesnej wladzy
byto pozbawianie tych osob zrodet utrzymania. Wowczas wiele z tych 0sob uzyskato pomoc z r6znych zrodet,
co umozliwito im dalsze funkcjonowanie, jednakze wspotczesnie, w zwigzku z brakiem wypracowanych lat,
sg one pokrzywdzone w ten sposob, ze lata przymusowego bezrobocia nie sg im zaliczane do $wiadczen eme-
rytalnych. Bytby to wyjatkowy triumf ludzi, ktorzy w tamtych czasach decydowali o krzywdzeniu dziataczy
opozycyjnych, gdyby dzi$ wolne panstwo polskie dopuscito do dalszego trwania skutkdéw repres;ji.

Wzgledy sprawiedliwo$ci spotecznej nakazuja, aby dzi§ opowiedziec¢ si¢ za osobami represjonowanymi.
Podkreslenia wymaga fakt, ze nie bedzie to forma uprzywilejowania tych osob, ale forma rekompensacji,
wynagrodzenia krzywd doznanych przez nie na skutek prowadzenia dziatalno$ci opozycyjnej. Nie jest to
automatyczne rozwigzanie dotyczace wszystkich osob represjonowanych, gdyz przeliczenie wysokosci swiad-
czenia nastepowac bedzie na wniosek uprawnionego. Z tych wzgledow uwazam przyjecie niniejszej ustawy
za w petni zasadne. Dziekuje.
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Alicj¢e Chybickg

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

W zwiazku z prosba o interwencje skierowang do mnie przez pania Walentyne D. zwracam si¢ o przeana-
lizowanie problemu zwigzanego z nierownym traktowaniem rodzin zastepczych spokrewnionych.

Zgodnie z ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej (DzU nr 149,
poz. 887) rodziny zast¢pcze spokrewnione — czyli takie, w ktorych opieke nad dzie¢mi sprawuje pelnoletnie ro-
dzenstwo lub dziadkowie — otrzymujg mniejsze $wiadczenia niz rodziny zawodowe niespokrewnione. Zawodowi
opiekunowie otrzymuja oprocz wynagrodzenia okoto 1000 zt na pokrycie kosztow utrzymania jednego dziecka
oraz dodatek w wysokosci 200 zt w przypadku dziecka niepelnosprawnego. Moga oni takze liczy¢ m.in. na
dofinansowanie do remontu mieszkania. Podczas gdy rodziny zastepcze spokrewnione otrzymujg miesigcznie
na dziecko jedynie 660 zt (bez wzgledu na to, czy dziecko jest zdrowe, czy chore).

Spokrewnione rodziny zastepcze petnig bardzo wazng rolg w wychowaniu dzieci, nikt nie otoczy dzieci
wiekszg mitoscig niz ich dziadkowie czy rodzenstwo. Niestety niejednokrotnie sytuacja finansowa dziadkow,
ktorzy przewaznie sa juz na emeryturach, nie pozwala im na podjgcie opieki nad dzie¢mi.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z gorgca prosba o analize przedstawionego problemu.

Z wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Alicj¢e Chybickg

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku z licznymi apelami skierowanymi do biura w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
pracy oraz ustawy o $wiadczeniach pieni¢znych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa
(projekt z dnia 8 listopada 2012 r.) zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o zainteresowanie si¢ przedstawio-
nym problemem.

Zaplanowane zmiany dotyczace migdzy innymi wydtuzenia do roku urlopu macierzynskiego majg wejsé
w zycie z dniem 1 wrzes$nia 2013 r., co wiaze si¢ z tym, ze beda mogty skorzystac z tego zapisu tylko osoby,
ktore w dniu wejscia w zycie ustawy beda uprawnione do urlopu macierzynskiego. Oznacza to, ze nowa ustawa
bedzie obejmowata tylko rodzicéw dzieci urodzonych po 17 marca 2013 r.

Dzieci urodzone w jednym roku powinny by¢ traktowane réwno i powinny mie¢ mozliwos¢ takiego samego
rozwoju, tym bardziej ze przepisy dotyczace migdzy innymi obowigzku szkolnego czy tak zwanego ,,beciko-
wego” obejmuja cate roczniki, bez wzgledu na miesigc urodzenia dziecka.

Taka sytuacja prowadzi do nierdwnosci spotecznej i dyskryminacji dzieci urodzonych po 17 marca bieza-
cego roku.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z goragcg prosba o analize przedstawionego problemu.

Z wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Alicj¢e Chybickg

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

Do mojego biura senatorskiego wptynelo pismo z prosba o analiz¢ zasadnosci art. 86 ust. 1 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (DzU z 2009 r. nr 153,
poz. 1227).

Wysokos¢ $wiadczenia emerytalnego zalezy od wysokosci optaconych sktadek na ubezpieczenia emerytalne
1 rentowe oraz od dtugosci okresu ich optacania, jednakze zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (DzU z 2009 r. nr 153, poz. 1227) kwota
emerytury wraz ze zwigkszeniami nie moze przekracza¢ 100% podstawy wymiaru emerytury.

Zapis ten nie jest korzystny dla osob, w przypadku ktorych okres optacania i wysokosc¢ sktadek sg takie, ze
wyliczona na tej podstawie emerytura przekracza 100% podstawy wymiaru. Co wigcej, w przypadku takich
0sO6b mamy do czynienia z sytuacja, ze mimo braku mozliwosci przeliczenia $wiadczenia w dalszym ciggu
pobierana jest sktadka na ubezpieczenie spoteczne.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z goraca prosba o analize przedstawionego problemu i wyjasnienie zasadnosci
art. 86 ust. 1 wspomnianej ustawy.

Z wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Alicj¢e Chybickg

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

W dniu 4 marca 2013 r. pani Danuta W. zwrdcita si¢ do mnie z nast¢pujacym problemem. Pani Danuta ma
dwudziestotrzyletnig niepetnosprawng corke, ktora wymaga zaopatrzenia w srodki pomocnicze — pieluchomajtki.
Zgodnie z rozporzadzeniem ministra zdrowia z dnia 29 sierpnia 2009 r. w sprawie §wiadczen gwarantowanych
z zakresu zaopatrzenia w wyroby medyczne bedace przedmiotami ortopedycznymi oraz $rodki pomocnicze
pieluchomajtki do 60 sztuk miesi¢cznie dofinansowane sg na poziomie 70%, maksymalnie w kwocie 90 zt.

Pani Danuta zauwazyla, ze te same pieluchomajtki (Dry Kids) w r6znych aptekach we Wroctawiu maja r6zne
ceny. Apteki, ktore maja podpisane kontrakty z NFZ, sprzedaja opakowanie pieluchomajtek (60 szt.) w cenach
1,60—1,50 zt za sztuke, podczas gdy identyczne opakowanie w aptece niemajgcej kontraktu z NFZ mozna kupi¢
za 1,23 zt za sztuke. Co wigcej, w drogeriach kosmetycznych pieluchomajtki nieustepujace jakoscig tym zaku-
pionym w aptekach mozna kupi¢ juz za 80 gr za sztuke. Trzeba rowniez zwroci¢ uwage na fakt, ze refundacja
srodkéw pomocniczych wigze si¢ z wieloma formalno$ciami: wizyta co trzy miesigce u lekarza POZ, wizyta
w oddziale NFZ, nastepnie zamowienie produktu w aptece oraz telefonowanie do apteki i dopytywanie, czy
zamowiony produkt jest juz do odbioru.

Zamystem dofinansowania §rodkéw pomocniczych bylto przede wszystkim odciazenie kosztowe 0sob, ktore
takich srodkéw potrzebuja na co dzien. Jednak jak wynika z opisanej sytuacji, taki sposob dofinansowania
zrodzit problem windowania cen.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z goracg prosba o analize przedstawionego problemu.

Z wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Alicj¢e Chybickg

Oswiadczenie skierowane do prezes Narodowego Funduszu Zdrowia Agnieszki Pachciarz

Szanowna Pani Prezes!

Mimo otrzymanego od Pani Prezes zapewnienia na pisSmie z dnia 29.11.2012 r. (znak NFZ/CF/
DS0Z/2012/073/0630/W/31700/AJA) o dostepnosci §wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie chorob metabo-
licznych dla chorych z Dolnego Slaska, niestety w dalszym ciagu otrzymuje informacije o braku takiej opieki
nad pacjentami chorymi na fenyloketonuri¢ (PKU).

Pragne przypomnie¢, ze w wyniku przeprowadzonego przez DOW NFZ konkursu na porady specjalistyczne
w zakresie chorob metabolicznych od wrzesnia 2012 r. kontraktu na §$wiadczenie tych ustug pozbawiona zostata
Poradnia Choréb Metabolicznych funkcjonujaca w Wojewddzkim Szpitalu Specjalistycznym OBR we Wroctawiu.

Zgodnie z otrzymanymi od Pani Prezes informacjami, pacjenci chorzy na fenyloketonuri¢ mieli by¢ leczeni
w ramach poradni gastroenterologicznej. Jak si¢ jednak okazato, ta §ciezka rozliczania $wiadczen mozliwa jest
tylko dla pacjentow pediatrycznych. Oznacza to, ze obecnie na Dolnym Slasku ponad 65% chorych na fenylo-
ketonurig (tyle stanowig osoby doroste) jest pozbawionych kontraktowania z NFZ, poniewaz nie mogg oni by¢
leczeni w poradni dla dzieci. Sytuacja, w wyniku ktérej kontraktu pozbawiona zostata jedyna na Dolnym Slasku
Poradnia Metaboliczna zajmujaca si¢ wrodzonymi chorobami metabolicznymi, jest trudna do zaakceptowania.

Zwracam si¢ do Pani Prezes o ponowne przeanalizowanie problemu i podjecie odpowiednich decyzji umoz-
liwiajacych leczenie chorych na fenyloketonurie na Dolnym Slasku.

Z wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Alicje Chybicka i Jana Michalskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Od kilku lat na polsko-niemieckim pograniczu obserwujemy zjawisko oddawania krwi przez polskich pet-
noletnich uczniéw w niemieckiej stacji krwiodawstwa Haema AG w przygranicznym Gorlitz. Kazdorazowe
oddanie osocza krwi przez uczniéw z Polski wigze si¢ z zaptata: oddanie osocza krwi po raz pierwszy — 30 euro,
drugi raz i kolejny — 15 euro, za pigtym razem wyplacana jest premia w wysokosci 30 euro.

Proceder oddawania osocza krwi przybiera duze rozmiary. Zgodnie z polska norma (rozporzadzenie mini-
stra zdrowia z dnia 18 kwietnia 2005 r. w sprawie warunkow pobierania krwi od kandydatow na dawcow krwi
i dawcow krwi) oddawanie osocza krwi przez ludzi mtodych dopuszczalne jest nie czg¢$ciej niz raz na dwa
tygodnie, podczas gdy normy regulujace krwiodawstwo w Niemczech zezwalaja na pobieranie osocza krwi
do trzech razy w tygodniu. Zachgta finansowa powoduje, ze wizyty polskich uczniow w niemieckiej stacji
krwiodawstwa sg bardzo czgste, nawet co dwa dni.

Sytuacja zréznicowanych przepiséw wymaga wyjasnienia europejskich instytucji ochrony zdrowia.

Czy norma stosowana w prawie niemieckim nie stanowi zagrozenia dla organizmu dawcy, szczeg6lnie jesli
jest nim osoba mtoda?

7 wyrazami szacunku
Alicja Chybicka
Jan Michalski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Czeleja

Oswiadczenie skierowane do ministra administracji i cyfryzacji Michata Boniego

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku z projektem zatozen ustawy o poprawie warunkow $wiadczenia ustug przez jednostki samorzadu
terytorialnego z dnia 16 stycznia 2013 r. (nr w wykazie prac legislacyjnych Rady Ministréw: ZD 64) wyrazam
zaniepokojenie planowanymi zmianami legislacyjnymi dotyczacymi mozliwosci likwidacji bibliotek szkolnych
i publicznych poprzez taczenie ich funkeji bez okreslenia jakichkolwiek ograniczen i przestanek.

W oswiadczeniu skierowanym do srodowiska bibliotekarzy przedstawit Pan warunek odstgpienia od poru-
szania tematu bibliotek w zatozeniach do ustawy samorzadowe;.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Ministra z nast¢pujacymi pytaniami.

W jakim zakresie i na jakiej podstawie Pana wypowiedz, w ramach ktorej zostal nalozony rygor dwumie-
sigcznego terminu przygotowania zmian, jest wigzaca dla srodowiska bibliotekarzy?

Czy proponowany przez Pana zespo6t, ktory miatby zajac si¢ przygotowaniem zmian w zakresie organizacji
bibliotek szkolnych, ma zagwarantowane wsparcie lub wytyczne ze strony ministerstwa?

Czy MAC we wlasnym zakresie (lub w porozumieniu z Ministerstwem Edukacji Narodowej) planuje przy-
gotowanie zmian dotyczacych funkcjonowania bibliotek szkolnych, czy tez cigzar ten przerzuca catkowicie na
srodowisko bibliotekarzy?

Z wyrazami szacunku
Grzegorz Czelej
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Roberta Dowhana

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministrow, ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Jako senator Rzeczypospolitej Polskiej wnosz¢ o podjecie dziatan zmierzajacych do wprowadzenia zmian
w ustawie z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (jednolity tekst w DzU z 2011 r. nr 108, poz. 626, ze
zm.) polegajacych na wydtuzeniu terminu nanoszenia przez podmiot obowigzany na opakowania jednostkowe
wyrobow tytoniowych lub na wyroby tytoniowe znakow akcyzowych do konca stycznia nast¢pnego roku po
zakonczeniu roku kalendarzowego, odpowiadajacego rokowi wytworzenia znakow akcyzy nadrukowanemu
na tych znakach (art. 136 ust. 4 i1 5 ustawy o podatku akcyzowym).

Ponadto wnosz¢ o wydtuzenie terminu wazno$ci znakow akcyzy naniesionych na opakowania jednostkowe
wyrobow tytoniowych lub na wyroby tytoniowe w danym roku kalendarzowym do ostatniego dnia czerwca
nastepnego roku kalendarzowego (art. 136 ust. 6 ustawy o podatku akcyzowym).

Co roku, kiedy drozeje akcyza na wyroby tytoniowe, producenci i dystrybutorzy wyrobow tytoniowych maja
dwa miesiace (tj. do ostatniego dnia lutego) na rozporzadzenie wyrobami tytoniowymi oznaczonymi starymi
znakami akcyzy. Powoduje to znaczne zamieszanie, szczeg6lnie w sprzedazy detalicznej, bowiem sprzedawcy
detaliczni zwracaja do hurtowni pojedyncze, a nie cate opakowania wyrobow tytoniowych, a hurtownie zwra-
caja je nastepnie do producentow.

Ustawa o podatku akcyzowym umozliwia wprawdzie, przy zachowaniu okreslonych procedur, naktadanie na
wyroby tytoniowe znakdéw akcyzy z oznaczeniem kolejnego roku kalendarzowego przed jego rozpoczeciem, a
takze przeprowadzenie procedury legalizacji znakéw akcyzy po terminie ich waznos$ci, niemniej jest to dzialanie
czasochtonne, a w przypadku legalizacji znakéw akcyzy wiaze si¢ z koniecznoscia zrywania folii i ponownego
oklejania opakowan, ktore zostaty kupione z legalna banderola, a takie dziatania powodujg zniszczenia i straty
materialne. Proces legalizacji znakow akcyzy wymaga dodatkowo przeprowadzenia inwentury.

Zmusza si¢ tym samym sprzedawcoéw, w tym sprzedawcoéw detalicznych w matych sklepach, ktorych sa
tysigce, do podejmowania ztozonych dziatan, pomimo ze dokonali legalnego zakupu wyrobow tytoniowych.
Mozna temu zapobiec juz na poziomie producentow wyrobow tytoniowych, ktérzy powinni mie¢ obowig-
zek sprzedazy wyrobow z nowa akcyza po uplywie na przyklad jednego miesiaca od wprowadzenia zmian.
Logicznym rozwigzaniem jest wydtuzenie okresu waznosci znakow akcyzy oznaczonych datg poprzedniego
roku kalendarzowego, co samo przez si¢ umozliwi wyprzedanie legalnie zakupionych wyrobdw tytoniowych,
bez konieczno$ci przeprowadzania ucigzliwej procedury legalizacji znakow akcyzy.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze podobne obostrzenia nie wystepuja w przypadku wyrobow spirytusowych lub
winiarskich, zgodnie bowiem z art. 136 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym podmiot obowigzany do ozna-
czania znakami akcyzy wyrobow spirytusowych lub winiarskich jest obowigzany nanie$¢ je na opakowania
jednostkowe w okresie dwunastu miesi¢gcy od dnia otrzymania znakéw. I w tym przypadku ustawodawca nie
obawia si¢ tworzenia nadmiernych zapasé6w wyrobdw alkoholowych.

W tym stanie rzeczy dzialania w opisanym zakresie sg konieczne i uzasadnione.

Z powazaniem
Robert Dowhan
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Goreckiego

Oswiadczenie skierowane do prezesa Urzedu Zamowien Publicznych Jacka Sadowego

Szanowny Panie Prezesie!

Jestem nadal bardzo gl¢boko zaniepokojony nieprawidtowosciami wynikajacymi z rygorystycznego stoso-
wania prawa zamowien publicznych na uczelniach wyzszych i w instytutach badawczych w naszym kraju. Od
2005 roku jestem senatorem RP, a w 2012 r. zostalem ponownie wybrany na stanowisko rektora Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie. Z moich wlasnych obserwacji potwierdzonych licznymi rozmowami i
opiniami §rodowisk naukowych (uczelnie, PAN, PAU) wynika, ze obowigzujace prawo znacznie spowalnia, a
w skrajnych przypadkach wrecz uniemozliwia rozwdj badan naukowych i prac badawczo-rozwojowych oraz
naraza uniwersytety i instytuty na znaczne straty finansowe.

Podstawowa zasada funkcjonowania nowoczesnych i konkurencyjnych uczelni jest nadgzanie za rozwojem
nauki, a nawet, jesli chcemy by¢ pionierami w danej dziedzinie naukowej, inicjowanie nowych kierunkow
rozwoju nauki. Tymczasem czasochlonne procedury biurokratyczne oparte na prawie zamowien, ktore trzeba
przeprowadzi¢ przy kazdym zakupie materiatéw, spowalniajg tempo realizacji planowanych badan. Niesprawne
i wadliwe rozwigzania prawne staja si¢ coraz bardziej ucigzliwe, poniewaz powoduja pietrzenie problemow i
dereguluja przyjete terminy prac naukowych.

Czgsto zdarza si¢, ze naukowcy po kilkutygodniowym lub nawet kilkumiesi¢gcznym oczekiwaniu otrzymuja
materiaty, aparature lub sprzety bezuzyteczne. Czesto do przeprowadzenia konkretnych badan konieczny jest
zakup od ustalonego producenta, tymczasem instytucje zamawiajace dany produkt moga okresla¢ jedynie
jego sktad lub parametry, w rezultacie czego naukowcy, zamiast stosowanego rutynowo odczynnika, dostaja
zamiennik minimalnie r6znigcy si¢ sktadem, a zamiast najnowocze$niejszej aparatury, na ktora licza, otrzy-
mujg starszy typ o zblizonych parametrach. W praktyce takie rozbieznosci znacznie spowalniajg lub wrecz
przekreslaja kontynuowanie badania.

Prawo zamowien publicznych naraza szkoty wyzsze i instytuty na duze straty finansowe. We wszystkich
uczelniach publicznych znacznie wzrosty wydatki na administracj¢. Na przyktad zeby sprosta¢ wzrastajgcym
potrzebom uczelni, Biuro Zaméwien Publicznych funkcjonujace na Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w
Olsztynie w ciagu ostatnich 12 lat zwigkszyto zatrudnienie z 2 do 14 osob. Tygodnik ,,PAUza Akademicka”
(22.11.2012 1., nr 186, s. 1) podaje, ze na krakowskiej AGH koszt zatrudnienia dodatkowych osob do prowadzenia
zamowien publicznych to 4% wydatkow na nauke w 2012 .

Szanowny Panie Prezesie, popieram liczne apele o ratowanie finansow szkot wyzszych 1 wspieranie badan
naukowych w naszym kraju dzigki modyfikacji istniejacych rozwigzan legislacyjnych. Potrzebe zmian sygnali-
zowaly juz tak szanowane stowarzyszenia i instytucje jak Konferencja Rektorow Akademickich Szkot Polskich,
Polska Akademia Nauk, Polska Akademia Umiejg¢tnosci, Narodowe Centrum Nauki oraz Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju. Naukowcy z catego kraju, chcac zwroci¢ uwage politykow na konflikt nauki polskiej z PZP,
dotaczaja do akcji spotecznej ,,Realizacja PZP wiaze r¢ce nauce”, ktora powstata na Facebooku. W ,,PAUzie
Akademickiej” wielokrotnie krytykowano daremnosc¢ opierania rozwoju gospodarki Polski na innowacyjnosci
tworzonej w warunkach stosowania — jak opisano wyzej — prawa zamoéwien publicznych na uczelniach czy w
instytutach badawczych.

Szanowny Panie Prezesie, uwazam, ze opisanych probleméw nie da si¢ rozwigzaé poprzez organizowanie
spotkan konferencyjno-szkoleniowych. Bardzo prosze zatem o przedstawienie propozycji dzialan nawigzuja-
cych do powszechnych apeli.

Z powazaniem
Ryszard Gorecki
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jana Mari¢ Jackowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka

Do mojego biura senatorskiego zwrocili si¢ przedstawiciele samorzadu miasta i gminy Glinojeck z informa-
cja o zagrozeniach, jakie stanowi dla mieszkancow droga krajowa nr 60, przebiegajaca przez centrum miasta
Glinojecka. Zagrozenie wynika ze wzrastajgcego nat¢zenia ruchu samochodow ci¢zarowych na opisywanym
odcinku. Moi rozmoéwcy podkreslaja tez, ze w bezposredniej bliskosci drogi znajduje si¢ kompleks zespotu
szkot. Takie potozenie budynkow szkolnych determinuje wtadze miasta Glinojecka do podjecia jak najdalej
idacych $rodkdéw majacych na celu bezpieczenstwo dzieci. Ze swej strony samorzad podjal juz kroki w tym
zakresie, zatrudniajac osoby czuwajace nad przejsciem dzieci po pasach dla pieszych na odcinku drogi krajowe;
nr 60 przebiegajacej w poblizu zespotu szkot, jednak zdaniem samorzadu dziatania te nie do konca skutecznie
eliminujg niebezpieczenstwo wypadku z udzialem dzieci. Inne zabezpieczenie przejs¢ dla pieszych, z ktorych
w tym przypadku w wiekszosci korzystaja dzieci, lezy w kompetencji Generalnej Dyrekcji Krajowych Drog
1 Autostrad.

W zwiazku z tym zwracam si¢ z uprzejmg prosbg o informacje, kiedy w ciggu drogi krajowej nr 60 na
odcinku przebiegajacym przez miasto Glinojeck na wyznaczonych przejsciach dla pieszych mozliwe bedzie
zainstalowanie sygnalizacji $wietlne;.

Jan Maria Jackowski



29. posiedzenie Senatu w dniach 20 i1 21 marca 2013 r.
Przemdwienia i o§wiadczenia senatorow przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 29. posiedzenia Senatu 143

Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Jana Marie Jackowskiego, Krzysztofa Slonia, Henryka Gorskiego,
Andrzeja Pajaka, Marka Martynowskiego,
Grzegorza Wojciechowskiego, Roberta Mamgtowa,
Bogdana P¢ka i Przemyslawa Blaszczyka

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministrow, ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego

W ostatnim czasie regionalne izby obrachunkowe wykazaly dane obrazujace stan finanso6w samorzadow. Z
danych wynika, ze wskaznik zadtuzenia na rok 2013 dla 40 gmin i 8 powiatow jest nadmiernie wysoki. Gdyby
zastosowa¢ majacy obowigzywac od 2014 r. wskaznik zadluzenia zapisany w art. 243 ustawy o finansach pu-
blicznych, to samorzady te stanetyby na skraju bankructwa. Jest to zjawisko tym bardziej niepokojace, ze dane
z 6 regionalnych izb obrachunkowych wskazuja na poglebiajace si¢ zadtuzenie samorzadow. Gdyby przyjaé juz
teraz wymieniony wskaznik zadtuzenia, 316 samorzaddéw nie mogtoby zacigga¢ nowych dtugéw, a tym samym
nie moglyby by¢ realizowane zatozone inwestycje. Wskaznik zadtuzenia bierze pod uwage wyniki finansowe
z trzech lat poprzedzajacych dany rok. Dochody 1 wydatki gmin musza by¢ zbilansowane, co jest trudne ze
wzgledu na prowadzone inwestycje, wymagajace zaciggnigcia nowych dtugéw. Reguta nowego wskaznika
zadtuzenia moze spowodowac niemozno$¢ uchwalenia budzetéw w samorzadach.

W zwigzku z tym zwracamy si¢ z uprzejma prosba o informacjg, czy wobec danych z regionalnych izb
obrachunkowych jest rozwazana modyfikacja wzoru wskaznika zadhuzenia zapisanego w art. 243 ustawy o
finansach publicznych.

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston

Henryk Gorski

Andrzej Pajak

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Robert Mamatow
Bogdan P¢k

Przemystaw Btaszczyk
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Jana Marie¢ Jackowskiego, Krzysztofa Slonia,
Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajaka,
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Roberta Mamatowa i Przemyslawa Blaszczyka

Oswiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Krystyny Szumilas

Ministerstwo Edukacji Narodowej zamierza od nowego roku szkolnego wprowadzi¢ obowigzek szkolny
dla szesciolatkow. Przed wprowadzeniem tego obowiazku Instytut Badan Edukacyjnych przeprowadzit wérod
rodzicow, ktorych dzieci dotknie ten obowigzek, ankiete poparcia dla tego zamierzenia. Jak przyznat niedawno
w jednym z programow publicystycznych podsekretarz stanu w MEN Maciej Jakubowski, udziat w opisywanej
ankiecie byl premiowany losowaniem nagrod, migdzy innymi w postaci samochodu osobowego.

W zwiagzku z tym zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o informacje, jakie koszty ponidst Instytut Badan
Edukacyjnych na ufundowanie nagrod dla rodzicéw bioracych udziat w ankiecie.

Prosimy tez o informacjeg, czy gldwna nagroda za udziat w ankiecie (samochdod osobowy) byla wybrana w
ogloszonym przetargu.

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston

Henryk Gorski

Andrzej Pajak

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Robert Mamatow
Przemystaw Btaszczyk
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Jana Marie¢ Jackowskiego, Krzysztofa Slonia,
Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajaka,
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Roberta Mamatowa i Przemyslawa Blaszczyka

Oswiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Krystyny Szumilas

Opinia publiczna jest informowana o narastajacej liczbie dzieci w wieku szkolnym majacych problemy z
nadwagg. Z opublikowanych danych wynika, Ze juz co pigte dziecko w Polsce dotyka ten problem. Nadwaga
niesie ze sobg problem zaburzenia prawidtowego rozwoju organizmu i przyczynia si¢ w wielu wypadkach do
spadku samooceny dziecka. Duza rolg w zminimalizowaniu tego niepozadanego trendu petni szkota, edukujac
uczniow w zakresie zdrowego odzywiania. Kadra nauczycielska jest doskonalona zawodowo w zakresie walki
z nadwagg i1 otylo$cig wsrdd uczniow.

Do naszych biur senatorskich docierajg informacje od zaniepokojonych rodzicow, ze pomimo podejmowanych
przez nauczycieli wysitkow w edukowaniu uczniow w zakresie zdrowego odzywiania i wdrazania programow
zdrowotnych dyrektorzy szkot dosyé swobodnie pozwalaja na umieszczanie w sklepikach szkolnych artyku-
Iow spozywcezych i napojow majacych wlasciwosci wybitnie wplywajace na wzrost otytosci. Tym samym tak
potrzebny program walki z otylo$cig uczniow jest w duzym stopniu niweczony.

W zwigzku z tym zwracamy si¢ z uprzejma prosba o informacjg, czy ministerstwo rozwaza wprowadzenie
ograniczen dla sprzedazy na terenie szkot artykulow spozywcezych i napojow, ktore powoduja otytos¢.

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston

Henryk Gorski

Andrzej Pajak

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Robert Mamatow
Przemystaw Btaszczyk
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Karczewskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W zwiazku z nadsylanymi od organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz Polonii i Polakow za gra-
nicg niepokojacymi informacjami dotyczacymi wynikéw rozstrzygnietego konkursu ,,Wspolpraca z Polonig
i Polakami za Granicg w 2013 r.” 1 przypuszczeniami, ze o wyniku decydowaty wzgledy pozamerytoryczne,
prosze o udzielenie odpowiedzi na pytania.

1. Jak i w jakim zakresie jest realizowany program stypendialny?

2. Jakie kryteria i priorytety decydowaty o przyznaniu dotacji organizacjom na ten cel w 2013 r.?

3. Ktore organizacje pozarzadowe, z jakim do$wiadczeniem i w jakim wymiarze realizujg program stypen-
dialny dla studentéw polskiego pochodzenia w kraju?

4. Jaka jest kwota przyznanych dotacji dla poszczegdlnych organizacji w przeliczeniu na jednego stypendyste?

Stanistaw Karczewski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Kazimierza Kleing

Oswiadczenie skierowane do ministra kultury i dziedzictwa narodowego Bogdana Zdrojewskiego oraz do
ministra skarbu panstwa Mikotaja Budzanowskiego

Rozw¢j kultury polskiej jest niezwykle istotnym wyzwaniem. W czasach kryzysu i ograniczenia wydatkéw
publicznych powinien by¢ on otoczony szczeg6lng troska ze strony rzadu, parlamentu i instytucji powotanych
w tym celu. Obecne ograniczenia budzetowe nie pozwalaja na podejmowanie wielu inicjatyw i realizowanie
projektéw artystycznych.

Jako przewodniczacy senackiej Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych wyrazam poparcie dla dziatan
w kierunku pozyskiwania pozabudzetowych zrddet wsparcia dla rozwoju kultury w Polsce. Z niepokojem
odbieram jednak informacje dotyczace dziatalnosci instytucji podlegajacej ministrowi kultury i dziedzictwa
narodowego — Wytworni Filmow Dokumentalnych i Fabularnych w Warszawie — w zakresie gospodarowania
obiektami i gruntem nalezagcym do skarbu panstwa.

WEFDiF na podstawie umowy z 22 marca 1996 r. (a nastgpnie aneksu do tej umowy z 26 kwietnia 1996 r.)
wydzierzawila spolce zarzgdzania nieruchomosciami Domicyl Sp. z 0.0. na okres dwudziestu pigciu lat atrak-
cyjna dziatke w centrum Warszawy — dziatke 16/1 potozong przy ulicy Zbyszka Cybulskiego, w bezposrednim
sasiedztwie WFDIF. Na dzialce potozony jest patacyk w Parku Sieleckim oraz dwa budynki biurowe. Watpliwos¢
budzi dtugi okres umowy dzierzawy tego obiektu (dwadziescia pie¢ lat), czego konsekwencja jest utrata kontroli
oraz mozliwosci korzystniejszego dla wytworni zagospodarowania tak atrakcyjnej dziatki w centrum Warszawy.

Domicyl Sp. z 0.0. posiada prawo pierwokupu zaréwno dziatki, jak i zabudowy palacowej, ktora obecnie
wynajmuje Sad Arbitrazowy Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych ,,Lewiatan”. Srodki z wynajmu tej
nieruchomos$ci wptywaja do spotki dzierzawiacej obiekt, a moglyby stanowi¢ wazny wplyw do budzetu WFDIF.

W oswiadczeniu Wytworni Filméw Dokumentalnych i Fabularnych w sprawie nowego planu zagospo-
darowania terenow przy ulicy Chelmskiej 21 z dnia 8 maja 2009 r. dyrektor Wlodzimierz Niderhaus okresla
warto$¢ obiektow i gruntow WFDIF (nalezacych do Skarbu Panstwa) na okoto 200 miliondéw zl. Jest to wigc
znaczacy majatek bedacy wlasnoscig publiczng i wymagajacy racjonalnego i odpowiedzialnego zarzadzania.
Jest to niezwykle istotne dla samej WFDiF bedacej od pot wieku waznym miejscem pracy najwybitniejszych
tworcow polskiej kultury, przede wszystkim kinematografii, ale réwniez dla wszystkich odbiorcow sztuki
filmowej w Polsce i na §wiecie.

Instytucje kultury w Polsce powinny w czasach kryzysu maksymalizowa¢ wptywy z posiadanego majatku w
celu kreowania nowych projektow i wsparcia rozwoju mtodych artystow. WFDiF, prowadzac tego typu polityke
gospodarowania gruntami, jest jednoczes$nie najwickszym beneficjentem dotacji z Polskiego Instytutu Sztuki
Filmowej — taczna kwota wynosi 44 546 467, 35 zt. Uwazam, ze w stosunku do innych niezaleznych tworcow
1 producentéw filmowych to zobowigzuje WFDIiF do szczegblnej przejrzystosci w zakresie gospodarowania
finansami i gruntami.

Zwracam si¢ wiec do ministra kultury i dziedzictwa narodowego oraz ministra skarbu z prosba o infor-
macj¢ dotyczaca zarzadzania majatkiem WFDiF pod wzgledem efektywnosci, racjonalno$ci oraz zgodno$ci
Z przepisami prawa.

Z powazaniem
Kazimierz Kleina
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale

Oswiadczenie skierowane do ministra administracji i cyfryzacji Michata Boniego

Istniejagcy od niedawna obowiazek prowadzenia metryki spraw w postepowaniu administracyjnym ma na
celu zebranie informacji o osobach, ktére wykonywaty okreslone czynnosci w toku postepowania. Jak wy-
nika bowiem z art. 66a §2 kodeksu postgpowania administracyjnego, ,,w tresci metryki sprawy wskazuje si¢
wszystkie osoby, ktore uczestniczyly w podejmowaniu czynnosci w postgpowaniu administracyjnym, oraz
okresla si¢ wszystkie podejmowane przez te osoby czynnosci wraz z odpowiednim odestaniem do dokumentow
zachowanych w formie pisemnej lub elektronicznej okreslajacych te czynnosci”. Metryka sprawy moze by¢
prowadzona w formie pisemnej lub elektronicznej i stanowi obowiazkowa czes$¢ akt sprawy.

Zgodnie z wytycznymi okreslonymi w art. 66a kodeksu przyjete zostaty przez ministra administracji i cy-
fryzacji dwa rozporzadzenia wykonawcze. W rozporzadzeniu z dnia 9 marca 2012 r. w sprawie rodzaju spraw,
w ktorych obowigzek prowadzenia metryki sprawy jest wytaczony, odniesiono si¢ do konkretnych grup spraw,
wyrdznionych przedmiotowo, poprzez wskazanie konkretnych przepisow stanowigcych dla nich podstawe praw-
na. Wszystkie inne sprawy nalezy zatem opatrywaé¢ metryka sprawy. Z kolei w rozporzadzeniu z dnia 6 marca
2012 r. w sprawie wzoru i sposobu prowadzenia metryki sprawy postanowiono, ze — o ile zostana spetnione
pewne szczegolne warunki okreslone w §3 ust. 3 rozporzadzenia — metryka sprawy moze by¢ prowadzona w
postaci elektronicznej, z wykorzystaniem narzedzi informatycznych. Proces ten moze by¢ w petni zautomaty-
zowany, jezeli odbywa si¢ w oparciu o funkcjonujagcy w danym podmiocie system elektronicznego zarzadzania
dokumentacja lub inny wyspecjalizowany system teleinformatyczny. W przeciwnym razie prowadzenie metryki
sprawy polega na konieczno$ci uzupelniania odpowiedniej tabeli (na papierze lub elektronicznie).

Opisany stan prawny budzi jednak pewne zastrzezenia. Dotycza one w szczegolnosci tych podmiotow, ktore
z roznych wzgledow — wlaczajac w to takze wzgledy finansowe — nie zdecydowaty si¢ jeszcze na wdrozenie na-
rzedzi informatycznych do elektronicznego zarzadzania dokumentacja. Chcac wlasciwie wypetni¢ postanowienia
cytowanych przepiséw, pracownicy tych jednostek zmuszeni sa poswigci¢ dodatkowy czas na aktualizowanie na
biezgco papierowej metryki sprawy lub metryki sprawy prowadzonej wprawdzie elektronicznie, ale w sposob
niezautomatyzowany. Rozwigzanie to jest nie tylko czasochtonne, ale co gorsza, przektada si¢ takze na spadek
efektywnosci realizacji podstawowego zadania, jakim jest prowadzenie postepowania administracyjnego. Wiele
0s0b stusznie zauwaza, ze przeciez wszystkie dane, ktore nalezy umiesci¢ w metryce, i tak wynikaja lub powinny
wynikac z akt sprawy. W konsekwencji bardzo czesto obowigzek odrecznego prowadzenia metryki sprawy albo
wcale nie jest realizowany, albo realizowany jest w sposéb powierzchowny. Uzasadniony jest zatem wniosek,
ze prowadzenie metryki sprawy w opisany sposob nie przyczynia si¢ do realizacji postawionego przed nig
zalozenia, jakim byto ustalenie odpowiedzialnosci konkretnych osob za bledy w prowadzonym postepowaniu.

Rozsadnym rozwigzaniem wydaje si¢ wytaczenie spod obowiazku prowadzenia metryki sprawy, oprocz
okreslonych spraw wyodrebnionych ze wzgledu na ich przedmiot, takze tych przypadkow, kiedy metryka dane;j
sprawy nie moze zosta¢ wygenerowana w sposob w petni zautomatyzowany. Innymi stowy, ze wzgledu na po-
trzebe racjonalnego wykorzystania zasobow ludzkich administracji publicznej obowiazek prowadzenia metryki
sprawy powinien dotyczy¢ jedynie spraw prowadzonych w przeznaczonym do tego systemie informatycznym,
ktoéry pozwala na automatyczne rejestrowanie niezbednych informac;ji.

Biorac to pod uwage, prosz¢ Pana Ministra o dokonanie stosownych zmian w obowigzujacych przepisach
prawa.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale

Oswiadczenie skierowane do ministra administracji i cyfryzacji Michata Boniego

Jak wynika z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczna, ,,kto
przesyta za pomocg $srodkow komunikacji elektronicznej niezamoéwione informacje handlowe, podlega karze
grzywny”. Przepis ten koresponduje z art. 10 ust. | wymienionej ustawy, zgodnie z ktorym ,,zakazane jest prze-
sytanie niezamowionej informacji handlowej skierowanej do oznaczonego odbiorcy bedacego osoba fizyczna
za pomocg $srodkow komunikacji elektronicznej, w szczegdlnosci poczty elektronicznej”.

Ratio legis przyj¢cia wskazanych rozwigzan bylo ustanowienie mechanizméw prawnych pozwalajacych
na walke ze spamem. Zjawisko spamu ze szczeg6lna intensywnos$cia objawia si¢ na gruncie korespondencji
wysytanej poczta elektroniczna, niemniej znane sa przypadki prob omijania przywotanego zakazu poprzez
przesylanie niezamowionej informacji handlowej za pomocg faksu. Trudno tu rozstrzygnac, czy takie dziatanie
powinno zosta¢ objete sankcja z art. 24 cytowanej ustawy, chociazby za sprawag roznych rozwigzan technicz-
nych, na ktérych opiera si¢ ten sposob komunikacji. Niewatpliwie korzystne bytoby jednoznaczne wskazanie w
art. 10 ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng, ze norma ta obejmuje takze niezamowiong informacje
handlowa kierowang do oznaczonego odbiorcy z wykorzystaniem faksu.

Zasadne wydaje si¢ doprecyzowanie przepisow ustawy o swiadczeniu ustug droga elektroniczng w opisanym
zakresie, o co prosz¢ Pana Ministra.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

W ustawie z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz o zatrudnianiu oséb nie-
petnosprawnych okreslono obowigzek odprowadzania przez pracodawcow stosownych sktadek na Panstwowy
Fundusz Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych. Przedmiotowy obowigzek obejmuje pracodawcow zatrudnia-
jacych co najmniej dwudziestu pigciu pracownikow, jesli wskaznik zatrudnienia osob niepetnosprawnych nie
osiagnat w danym podmiocie okreslonego minimalnego wskaznika procentowego.

Wysokos¢ sktadki, zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy, uzalezniona jest od liczby pracownikéw odpowiadajace;j
roéznicy miedzy poziomem zatrudnienia zapewniajacym osiagniecie ustawowego wskaznika zatrudnienia osob
niepetnosprawnych a rzeczywistym poziomem zatrudnienia osob niepetnosprawnych. W tym miejscu przywotac
nalezy ust. 5 wspomnianego artykutlu, w ktorym okreslono zamkniety katalog przypadkéw uprawniajacych
do nieuwzgledniania danego pracownika przy wyliczaniu wysokosci sktadki na fundusz. Odnoszac si¢ do
przypadkow, kiedy nieobecnos¢ pracownika spowodowana jest realizacja okreslonych uprawnien zwigzanych
z rodzicielstwem, ustawa zezwala na uwzglednienie takiej nieobecnosci jedynie w przypadku, gdy wynika
ona z przebywania na urlopie wychowawczym. Pomini¢to zatem przypadki, kiedy pracownik przebywa na
urlopie macierzynskim, na dodatkowym urlopie macierzynskim, jak tez na urlopie na warunkach urlopu ma-
cierzynskiego oraz dodatkowym urlopie na warunkach urlopu macierzynskiego. Otwartg jak na razie kwestig
jest rowniez to, czy we wspomnianym katalogu uwzgledniony zostanie urlop rodzicielski.

Opisany stan prawny powoduje, ze pracodawca jest obcigzony obowigzkiem odprowadzania podwyzszonych
sktadek na fundusz, bowiem nie moze uwzgledni¢ okreslonych przypadkow faktycznej dtugotrwalej nieobecno-
$ci pracownika. Co wigcej, wymiar przedmiotowej sktadki moze ulec zwigkszeniu w przypadku uzupetnienia
brakéw kadrowych w drodze zatrudnienia osoby na zast¢pstwo za tego pracownika. Przedstawiona sytuacja
moze posrednio powodowa¢ nieprzychylnos¢ pracodawcy wzgledem pracownikow, ktorzy zostali mlodymi
rodzicami.

Warto zauwazy¢, ze przyjecie przepisoOw o urlopie rodzicielskim spowoduje, iz nieobecnos¢ pracownika
spowodowana urlopem macierzynskim i urlopem rodzicielskim wynie$¢ moze nawet rok. Wymiar ten zwickszy
si¢ dodatkowo w przypadku urodzenia wiecej niz jednego dziecka.

Realizowanie polityki prorodzinnej powinno odbywac si¢ w sposob kompleksowy. Dlatego tez uwazam,
Ze we wspomnianym na wstepie art. 21 ust. 5 ustawy o rehabilitacji zawodowej (...) powinno si¢ uwzglednic,
oprocz urlopu wychowawczego, takze wszelkie dtugotrwate urlopy zwigzane z rodzicielstwem, o ktorych
wspomniatem. Rozwigzanie takie pozwoli zdja¢ z pracodawcow czes$¢ kosztow, ktore w mojej ocenie ponosza
oni bezzasadnie. Co wigcej, wydaje si¢, ze przyjecie wspomnianego rozwigzania moze zmniejszy¢ nieched
niektorych pracodawcow do mtodych rodzicow, a w konsekwencji przetozy¢ sie na wzmocnienie pozytywnego
klimatu wokot rodzicielstwa.

Biorac to pod uwagg, zwracam si¢ do Pana Ministra z wnioskiem o rozwazenie potrzeby wprowadzenia
odpowiednich zmian do przywotanych przepiséw prawa.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwos$ci Jarostawa Gowina

Szanowny Panie Ministrze!

Postepowanie upadtosciowe jest gwarantem mozliwie szybkiego spieni¢zenia majatku upadtego i zaspoko-
jenia wierzycieli. Warto§¢ masy upadlosciowej najbardziej zwigkszajg domy, mieszkania oraz dziatki. Dlatego
tez przepisy ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze umozliwiaja syndykowi
wypowiadanie umowy najmu lub dzierzawy nieruchomosci upadtego po uprzednim uzyskaniu zarzadzenia
od sedziego komisarza. Problem powstaje jednak w momencie, gdy wypowiedzenie umowy najmu dotyczy
lokatora korzystajacego z ochrony przewidzianej przez ustawe o ochronie praw lokatorow, ktorej jednym z
celow jest zapobieganie eksmisji lokatora na bruk. W rzeczywistosci moze zatem dojs¢ do kolizji powstajace;j
wskutek zbiegu dwoch szczegolnych regulacji dotyczacych mozliwosci rozwigzania stosunku najmu — z jednej
strony bedzie to prawo upadlosciowe, a z drugiej strony przepisy chronigce prawa lokatorow. Jak si¢ okazuje,
przepisy prawa nie rozstrzygaja w dostatecznym stopniu, jak nalezy postapi¢ w sytuacji, kiedy chroniony przed
eksmisjg lokator nie akceptuje wypowiedzenia umowy i nie chece si¢ wyprowadzié.

Posiadanie mieszkania jest jednym z najwazniejszych elementow gwarantujacych bezpieczenstwo i zapew-
niajacych codzienng egzystencj¢. Zatem prymat powinien zosta¢ przyznany przepisom chroniagcym prawa
lokatorow, ktore przewiduja mozliwo$¢ uzyskania lokalu zastgpczego lub socjalnego, co z kolei czyni zados¢
potrzebie ochrony lokatora. W oparciu o prawo upadtosciowe lokator nie uzyskuje wystarczajacej ochrony.
Moze on co najwyzej zglosi¢ powstale roszczenia do masy upadtosci, co jednak nie zaspokoi jego biezacych
potrzeb mieszkaniowych.

Proszg wigc Pana Ministra o podjecie inicjatywy legislacyjnej majacej na celu rozstrzygnigcie omawianej
kolizji przepisow, ze szczegdlnym uwzglednieniem potrzeby ochrony praw lokatorow.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala



29. posiedzenie Senatu w dniach 20 i 21 marca 2013 r.
152 Przemowienia i oswiadczenia senatorow przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 29. posiedzenia Senatu

Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwos$ci Jarostawa Gowina

Osoby fizyczne nieprowadzace dzialalnosci gospodarczej w przypadku niewyptacalnos$ci moga skorzystac
z instrumentu prawnego, jakim jest postgpowanie upadtosciowe przewidziane przez ustawe¢ z dnia 28 lutego
2003 r. — Prawo upadto$ciowe i naprawcze. Sad zarzadza wowczas licytacje majatku i okresla doktadny plan
sptaty powstalego zadtuzenia.

Z procedury tej, potocznie okreslanej mianem ,,upadto$ci konsumenckiej”, moze skorzysta¢ kazdy, kto
wpadt w dhugi z przyczyn losowych, wyjatkowych i niezaleznych od siebie. Jedna z barier, jesli chodzi o
mozliwos$¢ skorzystania z omawianego instrumentu prawnego, jest ,,zaciagnigcie zobowigzan w momencie
istnienia niewyptacalnosci”. Zapis ten budzi watpliwosci z uwagi na przywolane pojecie zobowigzania, ktore
moze by¢ rozumiane bardzo szeroko, co z kolei implikuje niebezpieczenstwo zwigzane z tym, ze zaciggniecie
kazdego, nawet najdrobniejszego zobowigzania w sytuacji faktycznej niewyptacalnosci dtuznika uniemozliwi
mu skorzystanie z upadtosci konsumenckie;j.

Ze wzgledu na realia zwigzane z codzienng egzystencja osoby zadtuzonej nalezy dopusci¢ zatozenie, ze
przeciez mimo niewyptacalnosci bedzie ona zmuszona zaciggac¢ roznego rodzaju drobne zobowigzania wy-
nikajgce cho¢by z potrzeby pokrycia kosztow energii elektrycznej, czynszu i innych biezacych wydatkow.
Zaciaganie tego rodzaju zobowigzan nie moze przekresla¢ prawa tej osoby do skorzystania z procedury upa-
dtosci konsumenckiej, prosz¢ wigc Pana Ministra o rozwazenie podjecia inicjatywy legislacyjnej zmierzajacej
do wyeliminowania przedstawionego problemu.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Kobiaka

Oswiadczenie skierowane do ministra sSrodowiska Marcina Korolca

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ z prosba o zwrdcenie uwagi na problem niszczen dokonywanych przez bobry. Zwierzeta te,
podgryzajac drzewa, powoduja zalewanie pol, niszczenie terenow turystycznych i rekreacyjnych. Kopia tunele,
przez co niszczg brzegi zbiornikow wodnych, zlewisk, grobli oraz tam, co moze doprowadza¢ do zalewania
terenow zamieszkanych przez ludzi. Powazne zniszczenia mogga powodowac juz nawet dwa bobry, nie kilkana-
scie. Najczesciej nie ma mozliwos$ci rozwigzania tego problemu, poniewaz podlegaja one ochronie. Zwierzeta
te powoduja olbrzymie straty w przyrodzie oraz rolnictwie, a przez to rowniez w gospodarce w caltym kraju.
W niektorych wojewddztwach roczny koszt napraw szkod przez nie wyrzadzonych wynosi nawet sto kilka-
dziesiat tysigcy zlotych. Nalezy doda¢ do tego tez koszt odszkodowan dla rolnikow, ktére wyptacajg regionalne
dyrekcje ochrony srodowiska.

Liczba bobréow w Polsce wzrasta. W 2000 r. byto ich 24 464, w 2005 r. — 43 499, w 2008 r. — 58 847, a na
koniec 2010 r. (stan na 31 grudnia) — 68 993. W wojewodztwie kujawsko-pomorskim jeszcze ponad dwa lata
temu doliczono si¢ ich 4 600, a podlaskim — nawet 15 000. Najmniej jest ich w wojewodztwie $laskim — 250
i opolskim — 340 sztuk. Takie dane podaje Gltéwny Urzad Statystyczny, w opracowaniu ,,Le$nictwo 2011”
(Warszawa 2011), za Generalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

Ze wzgledu na to, ze szkody, zarowno §rodowiskowe, jak i ekonomiczne, wyrzadzane przez te zwierzgta sa
ogromne, a ich populacja wcigz rosnie w zawrotnym tempie, sktadam propozycje wylaczenia bobra europejskiego
(castor fiber) sposrod gatunkow ,,dziko wstepujacych zwierzat objetych ochrong czgsciowy”, o ktorych mowa
w rozporzadzeniu ministra §rodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(DzU 2011 nr 237, poz. 1419). Najlepszym rozwigzaniem tego ngkajacego caty kraj problemu byloby wlaczenie
bobra europejskiego do grupy zwierzat townych zarejestrowanych obecnie w rozporzadzeniu ministra sSrodowiska
z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkoéw zwierzat townych (DzU 2005 nr 45, poz. 433 1434).

Taka zmiang¢ uzasadnia chociazby art. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie (DzU 2005
nr 127, poz. 1066), ktoéry wyjasnia, ze ,,fowiectwo, jako element ochrony srodowiska przyrodniczego, w rozu-
mieniu ustawy oznacza ochrone zwierzat fownych (zwierzyny) i gospodarowanie ich zasobami w zgodzie z
zasadami ekologii oraz zasadami racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej i rybackie;j”.

Przeniesienie bobra do grupy zwierzat townych wprowadzi znaczne oszczedno$ci w kasach gmin, jak i w re-
gionalnych dyrekcjach ochrony srodowiska oraz zmniejszy ponoszone dzi$ straty ekologiczne.

Wedtug wspomnianej ustawy plany towieckie wymagajg opinii wojta, burmistrza lub prezydenta miasta
1—jesli trzeba — dyrektora odpowiedniego parku narodowego. Muszg by¢ ponadto zatwierdzone przez nadlesni-
czego Panstwowego Gospodarstwa Lesnego ,,Lasy Panstwowe” i uzgodnione z Polskim Zwigzkiem Lowieckim.
Nie ma wigc ryzyka, ze odstrzaly beda prowadzone w miejscach, gdzie tych zwierzat jest niewiele, a gatunek
bedzie zagrozony wyginigciem.

7 powazaniem
Andrzej Kobiak
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

Niepokojem napawaja informacje naptywajace od analitykow i instytutéw badajacych wskazniki dotyczace
polskiej gospodarki, z ktérych wynika, ze tylko jedno na sto polskich gospodarstw domowych jest stabilne finan-
sowo. W 2012 r. jedynie 1% z tysigca zbadanych w Polsce gospodarstw domowych zakwalifikowano do grupy
stabilnych finansowo, czyli bez ktopotéw finansowych i z optymizmem patrzacych w przysztosc. Najwigce;j,
bo az 48% polskich gospodarstw, znalazto si¢ w grupie ostroznych — oznacza to, ze cho¢ nie majg klopotow
finansowych, to jednak obawiajg si¢ przysztosci. Niemal tyle samo (45%) bylo w Polsce gospodarstw niestabil-
nych finansowo, czyli majacych problemy finansowe i nieliczacych na zadng poprawe. 6% polskich gospodarstw
domowych, pomimo zmagania si¢ z trudnosciami ekonomicznymi, z optymizmem patrzy w przysztosc.

Odsetek gospodarstw niestabilnych finansowo w poréwnaniu z 2008 r. wzrost o 2/3, a udzial gospodarstw
stabilnych finansowo spad? pi¢ciokrotnie. W przywotanych badaniach uwzgledniono dwadziescia panstw §wiata
(z tego trzynascie w Europie), w ktérych przebadano trzynascie tysiecy gospodarstw domowych. W Polsce
badaniem objeto tysigc gospodarstw domowych.

Jak Polacy maja czuc si¢ stabilnie, skoro zupetnie niestabilny jest polski rynek pracy? Informacje Gtownego
Urzedu Statystycznego nie napawajg optymizmem. Stopa bezrobocia w lutym wzrosta do 14,4% z 14,2% w
styczniu. Jest to najwyzsze bezrobocie od pigciu lat. Mate i $rednie przedsicbiorstwa, ktorym niegdy$ rzad
obiecywal wsparcie, niec wytrzymuja trudnej sytuacji gospodarczej w kraju i kazdego miesigca okoto stu jest
likwidowanych. ,,Dziennik Gazeta Prawna” pisze, ze polskie firmy upadaja jedna po drugiej. Sg to czasy, kiedy
nawet umowy $mieciowe stajg si¢ w Polsce rarytasem i jest to bardzo przykre.

Chce zatem zapyta¢ o to samo, o co pytaja dzi$ miliony Polakéw: w jaki sposob zamierza Pan Premier
ustabilizowac¢ sytuacje polskich rodzin i wyréwnac¢ poczucie bezpieczenstwa? Bo, jak wida¢ z przywotanych
danych, Polacy czuja si¢ coraz mniej pewnie na zielonej wyspie rzadzonej przez koalicje PO-PSL.

Z powazaniem
Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra administracji i cyfryzacji Michata Boniego

Szanowny Panie Ministrze!

Z zapowiedzi Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wynika, ze przewodniczacy tejze rady, a takze jej
cztonkowie rozwazajg przystapienie do procesu cyfryzacji systemu radiowego w Polsce. Jak twierdzi przewod-
niczacy KRRiT Jan Dworak, po zakonczeniu procesu cyfryzacji telewizji przyjdzie czas na cyfryzacje radia. W
praktyce wprowadzenie cyfrowego radia naziemnego datoby szansg kolejnym stacjom na nadawanie w calym
kraju — teraz takg mozliwos$¢ maja tylko cztery programy Polskiego Radia, Radio Zet, RMF FM i Radio Maryja.

Pierwsze testy cyfrowego radia naziemnego — nadajnik zamontowany byl na Patacu Kultury i Nauki
w Warszawie — juz przeprowadzono. Trwaty przez blisko trzy lata, od listopada 2009 r. We wrzesniu zesztego
roku rozpoczety si¢ kolejne — w Kielcach i okolicach kazdy, kto miat odpowiedni odbiornik, moégt odbierac¢
cyfrowo cztery kanaty Polskiego Radia. Jak twierdzi przewodniczacy KRRiT Jan Dworak, w Krajowej Radzie
prowadzone sg obecnie prace analityczne dotyczace tego, jak powinien przebiegaé ten nietatwy i nowatorski
projekt, jakim jest radiowe nadawanie cyfrowe. Problem jednak w tym, ze mimo wszystkich tych prac komer-
cyjna przyszto§¢ naziemnego radia cyfrowego nadal jest w Polsce niejasna. Gtéwnym powodem sa koszty. Za
nadawanie jednego ogolnopolskiego kanatu radiowego w obecnym systemie nadawcy ptacg juz dzisiaj okoto
10 mln zI rocznie. Nadawanie rownolegte znaczaco zwigkszyltoby koszty tych dziatan. Nie wiadomo, o kwotach
jakiego rzedu jest mowa — doktadnych analiz rynku nikt na razie nie robi. Od stuchaczy z kolei wymagana
bytaby wymiana odbiornikéw na takie, ktore umozliwig odbiér cyfrowego sygnatu.

Jak pokazaly badania TNS OBOP, zakupem nowego sprzgtu potrzebnego do odbioru radia cyfrowego
nie jest zainteresowane ponad 61% Polakow. Na pytanie: ,,Co by$ zrobit, gdyby doszto do catkowitej zmiany
systemu nadawania na cyfrowy?”, az 25% stuchaczy odpowiedziato, ze w ogodle zrezygnowataby ze stuchania
radia, a 17% przestawitoby si¢ na radio internetowe. Koszt wymiany odbiornikow, przy zatozeniu ze kazde
gospodarstwo domowe kupitoby tylko jeden (teraz na kazde gospodarstwo przypada $rednio 3,3 odbiornika),
oszacowano na okoto 5 mld zt.

Chce zapytaé, w ilu i w jakich krajach Unii Europejskiej przeprowadzono na tak szerokg skale proces cyfry-
zacji systemu nadawania przez ogolnodostepne rozgto$nie radiowe. Czy jakiekolwiek przepisy obliguja Polske
do przeprowadzenia takiego procesu? Jak na zapowiedzi przewodniczacego KRRiT zapatrujg si¢ wlasciciele
niewielkich rozgloséni, o charakterze lokalnym, dysponujacych ograniczonym budzetem inwestycyjnym?

7 powazaniem
Stanistaw Kogut|
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra administracji i cyfryzacji Michata Boniego

Szanowny Panie Ministrze!

Jak wiadomo, postepuje proces cyfryzacji telewizji odbieranej przez widzoéw na terenie naszego kraju. Po
kolejnym planowanym na 19 marca wylaczeniu analogowych nadajnikow — tym razem w Elblagu, Rzeszowie,
Szczecinie, Warszawie i Wisle — dostgp do naziemnej telewizji cyfrowej bedzie miato 10 milionéw Polakow.
Obecnie sygnal cyfrowy telewizji naziemnej odbiera tylko w 4,5 miliona mieszkancow Polski. Po marcowym
wylaczeniu nastepnych nadajnikéw analogowych bedzie to dotyczy¢ kolejnych 5,7 miliona Polakéw. W dniu
19 marca analogowy sygnal telewizji przestanie by¢ dostepny w trzystu czterdziestu szesciu gminach, miedzy
innymi w stu dwudziestu jeden gminach wojewodztwa mazowieckiego. Nieuchronnie zbliza si¢ termin wyla-
czenia sygnatu analogowego na terenach Polski potudniowe;.

Ponad pot roku temu wraz z innymi parlamentarzystami pytalem Pana Ministra o to, czy Ministerstwo
Administracji 1 Cyfryzacji opracowato jakikolwiek program obejmujacy tereny gorskie i podgorza, ktore od
chwili wylaczenia sygnatu analogowego zagrozone sa przerwami w dostawie cyfrowego sygnatu telewizyjne-
go. Prositem rowniez o podanie ewentualnego harmonogramu podejmowanych przez ministerstwo prac, ktore
pomoga zapobiec wystapieniu podanych powyzej utrudnien. UzyskaliSmy wowczas odpowiedz, ze Urzad
Komunikacji Elektronicznej w oparciu o bazg dziatajacych i planowanych do uruchomienia stacji nadawczych
przeprowadzit analiz¢ potencjalnych problemoéw z pokryciem catego terytorium Polski sygnalem naziemne;j
telewizji cyfrowej. Wytypowano w ten sposob obszary, ktore moga by¢ pozbawione dostepu do telewizji na-
ziemnej po wytgczeniu emisji analogowe;.

W celu doktadnego zidentyfikowania obszardéw, na ktorych nie bedzie dostepny sygnal cyfrowy telewizji
naziemnej, przez Urzad Komunikacji Elektronicznej zostanie przeprowadzona akcja pomiarowa wytypowa-
nych miejsc zagrozonych wykluczeniem cyfrowym. Informacje te pozwolg okresli¢ luki w pokryciu zasiggiem
DVB-T i przesadzi¢ o koniecznoséci uruchomienia stacji do§wietlajacych lub o podjeciu innych dziatan, ktore
zapewnig obywatelom dost¢p do naziemnej telewizji cyfrowej.

Chce zada¢ nastepujace pytania.

Gdzie mozna zapozna¢ si¢ z wynikami zapowiadanej przez Pana Ministra akcji pomiarowej przeprowa-
dzonej na terenach zagrozonych wykluczeniem cyfrowym i jakie konkluzje po przeprowadzeniu tejze akcji
sformutowal Urzad Komunikacji Elektronicznej?

Jakie dalsze dziatania podj¢to na terenach wskazanych dzigki akcji pomiarowej, dziatania majgce na celu
uniknigcie przerwy w odbiorze programow telewizyjnych w chwili wytaczenia sygnatu analogowego?

7 powazaniem
Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Stanistawa Kalemby

Szanowny Panie Ministrze!

Przed kilkoma tygodniami Polska Agencja Prasowa podatla, Ze rolnicy moga wyprodukowaé w tym sezonie
o0 1,5% wigcej mleka niz przyznany Polsce limit. Taki wskaznik oszacowata Agencja Rynku Rolnego. W sumie
w sezonie kwotowym 2012/2013 (od kwietnia do marca) mleczarnie skupity okoto 7,46 mld kg mleka, czyli o
4,5% wigcej niz w tym samym okresie poprzedniego roku kwotowego. Najbardziej wzrosty dostawy mleka w
okresie od kwietnia do czerwca ubiegltego roku, byty one o prawie 10% wyzsze niz rok wczesnie;j.

Agencja Rynku Rolnego prognozuje, ze jezeli dotychczasowa dynamika skupu mleka si¢ utrzyma, to do
konca obecnego roku kwotowego dostawy krajowe moga by¢ przekroczone o okoto 1,5%. Limit produkc;ji
mleka w Polsce na obecny rok kwotowy wynosi 9,96 mld kg. Jezeli produkcja mleka przekroczy wyznaczony
przez Komisj¢ Europejska limit, to KE moze natozy¢ na producentow mleka kary finansowe. Wysokos¢ kar
wynosi 27,83 euro za 100 kg mleka wyprodukowanych ponad limit, czyli okoto 1,2 zt za kilogram. Taka sytu-
acja zdarzyla si¢ tylko raz po wejsciu Polski do Unii Europejskiej — limit produkcji mleka zostal przekroczony
w roku kwotowym 2005/2006. Nadprodukcja mleka wyniosta wtedy 296 tysigcy t, czyli 3,4% limitu, a rolnicy
zaplacili ponad 64 mln euro kary.

Chce zapytac, jakie wedtug Pana Ministra jest realne zagrozenie zwigzane z nadprodukcja mleka i konse-
kwencjami w postaci koniecznosci uiszczenia kary finansowej w obecnym roku kwotowym.

Chce zapytac takze, jak Pan Minister zapatruje si¢ na postulat Krajowego Zwigzku Spétdzielni Mleczarskich,
aby minister rolnictwa i rozwoju wsi przekonat Brukselg, by nie rozliczata kwot oddzielnie dla poszczegdlnych
krajow, ale by zrobita to tacznie dla catej Unii Europejskiej. Przedstawiciele KZSM uwazaja, ze wspdlna kwota
nie zostanie z pewnoscig przekroczona w roku 2012/2013, dzigki czemu nie tylko Polska uniknie kar.

Przy okazji chcg rowniez zapyta¢ Pana Ministra, dlaczego w roku 2012, w skali kraju, cena skupu mleka
byta najnizsza w Malopolsce, chociaz najwiecej mleka skupiono w wojewodztwach: mazowieckim, wielko-
polskim i podlaskim.

7 powazaniem
Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Bartosza Artukowicza

Keppra — Levetiracetamum to lek, ktory stosuje si¢ w monoterapii u pacjentéw w wieku od 16 lat z nowo
rozpoznang padaczka, w leczeniu napadow o poczatku ogniskowym z wtdérnym uog6lnieniem lub bez uogol-
nienia. Preparat Keppra mozna réwniez stosowaé w leczeniu uzupetniajacym u pacjentow, ktdrzy otrzymuja juz
inne leki przeciwpadaczkowe, w leczeniu napadow o poczatku ogniskowym od czwartego roku zycia, drgawek
u pacjentow w wieku od dwunastego roku zycia z mtodziencza padaczka. Jest to lekarstwo stosowne w scho-
rzeniach przewlektych. Jego stosowanie wptywa decydujaco na jakos¢ zycia chorych. Lekarze nie ordynuja
zamiennikow, twierdzac, ze nie dziataja tak samo skutecznie jak Keppra.

Cena Keppry ostatnio zmieniala si¢ nastgpujaco:

wedlug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 27 lutego 2012 r. w sprawie wykazu lekow refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czattowa 100 tabletek — 29,74 zi,

wedtug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 25 kwietnia 2012 r. w sprawie wykazu lekéw refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czaltowa 100 tabletek — 58,41 zt,

wedlug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 28 czerwca 2012 r. w sprawie wykazu lekéw refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czattowa 100 tabletek — 33,74 zt,

wedtug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 28 sierpnia 2012 r. w sprawie wykazu lekéw refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czaltowa 100 tabletek — 14,38 zt,

wedlug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 26 pazdziernika 2012 r. w sprawie wykazu lekéw refundo-
wanych, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych
cena ryczattowa 100 tabletek — 45,28 z1,

wedtug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 21 grudnia 2012 r. w sprawie wykazu lekéw refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czaltowa 100 tabletek — 102,82 zt,

wedlug obwieszczenia Ministra Zdrowia z 22 lutego 2013 r. w sprawie wykazu lekow refundowanych,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych cena ry-
czattowa 100 tabletek — 183,07 z1.

Panie Ministrze, czym jest uzasadniony ten lawinowy wzrost ceny leku? Czy podziela Pan moje zdanie, ze
przyktad Keppry jest sprzeczny z deklarowanym przez resort zdrowia celem zmian finansowania, jakim miato
by¢ stabilizowanie kosztow przewlektych terapii? Jak Pan Minister zamierza odwroci¢ skutki zaprezentowanej
wyzej serii podwyzek?

Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Konopke i Piotra Gruszczynskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka

Szanowny Panie Ministrze!

Dziatajac w oparciu o wnioski i petycje mieszkancow naszego regionu, zwracamy si¢ do Pana Ministra
z prosba o wsparcie dzialan majacych na celu utrzymanie linii kolejowej na trasie Szczytno — Pisz — Etk (woje-
wodztwo warminsko-mazurskie), to jest linii nr 219 w zakresie zaréwno transportu osobowego, jak i towarowego.

Jak podnosza mieszkancy regionu, potaczenie to ma strategiczne znaczenie dla rozwoju spoteczno-gospo-
darczego wschodniej czgsci wojewodztwa warminsko-mazurskiego. Linia ta taczy miedzy innymi takie osrodki
miejskie jak Olsztyn, Szczytno, Pisz, Etk. W wielu przypadkach, matych miejscowosci czy wsi, kolej byta je-
dynym $rodkiem lokomocji, dzigki ktéremu ich mieszkancy mogli przemieszczac¢ si¢ do wigkszych osrodkow
miejskich. Efektem likwidacji tej linii jest wykluczenie komunikacyjne. Problem jest tym bardziej istotny,
ze dotyczy rejonu o najwickszym w Polsce zapdznieniu infrastrukturalnym, rejonu, gdzie nie tylko powstaje
mniej inwestycji infrastrukturalnych, ale rowniez dodatkowo likwiduje si¢ juz istniejace. Powszechnie wiado-
mo jest, ze sytuacja ta powoduje zapas¢ i degradacje gospodarczg oraz spoteczng. Ponadto taki stan rzeczy w
sposob diametralny uniemozliwia mieszkancom regionu realizacje podstawowych potrzeb, takich jak dostep
do osrodkow ksztalcenia, stuzby zdrowia i innych. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz lokalne samorzady
w porozumieniu z PKP PLK poniosty naktady na modernizacje tej linii w kwocie okoto 10 mln zt, co byto
znacznym wysitkiem finansowym. Dzisiejsze zapowiedzi o likwidacji linii s3 w tym $wietle niezrozumiale.

Wierzg, ze Pan Minister w sposob rzetelny i merytoryczny rozwazy przedstawiong problematyke pod katem
nie li tylko gospodarczym, ale i spotecznym.

Z powazaniem
Marek Konopka
Piotr Gruszczynski



29. posiedzenie Senatu w dniach 20 i 21 marca 2013 r.
160 Przemdwienia i o§wiadczenia senatorow przekazane do protokotu, niewygtoszone podczas 29. posiedzenia Senatu

Oswiadczenie zlozone
przez senatora Waldemara Kraske

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw wewnetrznych Barttomieja Sienkiewicza

Szanowny Panie Ministrze!

Dotarty do mnie informacje dotyczace braku precyzyjnych zapisow dotyczacych dziatalnosci specjali-
stycznych grup ratownictwa wodno-nurkowego funkcjonujacych w ramach Krajowego Systemu Ratowniczo-
Gasniczego. Konkretnie chodzi o grupe nurkéw ,,Sokotow”. Zgodnie ze zmianami wprowadzonymi przez
Komendg Glowng Panstwowej Strazy Pozarnej w wojewodztwie mazowieckim w miejsce dziatajacych trzech
grup — wschdd, zachéd, centrum — ma powstaé pie¢: Warszawa, Radom, Ptock, Makow 1 Sokotow. Grupy maja
dziata¢ na trzech poziomach. Poziom A dotyczy dziatan typowo ratowniczych do 120 min. Dziatajacy w tej
grupie nurkowie mogg prowadzi¢ wowczas tylko tego typu dziatania. Poziom B to dzialania humanitarne, czyli
typowo poszukiwawcze, a poziom C rozbudowany jest o dodatkowe urzadzenia do poszukiwan, w ktérych
bierze udziat wicksza liczba nurkow.

Zgodnie ze zmianami calo$¢ kosztow doposazenia grupy, koszty szkolen oraz obowigzkowych przegladow
1 badan sprzetu beda musialy ponies¢ komendy powiatowe. Do tej pory grupy specjalistyczne powotywat
komendant wojewo6dzki — obecne zmiany zobowiazuja do tego komendanta powiatowego. Pomimo ze grupa
bedzie dziala¢ na terenie catego kraju, finansowac¢ ja bedzie musiata komenda powiatowa, nie otrzymujac na
ten cel sSrodkow z zewnatrz. Sa to kwoty kilkudziesigciu tysiecy ztotych rocznie. Moze si¢ zdarzy¢, ze komenda
nie bedzie dysponowata takimi srodkami i komendant moze takiej grupy nie powolacé.

Pragne zaznaczy¢, ze sokotowska grupa nurkow jest jedng z najlepszych w Polsce, dobrze wyposazona, a jej
cztonkowie brali udziat w wielu akcjach na terenie kraju.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Ministra z zapytaniem, jak ministerstwo widzi mozliwos$¢
dalszego funkcjonowania grup specjalistycznych bez wsparcia finansowego. Bardzo prosz¢ o rozwigzanie tego
problemu.

7 powazaniem
Waldemar Kraska
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Bogdana Pe¢ka, Henryka Gorskiego, Wojciecha Skurkiewicza,
Janine¢ Sagatowska, Wieslawa Dobkowskiego, Roberta Mamatowa,
Jana Marie¢ Jackowskiego i Krzysztofa Slonia

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Stanistawa Kalemby, do ministra srodowiska
Marcina Korolca oraz do gtdéwnego inspektora ochrony srodowiska Andrzeja Jagusiewicza

Szanowni Panowie!

Zwracamy si¢ z prosba o informacj¢ w zakresie powstawania nowych ferm drobiowych w powiecie mtaw-
skim. Posiadamy informacjeg, iz na terenie tego powiatu fermy sa budowane z naruszeniem obowigzujacych
przepiséw. Prosimy zatem o szczegdtowe informacje odnosnie do warunkow srodowiskowych dotyczacych
nowo powstajacych ferm drobiowych w powiecie mtawskim, a w szczegolnosci prosimy o informacj¢ o tym,
czy zostaly przeprowadzone badania wplywu wyzej wymienionych inwestycji na srodowisko oraz o tym, w
jakim zakresie nowo powstate fermy spetniaja obowigzujace normy.

Z gbry dzickujemy za przekazanie wyjasnien w powyzszej sprawie.

Z powazaniem

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Bogdan Pe¢k

Henryk Gorski
Wojciech Skurkiewicz
Janina Sagatowska
Wiestaw Dobkowski
Robert Mamatow

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Martynowskiego, Jana Mari¢ Jackowskiego,
Bogdana P¢ka, Grzegorza Wojciechowskiego,
Roberta Mamatowa i Andrzeja Pajgka

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka
oraz do petigcego obowiazki generalnego dyrektora drog krajowych i autostrad Lecha Witeckiego

Budowy 2 km chodnika przy drodze krajowej nr 62 (trasa Plock — Wtoctawek) domagaja si¢ mieszkancy
Poptacina w powiecie ptockim. Spoteczny komitet budowy §ciezki rowerowo-pieszej w Poplacinie zebrat w tej
sprawie ponad sto podpiséw, wystat wiele pism miedzy innymi do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i
Autostrad — Rejon Plock i Komendy Miejskiej Policji w Plocku, a takze rozmawiat z parlamentarzystami ziemi
ptockiej i wojtem gminy Nowy Duninow, wszedzie szukajac pomocy.

W 2013 r. ma odby¢ si¢ remont drogi krajowej na odcinku okoto 20 km, ale z informacji udzielonych ko-
mitetowi spotecznemu przez wojta wynika, ze mieszkancy Poptacina nie maja co liczy¢ na $ciezke. Dlaczego?
Pitka odbijana jest migdzy wojtem Mirostawem Krysiakiem a GDDKiA. Odpowiadajac spotecznemu komi-
tetowi, GDDKiA w Ptocku odpisal w nastepujacy sposob: ,,inwestorem jest jednostka samorzadowa, w gestii
ktorej lezy opracowanie dokumentacji projektowej, wykupy gruntow w przypadku braku terenu w pasie dro-
gowym na zlokalizowanie chodnikow, uzyskanie pozwolenia na budowe oraz 50% udziatu w kosztach robét.
Warunkiem realizacji inwestycji jest pozyskanie przez strony porozumienia srodkow finansowych na ten cel.
Po zaakceptowaniu przez gmine zasad wspolpracy, to jest budowe ciggu pieszo-rowerowego w porozumieniu
pomiedzy Zarzadcg DK 62 a Samorzadem — Gming Nowy Duninéw, GDDKiA umie$ci zadanie w planie bu-
dowy chodnikow na lata 2012-2015.”.

Wojt na interwencje z 4 lutego biezacego roku nie odpisal. 18 marca biezacego roku ponownie wystalem
pismo, tym razem za potwierdzeniem odbioru. Nie moze by¢ tak, ze niektorzy mieszkancy sa pomijani przy
inwestycjach: Poptacin jest ostatnig miejscowos$cig przy trasie nr 62, ktora nie posiada chodnika, czego efektem
sa trzy ofiary $§miertelne w ciggu czterech lat (tak wynika z raportu policji), podczas gdy w Soczewce — miej-
scowosci potozonej dalej — nawierzchnie $ciezek sa ponownie remontowane.

Dziwi¢ si¢ takze nalezy temu, ze koalicja PO-PSL, ktora obecnie rzadzi krajem oraz samorzadem wo-
jewodzkim, powiatowym i gminnym, ma problemy z zatatwieniem tak drobnej sprawy. Srodki z UE sa na
wyciggnigcie reki — wystarczg tylko checi 1 odrobina dobrej woli. Mieszkancow Poptacina nie obchodzi, kto
powinien odpowiadaé za t¢ inwestycje, a w tej chwili odsytani sg od urzgdnika do urzednika, od samorzadu
gminnego do powiatowego, od GDDKIiA do samorzadu i na odwrot.

W tej sytuacji bardzo prosimy o zdecydowane zaj¢cie stanowiska i udzielenie odpowiedzi na pytanie miesz-
kancow: czy i w jakim stopniu za budowe Sciezki pieszo-rowerowej przy drodze krajowej nr 62 odpowiada
wojt gminy, a w jakim GDDKiA?

Z powazaniem

Marek Martynowski

Jan Maria Jackowski
Bogdan P¢k

Grzegorz Wojciechowski
Robert Mamatow
Andrzej Pajak
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Wojciecha Skurkiewicza, Bogdana P¢ka, Andrzeja Pajaka,
Jana Marie¢ Jackowskiego i Krzysztofa Slonia

Oswiadczenie skierowane do prokuratora generalnego Andrzeja Seremeta

Szanowny Panie Prokuratorze!

W nawigzaniu do pism, kierowanych zarowno do Biura Prokuratora Generalnego, jak i do Prokuratury
Okregowej w Tarnowie, dotyczacych pana Wtodzimierza K., w ktorych przedstawiano uwagi i zarzuty w za-
kresie prowadzonego postgpowania w sprawie o sygn. Ds 1777/05 1 Ds 427/06, zwracamy si¢ z prosba, by Pan
Prokurator Generalny przyjat osobiscie pana Wtodzimierza Knurowskiego i zapoznat si¢ z posiadanymi przez
niego dowodami w postaci zdje¢, ktore przecza stanowisku prokuratury niedopatrujacej si¢ przestepstwa pod-
czas czynnosci egzekucyjnych w gospodarstwie pana K. Pragniemy podkresli¢, ze posiadane przez pana K.
zdjecia potwierdzaja fakty kradziezy inwentarza pana K. podczas czynnosci egzekucyjnych, a takze zachowania
noszace znamiona zn¢cania si¢ nad zwierzetami.

Pan K. prowadzi w tej chwili dramatyczny protest na terenie obiektu Torwar i domaga si¢ wystuchania.
Naszym zdaniem nalezy mu stworzy¢ takg mozliwos$¢.

Prosimy, by Pan Prokurator Generalny powaznie podszedt do dramatycznego protestu cztowieka niemoga-
cego ,,doprosic¢ si¢” wtasciwych czynnosci prokuratury.

Z powazaniem

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Wojciech Skurkiewicz
Bogdan Pe¢k

Andrzej Pajak

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Bogdana P¢ka, Wojciecha Skurkiewicza, Wieslawa Dobkowskiego,
Macieja Klime¢, Bohdana Paszkowskiego, Roberta Mamatowa,
Jana Marie¢ Jackowskiego i Krzysztofa Slonia

Oswiadczenie skierowane do gléwnego inspektora ochrony srodowiska Andrzeja Jagusiewicza

Szanowny Panie!

W ostatnich latach w Polsce nastgpit bardzo dynamiczny rozw¢j energetyki wiatrowej, a w ostatnim czasie
do mojego biura senatorskiego coraz liczniej zglaszajg si¢ mieszkancy réznych gmin z obszaru wojewodztwa
todzkiego gleboko zaniepokojeni sposobem przeprowadzania inwestycji w zakresie budowy farm wiatrowych
na ich terenie.

W zwiazku z tym pragniemy zapyta¢ Pana, ktory, jak mamy nadzieje, stale monitoruje te kwestie, o naste-
pujace okolicznosci.

Po pierwsze, prosimy o szczegotowa liste zrealizowanych, budowanych lub planowanych farm wiatrowych na
terenie wojewodztwa todzkiego z podziatem na poszczegdlne gminy. Czy przed podjgciem decyzji o lokalizacji
farmy wiatrowej zostaty przeprowadzone wszystkie niezbedne procedury, a w szczeg6élnosci badanie oddzia-
lywania wplywu na srodowisko? Czy sitownie wiatrowe stanowig zagrozenie jest dla lokalnych ekosystemow,
a jezeli tak, to jakiego rodzaju jest to zagrozenia? Czy badano, jaki jest bilans emisji CO, i zuzytej energii
przy wytwarzaniu, transporcie, montazu, eksploatacji i likwidacji wiatrakow, stacji transformatorowych, sieci
przesytlowych, budowie drég dojazdowych i pracach ziemnych, odtworzenia zuzycia drog publicznych poprzez
transport elementow wiatraka, przetwarzajgce i zastgpcze zrédta pracujgce luzem, emisji CO, koniecznej do
wypracowania dotacji do energetyki wiatrowej przez gospodarke i inne zwigzane z eksploatacja wiatrakow?

Po drugie, pytamy, czy znane sg zrddta, z jakich pochodzg $rodki na budowe wyzej wymienionych farm?

Z gory dziekujemy za przekazanie szczegdlowych wyjasnien w tej kwestii.

Z powazaniem

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Bogdan P¢k

Wojciech Skurkiewicz
Wiestaw Dobkowski
Maciej Klima

Bohdan Paszkowski
Robert Mamatow

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Marka Martynowskiego, Grzegorza Wojciechowskiego,
Macieja Klime¢, Wojciecha Skurkiewicza, Bogdana P¢ka,
Jana Marie¢ Jackowskiego i Krzysztofa Slonia

Oswiadczenie skierowane do komisarza wyborczego w Skierniewicach Katarzyny Wesotowskiej-Zbudniewek

Szanowna Pani Komisarz!

Do biura senatorskiego zwrocili si¢ mieszkancy sotectwa Zlota, ktorzy nie zgadzaja si¢ z uchwata Rady
Gminy Gtuchéw nr XVIII/117/2012 z dnia 28 wrzesnia 2012 r. w sprawie podziatu gminy Gtuchow na okregi
wyborcze oraz ustalenia ich granic, numerow oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym.
Jak podnosza mieszkancy, uchwata RG zupetnie pomija wolg 1 interesy mieszkancow oraz narusza integralno$é
historycznych przysiotkéw, a takze sztucznie dzieli zintegrowana wspolnote mieszkancoéw sotectwa Ztota na
dwa okregi wyborcze i tym samym narusza zasady zachowania jednolitej normy przedstawicielstwa wynika-
jace z art. 417 §2 kodeksu wyborczego i zasady podziatu na okregi wyborcze wynikajace z art. 419 §2 kodeksu
wyborczego, bowiem nie przestrzega zasady, ze w gminach na terenach wiejskich okregiem wyborczym jest
jednostka pomocnicza gminy, czyli sotectwo, ktore w tym przypadku jest dzielone. Tym samym uchwata RG
jest sprzeczna z art. 417 §2 kodeksu wyborczego, pkt 8 1 9 wytycznych PKW.

Prosimy o ustosunkowanie si¢ do przytoczonych argumentoéw oraz o wyjasnienie rozbieznosci stanowisk
wyrazonych w postanowieniach nr 2/2012 z dnia 9 pazdziernika 2012 r. i nr 3/2012 z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Z gory dziekujemy za przekazanie szczegdélowych wyjasnien w tej kwestii.

Z powazaniem

Marek Martynowski
Grzegorz Wojciechowski
Maciej Klima

Wojciech Skurkiewicz
Bogdan P¢k

Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Misiolka

Oswiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Krystyny Szumilas

Szanowna Pani Minister!

Wraz z postepami osigganymi w medycynie oraz technologii medycznej zmienia si¢ rzeczywistos$¢ tera-
peutyczna i edukacyjna dzieci niepetnosprawnych. Szczegdlng grupe w tym zakresie stanowia dzieci z nie-
petnosprawnoscia stuchowa. Osiggniecia w dziedzinie wezesnej diagnostyki, protezowania 1 implantacji daja
dzieciom nowe mozliwos$ci usprawniania stuchu i mowy, a co za tym idzie, nauczania w systemie integracyjnym
wraz ze zdrowymi rowiesnikami.

Kolejnymi elementami, za ktorymi jeszcze nie podazyt system edukacyjny, staja si¢: diagnostyka, protezowa-
nie, rehabilitacja oraz edukacja dzieci z osrodkowymi zaburzeniami stuchu (ang. Auditory Processing Disorders
APD). Rozpoznanie APD, czyli trudnosci ze stuchem spowodowanych zaburzeniami procesow przetwarzania
dzwigkow, zachodzacych w wyzszych pigtrach srodkowego uktadu stuchowego, mozna postawi¢ u dzieci, u
ktorych na plan pierwszy wysuwaja si¢ objawy stuchowe, i u ktorych za pomocg testow behawioralnych i elek-
trofizjologicznych lekarz audiolog moze udokumentowa¢ wystepowanie deficytow podczas analizy dzwickow
w os$rodkowej czesci uktadu stuchowego.

W warunkach polskich lekarz audiolog ma odpowiednie przygotowanie merytoryczne oraz oprzyrzadowa-
nie spelniajace normy i zapewniajace wykonanie testow o $cisle kontrolowanych parametrach. Najwazniejsze
z klinicznego punktu widzenia grupy wyzszych funkcji stuchowych oraz testy przesiewowe pozwalajace na
ich oceng (Jerger i Musiek 2000) to: prawidlowe procesy uwagi i pamieci stuchowej oraz wymiany informacji
stuchowej pomigdzy potkulami moézgu — test rozdzielnouszny cyfrowy (ang. Dichotic Digit Test — DDT); prawi-
dtowe procesy analizy czasowej i percepcji kolejnosci dzwigkow — test wzorcow czestotliwosci (ang. Frequency
Pattern Test — FPT), test wzorcow dtugosci (DPT) oraz test rozdzielczoSci czasowej (ang. Gap Detection Test
— GDT); prawidtowe rozumienie mowy utrudnionej (o zmniejszonej refundacji) — test rozumienia mowy w
szumie (ang. Speech in Noise — SPN).

Diagnoza audiologiczna stanowi punkt wyjscia do zorganizowania dziecku zaplecza pomocowego oraz
edukacyjnego. Na jej podstawie komisje do spraw orzekania o niepetnosprawnosci wydaja orzeczenia o niepet-
nosprawnosci dziecka, co umozliwia miedzy innymi refundacj¢ oprotezowania centralnego czy tez rozpoczecie
rehabilitacji medyczne;.

Ta sama diagnoza audiologiczna bytaby punktem wyjscia do wdrozenia procedury objecia ucznia ksztatce-
niem specjalnym, gdyby nie fakt, iz obecne rozporzadzenie nie przewiduje w swojej kwalifikacji wsparcia dla
ucznidw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi ze wzgledu na niedostuch centralny.

Istnieje zapis dotyczacy uczniéw niestyszacych i stabo styszacych. Niedostuch centralny to nomenklatura
funkcjonujaca dotychczas w strukturach medycznych. Zmiana dokonana w rozporzadzeniu MEN z dnia 17 li-
stopada 2010 r. (DzU nr 228, poz. 1490) w sprawie warunkow organizowania ksztatcenia i opieki dla dzieci
i mlodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spotecznie w przedszkolach, szkotach i oddziatach
ogodlnodostepnych lub integracyjnych poprzez dodanie niestyszacych, stabo styszacych, w tym z niedostuchem
centralnym, catkowicie rozwigzataby problem. Uczniowie z niepelnosprawnoscig stuchowa o charakterze cen-
tralnym uzyskaliby dzigki wprowadzonej zmianie szanse na pokonywanie swoich ograniczen funkcjonalnych,
uniknigcie wykluczenia, a w zamian mozliwo$¢ petnej integracji i realizacji w spoteczenstwie.

Pragne nadmieni¢, iz zapisy wyzej wymienionego rozporzadzenia wraz z poszerzajaca si¢ wiedzg medyczna
sa systematycznie uzupetniane. Tak pojawit si¢ migdzy innymi zapis o ksztatceniu specjalnym organizowanym
dla ucznidéw z Zespolem Aspergera czy afazja ruchowa. Pomoc psychologiczno-pedagogiczna, ksztalcenie spe-
cjalne organizowane dla dzieci z niedostuchem centralnym na terenie szkotly to naturalne postulaty wynikajace
z rozwoju nauki w dziedzinie diagnostyki medycznej.

Rodzi si¢ zatem pytanie, czy istnieje mozliwos$¢ dodania do istniejgcych zapisow rozporzadzenia stow do-
tyczacych niedostuchu centralnego, co brzmiatoby nastepujaco: okresla warunki organizowania ksztatcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mtodziezy niepetnosprawnych — niestyszacych, stabo styszacych, w tym
z niedostuchem centralnym — wymagajacych stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy.

Andrzej Misiotek
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Misiolka

Oswiadczenie skierowane do naczelnika Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w Warszawie Piotra Dabrowskiego

Szanowny Panie Naczelniku!

W odpowiedzi na moje o$wiadczenie z dnia 10 maja 2012 r. prezes Instytutu Pamigci Narodowej w dniu
24 maja 2012 r. wskazal Oddziatlowa Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Warszawie
jako wtasciwg do udzielenia merytorycznych odpowiedzi w sprawie postepow w §ledztwie dotyczacym kata-
strofy w Gibraltarze w dniu 4 lipca 1943 r.

Wobec powyzszego prosze o udzielenie odpowiedzi na pytanie, na jakim aktualnie etapie znajduje si¢
sledztwo? Jakie kierunki sledztwa sg rozwazane? Z jakich merytorycznych powodéw odstapiono od ekshuma-
cji zwlok Jana Gralewskiego? W zwiazku z okoliczno$ciami znalezienia zwlok wyzej wymienionego moze to
mie¢ kapitalne znaczenie dla pomyslnego zakonczenia sledztwa.

Andrzej Misiotek
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej kierownik powiatowego
centrum pomocy rodzinie wytacza powodztwo o zasadzenie Swiadczen alimentacyjnych w przypadku, gdy od
umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej uptynat rok. Przepis ten obliguje kierownika PCPR do wytaczania
powodztw alimentacyjnych na rzecz dzieci umieszczonych w pieczy zastgpczej.

W zwigzku z tym przepisem powstata watpliwos¢ dotyczaca wlasciwosci miejscowej organu do wytoczenia
powodztwa alimentacyjnego na rzecz dziecka przebywajacego w pieczy zastgpczej. Niejednokrotnie zdarza sie
bowiem, ze dziecko umieszczone w pieczy zastgpczej kierowane jest do placowki opiekunczo-wychowawczej
lub rodziny zastgpczej lub rodzinnego domu dziecka potozonych poza granicami powiatu kierujacego.

W zwiazku z brakiem wyraznej regulacji odnoszacej si¢ do wlasciwosci miejscowej organu majacego
wnie$¢ powodztwo zgodnie z brzmieniem art. 38 ustawy nalezy siggna¢ do regulacji ogdlnych zawartych w
kodeksie postgpowania administracyjnego. Zgodnie z art. 21 §1 pkt 3 k.p.a. wlasciwo$¢ miejscowa organu
administracji publicznej ustala si¢ w innych sprawach wedtug miejsca zamieszkania (siedziby) w kraju, a w
braku zamieszkania w kraju — wedtug miejsca pobytu strony lub jednej ze stron; jezeli zadna ze stron nie ma w
kraju zamieszkania (siedziby) lub pobytu — wedtug miejsca ostatniego ich zamieszkania (siedziby) lub pobytu
w kraju. W tej sytuacji powstaje dodatkowa watpliwos¢, czy miejsce zamieszkania dziecka umieszczonego w
pieczy zastepczej, ktorego rodzicom nie odebrano wtadzy rodzicielskiej, nadal pozostaje przy tych rodzicach,
zgodnie z art. 26 k.c.

Zatem czy w ocenie ministerstwa organem wlasciwym do wystepowania z powddztwem alimentacyjnym z
art. 38 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej bedzie kierownik PCPR powiatu, w ktérym ma
miejsce zamieszkania dziecko (cho¢by byta to fikcja prawna ze wzgledu na art. 26 k.c.), czy tez ten, w ktorego
powiecie dziecko faktycznie przebywa, na przyktad w placéwce opiekunczo-wychowawczej?

Ponadto prosze o odpowiedz, jakie jest w opinii ministerstwa miejsce zamieszkania dziecka pozostajacego
W pieczy zastepczej w sytuacji, gdy rodzicom nie odebrano wtadzy rodzicielskie;.

Rafat Muchacki
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Bartosza Artukowicza

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ z problemem dotyczacym zaktadow opiekuniczo-leczniczych i pielggnacyjno-opiekunczych,
ktore sg $wiadczeniodawcami §wiadczen zdrowotnych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien.

Te podmioty lecznicze do niedawna pobieraty optaty za wyzywienie i zakwaterowanie pacjentow. W zwigz-
ku z wejsciem w zycie ustawy o dziatalno$ci leczniczej oraz zmiang rozporzadzenia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien Ministerstwo Zdrowia ostatecznie
zajeto stanowisko, zgodnie z ktorym podmioty te nie moga juz pobierac oplat za wyzywienie i zakwaterowanie
pacjentow, ktorym udzielane sa $wiadczenia ze wspomnianego zakresu.

Ministerstwa Zdrowia zajeto stanowisko, ze zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego
nie pobiera si¢ optat od pacjentéw chorych psychicznie i uposledzonych umystowo za §wiadczenia zdrowotne w
zakresie psychiatrycznej opieki zdrowotnej. Oznacza to, Ze optat nie pobiera si¢ rowniez z tytutu wyzywienia
1 zakwaterowania pacjentdéw (art. 10 ust. 1 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego w zwigzku z art. 5 pkt 38
ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych). Z tym stanowiskiem nie
sposob si¢ zgodzi¢, poniewaz art. 18 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych stanowi, ze w przypadku zaktadow opiekunczo-leczniczych i pielegnacyjno-opiekunczych pacjent
ponosi odptatnos¢ z tytutu wyzywienia i zakwaterowania. Z kolei wspomniany art. 10 ust. 1 ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego nalezy interpretowac zgodnie z jego trescia, a mianowicie ze bezptatne sg $wiadczenia
zdrowotne sensu stricto oraz §wiadczenia rzeczowe w rozumieniu ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze §rodkow publicznych.

Majac to na uwadze, prosze o zmiang interpretacji wyrazonej w pismach nr MZ-PR-WL-024-32840-2/
MRI12 z 11 pazdziernika 2012 r. i nt MZ-ZP-Z-079-22277-73/DS./13 z dnia 28 stycznia 2013 r. oraz powr6t do
stanowiska ministerstwa wyrazonego w odpowiedzi na interpelacj¢ poselska nr 7272 oraz w piSmie nr ZP-P-
0213-32907-1/AJ/12 z 7 marca 2012 r.

Z wyrazami szacunku
Rafal Muchacki
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jarostawa Obremskiego

Oswiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Krystyny Szumilas

Szanowna Pani Minister!

Nauczyciele i dyrektorzy szkét ponadgimnazjalnych miasta Wroctawia za moim posrednictwem uprzej-
mie proszg o przeanalizowanie mozliwosci wprowadzenia zmian w obecnie obowigzujacym kalendarzu roku
szkolnego w zwigzku z wprowadzeniem i obowigzkiem realizacji reformy programowej na poziomie szkot
ponadgimnazjalnych.

Reforma programowa, ktéra od 1 wrzesnia 2012 r. zostata wprowadzona w szkotach ponadgimnazjalnych,
zobowiazuje do realizacji wybranych przedmiotow — dwoch, trzech lub czterech — na poziomie rozszerzonym w
klasie drugiej i trzeciej. Podstawa programowa przedmiotow zaktada realizacje tresci merytorycznych w liczbie
trzydziestu jednostek tematycznych lub wielokrotnosci trzydziestu godzin (w zaleznosci od przedmiotu) w
klasie drugiej w ciagu trzydziestu osmiu tygodni nauki, a w klasie trzeciej w ciagu trzydziestu tygodni nauki.

W zwiazku z realizacja podstawy programowej wskazane jest prowadzenie zaje¢ laboratoryjnych, wykta-
déw na wyzszych uczelniach, wycieczek, obozow naukowych itp., a ze wzgledu na zdarzenia losowe, swigta
panstwowe, dni wolne wynikajace z kalendarza roku szkolnego (egzamin maturalny, gimnazjalny), diagnozy
oraz usprawiedliwione absencje nauczyciela proponowana na realizacj¢ podstawy programowej liczba godzin
jest w rzeczywisto$ci szkolnej nierealna.

Przygotowanie i przeprowadzenie egzaminu maturalnego w maju — zarowno czesci ustnej, jak i pisemne;j
— zagraza realizacji podstawy programowej w klasach pierwszej i drugiej. Szczegdlnie zagrozona jest reali-
zacja podstawy programowej w klasie trzeciej ze wzgledu na trzydziestotygodniowy czas trwania procesu
dydaktycznego, prosze zatem o rozpatrzenie mozliwo$ci wprowadzenia zmian w kalendarzu roku szkolnego.
Proponuj¢ nast¢pujace rozwigzania.

Egzaminy maturalne powinny odbywac si¢ w innym terminie niz zaj¢cia dydaktyczne.

Zakonczenie roku szkolnego dla klas programowo nizszych powinno przypada¢ w drugim tygodniu czerwca.

Egzaminy maturalne — zar6wno pisemne, jak i ustne — powinny odbywac si¢ w szkolach od trzeciego ty-
godnia czerwca.

Nauczyciele pracujacy w szkotach ponadgimnazjalnych mogliby pracowaé zaréwno w zespotach egzami-
nacyjnych, nadzorujacych i przedmiotowych, jak i uczestniczy¢ w sprawdzaniu prac pisemnych w OKE.

Niektorzy nauczyciele mogliby prowadzi¢ w ramach prac komisji rekrutacyjnych nabor do klas pierwszych
szkot ponadgimnazjalnych.

Przesunigcie terminu egzaminu maturalnego umozliwiajace wydtuzenie okresu realizacji podstawy pro-
gramowej w catym cyklu nauki.

Wiekszos¢ wyzszych uczelni prowadzi rekrutacje droga elektroniczna, dlatego OKE lub szkoty macierzy-
ste moglyby przekazywa¢ wyniki egzaminu maturalnego do wskazanych przez abiturientow uczelni droga
elektroniczng.

Ze wzgledu na niz demograficzny mozna obecnie zauwazy¢, ze uczelniane komisje rekrutacyjne prowadza
nabor na uczelnie jeszcze we wrzesniu i w pierwszych dniach pazdziernika.

Proponowane zmiany umozliwityby prawidtowa realizacj¢ podstawy programowej zar6wno w zakresie
merytorycznym (tresci i umiejgtnosci), jak i w zakresie organizacyjnym (konieczna liczba zrealizowanych
jednostek lekcyjnych) oraz bylyby zgodne z propozycja MEN dotyczaca urlopow nauczycielskich.

Pozostaje z szacunkiem
Jarostaw Obremski



29. posiedzenie Senatu w dniach 20 i 21 marca 2013 r.
Przemdwienia i o§wiadczenia senatorow przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 29. posiedzenia Senatu 171

Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jarostawa Obremskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

W niniejszym oswiadczeniu chciatbym zapyta¢ o tryb rozpatrywania wnioskow w prowadzonym przez
Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej konkursie DWF 1.5 2 2012 pt. ,,Wspieranie rozwigzan na rzecz
godzenia zycia zawodowego 1 rodzinnego” i polegajacym na przyznawaniu unijnych dotacji na organizacje
7lobkow i punktow opieki dzienne;j.

Z tego, co mi wiadomo od wnioskujacych przedsigbiorcow, nabor wnioskéw trwat od 22 pazdziernika 2012 r.
do 28 grudnia 2012 r. Ocena formalna wnioskow miata si¢ zakonczy¢ do 5 lutego 2013 r., a ocena merytoryczna
—do 2 maja 2013 .

W specyfice tego konkursu, tak jak wielu unijnych projektow, jest obowigzek zakonczenia dziatan najpozniej
z koncem 2013 r., a wigc 1 okresem programowania funduszy unijnych.

Mimo oczywistych ograniczen zwigzanych z budzetem unijnym czas oczekiwania na ocen¢ wydaje mi si¢
bardzo niedobry. W skrajnych przypadkach moze on wynosi¢ prawie siedem miesiecy! Tymczasem od oglo-
szenia oceny do zakonczenia dziatan zostaje niespeina osiem miesiecy!

Opieka nad dzie¢mi w wieku zlobkowym wymaga stabilno$ci, czgste zmiany osob, miejsc i sposobow opieki
stresuja dzieci, co odbija si¢ widocznie na ich zachowaniu i w sposob niezbadany na psychice.

Jeszcze tatwiej dojrze¢ potrzebe stabilnosci, jesli taki ztobek ma pomoc mtodej mamie powrdcic¢ na rynek
pracy. Przez kilka miesigcy wspomaganej opieki czgsto nie jest ona w stanie ugruntowac swojej pozycji w no-
wej pracy ani uzyska¢ wynagrodzenia pozwalajacego optacic¢ dalszg opieke nad dzieckiem (co jest warunkiem
sensownos$ci powrotu do pracy dla wiekszosci rodzin).

W zwiazku z tym kieruj¢ do Pana Ministra nastepujace pytania.

1. Co jest ,,waskim gardlem” niepozwalajacym ocenic czterystu pigtnastu wnioskow w czasie krotszym niz
pig¢ miesigcy?

2. Czy ocena formalna wnioskow odbywata si¢ zaraz po wplynigciu wniosku, czy dopiero po zamknieciu
naboru?

3. Czy ocena merytoryczna wnioskow, ktore przeszty ocene formalna, i tych, ktéore wymagaja uzupetnienia,
odbywa si¢ w tym samym terminie?

4. Czy sg znane (np. w innych panstwach Unii) metody szybszego rozpatrywania wnioskow?

5. Czy ocenianie dwudziestu wnioskow dziennie przy ocenie formalnej i szeSciu wnioskow dziennie przy
ocenie merytorycznej (mowa tu o dniach roboczych) to jest normalne tempo rozpatrywania wnioskow POKL?
Jak szybkos$¢ rozpatrywania wnioskow wyglada w innych krajach UE?

6. Wnioskodawcy mogli uktada¢ harmonogram dziatan poczawszy od 1 stycznia 2013 r. Czy jest przewidziana
mozliwo$¢ zmiany harmonogramu, jesli wniosek nie zostanie rozpatrzony przed planowanym rozpoczeciem
dziatan?

Pozostaje z szacunkiem
Jarostaw Obremski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jarostawa Obremskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwos$ci Jarostawa Gowina

Szanowny Panie Ministrze!

W styczniu tego roku zmieniono stawke zryczattowanych kosztow zastepstwa (wyplacanych przez prze-
granego adwokatowi lub radcy prawnemu strony zwycigskiej) w sprawach o stosowanie w regulaminach skle-
pow internetowych klauzul niedozwolonych, ktére to sprawy toczg si¢ przed Sadem Ochrony Konkurencji i
Konsumentow. Stawki te obnizono z 360 do 60 zt.

Znane sa mi okolicznosci obnizenia tych stawek — stato si¢ to pod naciskiem toczacej si¢ od wielu miesiecy w
mediach nagonki na stowarzyszenia wyspecjalizowane w wyszukiwaniu klauzul niedozwolonych i czerpigcych
niemate zyski z kosztow zastepstwa. Stowarzyszenia te byty w mediach przedstawiane w bardzo ztym $wietle,
jako cwaniacy zerujacy na mlodych polskich przedsigbiorcach, ci z kolei byli przedstawiani jako niewinne
ofiary. W $wietle prawa to jednak przedsiebiorcy tamig obowigzujace normy. Rzymska zasada ,,nieznajomos¢
prawa szkodzi” wcigz obowigzuje w stosunku do 0sob cheacych prowadzi¢ swa dziatalnosé¢ profesjonalnie (w
kazdym tego stowa znaczeniu — rowniez w sensie zarejestrowanej dzialalnosci gospodarczej).

Obnizenie stawek praktycznie zakonczyto dziatalno$¢ wyzej wspomnianych stowarzyszen. Kwota 60 zt jako
koszt zastepstwa najczesciej pokrywa tylko poniesione wydatki (na przyktad koszt najtanszego listu poleconego
— 3,80 zt, sporzadzenia 50-stronicowej dokumentacji — okoto 10 zt za same wydruki). Nie wspomng tu juz o
kosztach dojazdu (Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow znajduje si¢ jedynie w Warszawie, kosztu dojazdu
don z jakiegokolwiek innego miasta w Polsce, a zwlaszcza z Dolnego Slaska, rowniez nie da si¢ zmiescié w kwo-
cie 60 zt, co powoduje duze nierdwnosci miedzy konsumentami z Warszawy a tymi z pozostatej czesci kraju).

Jezeli podzielat Pan oburzenie mediow na stowarzyszania konsumenckie, a ich dziatalno$¢ uwazat Pan za
niegodna, nalezato podja¢ kroki prawne, a nie obchodzi¢ prawo, doprowadzajac do sytuacji, w ktorej przedsig-
biorca tamigcy prawo jest bezkarny, gdyz rozbito aparat ochrony prawa i konsumenta.

Nadmienig, ze ukarany za stosowanie niedozwolonej klauzuli przedsiebiorca ponosit koszty okoto 2 500 zt,
z czego koszty zastepstwa stanowity utamek, gros zas stanowila optata sgdowa (600 zt) i koszt zamieszczenia
wyroku w Monitorze Sadowym (70 gr za znak drukarski). Te gtéwne oplaty nie zostaly zmniejszone, cho¢ to
mogtoby bardziej poprawi¢ sytuacje przedsiebiorcéw karanych ,,nie do konca z wlasnej winy”.

Na koniec kierujg¢ do Pana Ministra nastepujace pytania.

1. Czy w najblizszym czasie omawiane stawki beda podniesione do wysoko$ci gwarantujacej faktyczny
zwrot kosztéw 1 wynagrodzenie za prace w obronie konsumenta przed nieuczciwymi przedsigbiorcami?

2. Czy ministerstwo rozwazalo konstruktywne zazegnanie problemu, na przyktad poprzez akcje edukacyjng
lub opracowanie wzorcowego regulaminu sklepu internetowego, dostepnego za darmo dla kazdego przedsie-
biorcy?

Z szacunkiem
Jarostaw Obremski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Wiladystawa Ortyla

Oswiadczenie skierowane do prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Bronistawa Komorowskiego

Szanowny Panie Prezydencie!

Do mojego biura senatorskiego wptynety pisma wystosowane przez panstwa Barbare i Wiestawa M., ktorzy
padli ofiarg nieuczciwych poczynan przedsigbiorcy Ireny P., zajmujacej si¢ w ramach prowadzenia wlasnego
przedsiebiorstwa budowa i sprzedazg domow jednorodzinnych. Jej przedsigbiorstwo prowadzito budowe domu
panstwa M. w sposob przewlekty, nadto realizacja obiektu nie byta zgodna z ustalonymi parametrami. W efekcie
doszto do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem panstwa M.

Jako senator RP skierowalem do ministra sprawiedliwosci 1 prokuratora generalnego wiele pism i o§wiad-
czen w sprawie panstwa M. W tym czasie toczylo si¢ kilka postgpowan badajacych kwestie doprowadzenia
kontrahentow do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i fatszowania dokumentdéw urzedowych, ale sprawy
za kazdym razem konczyly si¢ ze skutkiem negatywnym dla poszkodowanych i bez nalezytej, w mojej ocenie,
staranno$ci i1 rozpatrzenia. Wdaje si¢, ze w $wietle tych faktow decyzje prokuratury, niedostrzegajacej prze-
stanek do postawienia Irenie P. zarzutéw popetnienia oszustwa na szkode Barbary i Wiadystawa M., nie sg w
petni uzasadnione.

Przedsigbiorstwo Ireny P. od poczatku prowadzito budowe¢ domu panstwa M. w sposob przewlekty, nadto
realizacja obiektu nie byta zgodna z ustalonymi parametrami. W efekcie doszto do niekorzystnego rozporzadze-
nia mieniem panstwa M. Irena P. fatlszywie zapewniata panstwa M., ze budowa ich domu zostanie zakonczona
w okreslonym terminie, cho¢ z gory wiadomo byto, iz jest to niewykonalne. Jednocze$nie wprowadzata ona w
btad co do wiasciwosci technicznych, jakie mial mie¢ budowany obiekt mieszkalny, przez co jego wartos¢ jest
znacznie nizsza od kwoty rzeczywiscie zaptaconej. Ponadto Irena P. uchyla si¢ od przeniesienia prawa wtasnosci
nieruchomosci, w konsekwencji czego panstwo M. zmuszeni zostali do wytoczenia procesu.

Prowadzone przez Prokurature Rejonowa Warszawa Praga-Potudnie postgpowanie przygotowawcze zosta-
o umorzone ze stwierdzeniem, ze w postgpowaniu Ireny P. brak jest znamion czynu zabronionego. Zdaniem
panstwa M. ustalenia dowodowe tego postgpowania w sposob jednoznaczny wykazaty, iz Irena P., przystepujac
do umowy, miata z géry powziety zamiar doprowadzenia poprzez niewlasciwa postawe i bezprawne dzialania
do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem. Decyzja prokuratury zostata jednak podtrzymana przez sad,
ktory —w ocenie pokrzywdzonych — w pobieznie sporzadzonym uzasadnieniu, chcgc uchyli¢ si¢ od rzeczywi-
stego trudu, wysitku, zgodzit si¢ z prokuraturg.

Dodac¢ nalezy, iz Irena P. objgta byta innymi postgpowaniami przygotowawczymi odnosnie do prowadzone;j
przez nig dziatalnosci budowlanej. Chodzi migdzy innymi o sprawe bedaca w nadzorze prokuratora z rejonu
Praga-Potudnie oraz Policji. Postgpowania te, jak wynika z otrzymanych informacji, zostaty zawieszone bez
jakichkolwiek podstaw procesowych, a takze sprzecznie z regulaminem urzedowania powszechnych jednostek
prokuratury. Sprawa dotyczy fatszowania dokumentow, uzyskiwania pozwolen budowlanych, migedzy innymi
w sprawie budowy domu panstwa M.

Poszkodowani wskazuja, ze od ponad pigciu lat poszukujg drog rozwigzania ich problemu. Zwracaja si¢ do
réznych instytucji oraz politykéw z prosba o pomoc. Panstwo M. zwrdcili si¢ miedzy innymi do ministerstwa
budownictwa, ktére w tej sprawie nie zajeto stanowiska, a dokumenty przekazalo do Generalnego Urzedu
Nadzoru Budowlanego, ktore rowniez nie zajgto stanowiska, lecz stwierdzito, ze na tym etapie sprawe powinien
rozpozna¢ Wojewodzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego.

W dniu 6 grudnia 2012 r. w sprawie panstwa M. zapadl wyrok czesciowy S.O. II C 1087/10, ktory rowniez
jest niekorzystny dla poszkodowanych, a uzasadnienie sadu $wiadczy o nierzetelnosci w rozpatrzeniu tej sprawy
i pogwatceniu konstytucyjnych praw przystugujacych polskiemu obywatelowi. W dniu 6 lutego 2013 r. zostata
zlozona przez panstwa M. apelacja od wyroku czesciowego.

Ponadto chciatbym doda¢, iz z informacji, jaka otrzymatem od panstwa M., wynika, iz od czasu, kiedy powstat
problem z deweloperka Ireng P., ujawnienia przewlektosci postepowania i wadliwego stosowania przepisow,
nastapilo u panstwa M. znaczne pogorszenie si¢ stanu zdrowia i sytuacji materialnej. W rodzinie panstwa M.
sa dwie osoby niepetnosprawne z [ grupa inwalidzka, bez mozliwo$ci samodzielnej egzystencji. Poszkodowani
majg trudng sytuacje¢, w ktorej powzigcie krokow majacych na celu skierowanie sprawy do rozpatrzenia na
kanwie prawa migdzynarodowego i przez organy powolane do jego ochrony byloby ostatecznos$cia, ale ich
bezsilno$¢ osiaga juz bardzo wysoki poziom.
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Przedstawiony stan rzeczy moze prowadzi¢ do wniosku, ze deweloper pozostaje pod pewnym parasolem
ochronnym organoéw panstwa. Z uwagi na fakt, iz sytuacja panstwa M. wskutek opieszalosci i nierzetelnosci
wymiaru sprawiedliwos$ci stata si¢ dramatyczna, zwracam si¢ w niniejszym oswiadczeniem senatorskim do
Pana Prezydenta, uprzejmie proszac o zapoznanie si¢ z przedstawiong argumentacja, zbadanie sprawy pokrzyw-
dzonych Barbary i Wiestawa M. oraz zajecie stanowiska w tej sprawie.

Nadto pragne poinformowac, iz w odrebnym pismie, z dnia 25 marca 2013 r., skierowanym do Pana Prezydenta
przedstawie szczegotowe informacje w niniejszej sprawie wraz z zatagcznikami.

Z powazaniem
Wiadystaw Ortyl
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Wiladystawa Ortyla

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

Poruszony sprawa rodziny panstwa B. z Krakowa i faktem odebrania im dzieci zwracam si¢ do Pana
Premiera z prosba o pilng interwencj¢ w tej sprawie. Jednocze$nie niniejszym o$wiadczeniem pragng wyrazi¢
swoje zaniepokojenie polityka antyrodzinng oraz stosowaniem nieproporcjonalnych srodkéw w celu rzekomej
ochrony dobra dzieci.

W rodzinie panstwa B. nie byto przemocy, alkoholu ani nawet biedy. Rodzice zwrocili si¢ do panstwowej
placéwki z prosba o pomoc w rozwiazaniu zwyczajnych ktopotéw wychowawczych, a w wyniku pdzniejszego
odstapienia od wspotpracy z ta placowka zostali ,,ukarani” odebraniem dzieci. Dziatania organéw panstwa w
tej sprawie sg dla mnie niezrozumiale, tym samym sg one niezrozumiate dla opinii publicznej, dla milionow
rodzin w Polsce, ktére wychowuja mate dzieci. Jest to tym bardziej niepokojace, ze Polska jest krajem, ktory
prowadzi najgorsza polityke prorodzinng w Unii Europejskiej, krajem, w ktorym co trzecie dziecko zyje w
biedzie, krajem, w ktorym decyzja o wielodzietnosci jest obarczona wysokim ryzykiem popadni¢cia w nedze.

Sprawa panstwa B. jest bardzo jaskrawym przykladem negatywnej polityki prowadzonej przez panstwo
polskie, a jednoczes$nie uswiadamia, ze system sagdownictwa rodzinnego i przepisy prawa rodzinnego wymagaja
pilnej zmiany. W Polsce odbiera si¢ dzieci rodzicom w sytuacji, gdy potrzebujg oni pomocy i gdy o te¢ pomoc
zwracajg si¢ do swojego panstwa. Prawo pozwala na wszczynanie procedur — od zatozenia tak zwanej niebieskiej
karty po odebranie dzieci rodzicom — rowniez wobec rodzin, w ktorych nie ma przemocy. Jedynym widocznym
kryterium jest uznaniowos$¢ urzednikow i przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci, ktorzy w tej materii zbyt
czesto popetniaja bledy, co w konsekwencji powoduje upadek zaufania do panstwa.

Oczekuj¢ od Pana Premiera podj¢cia natychmiastowych dziatan w tej sprawie i ustosunkowania si¢ do pro-
cederu odbierania dzieci rodzinom w Polsce. Nie oczekuj¢ jednak informacji o istniejagcych ustawach i progra-
mach, ktorych skuteczno$¢ okazuje si¢ dalece niewystarczajaca. Zalezy mi na szczerej i jasnej odpowiedzi Pana
Premiera, rowniez jako ojca i dziadka. Czy polityka prorodzinna i troska o najmtodszych obywateli naszego
kraju jest faktycznym i priorytetowym zadaniem rzadu? W jaki sposob Pan Premier zamierza przeciwdziatac¢
opisanym wyzej zjawiskom patologicznym?

Ponadto z uwagi na wazko$¢ problemu i jego ogélnospoteczny charakter prosze o odpowiedz na nastepujace
pytania.

Jakie sg alternatywne sposoby rozwigzywania problemu rodzin dotknigtych ubdstwem, ale bez rozbijania
rodzin?

Czy w Polsce nie dochodzi do zbyt pochopnego odbierania dzieci rodzinom biologicznym i czy tego typu
postepowanie jest zgodne z Konstytucja RP oraz migdzynarodowa Konwencja o prawach dziecka?

Czy rzad zamierza podja¢ odpowiednie dziatania zardbwno wykonawcze, jak i legislacyjne, ktore mogtyby
ograniczy¢ mozliwos¢ odbierania dzieci rodzicom?

7 powazaniem
Wiadystaw Ortyl
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Owczarka

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka

Szanowny Panie Ministrze!

W ,,Dzienniku Gazecie Prawnej” z dnia 14 marca 2013 r. ukazat si¢ artykut Konrada Majszyka ,,Nowak
wpompuje miliardy w drogi”, w ktorym omowione zostaly plany budowy autostrad i drog ekspresowych
w Polsce do 2020 r., zilustrowane mapa, ktorej zrodtem jest ministerstwo transportu i GDDKiA. Zaniepokoit
mnie fakt, Ze na mapie nie uwzglgedniono dalszej budowy drogi ekspresowej S14 z L.odzi do wezta ,,Emilia” na
A2. Budowa tej drogi ma ogromne znaczenie dla rozwoju Lodzi.

L6dZ samodzielnie, bez zadnej pomocy strukturalnej z zewnatrz, podniosta si¢ z kryzysu lat 90., zwiazanego
z upadkiem przemystu lekkiego. Jako ze w istocie nie uzyskala (w przeciwienstwie do innych polskich miast
z upadajagcymi mono-przemystami) zadnego wymiernego wsparcia strukturalnego z funduszy centralnych,
stala si¢ tg polska aglomeracja, ktora najdotkliwiej odczuta skutki transformacji systemowej. Poniewaz samo-
dzielnie radzita sobie ze swoimi problemami, nie zdotata do dzi§ wyeliminowac ich wszystkich. W rezultacie
w poréwnaniu do najwiekszych miast w Polsce £.6dZ ma najwyzszg procentowa stope bezrobocia — 12,1% na
koniec 2012 r., trzykrotnie wyzsza niz Poznan (4,2%) i Warszawa (4,4%), dwukrotnie wyzsza niz Wroclaw
(5,5%) czy Krakow (5,9%).

W dodatku 1.6dz jest dzi§ w zdecydowanie najgorszej z porownywanych miast sytuacji demograficzne;.
Wedtug prognozy demograficznej liczba ludnos$ci L.odzi w latach 2011-2035 spadnie o ponad 150 tysiecy osob
(tylko do roku 2020 o okoto 50 tysiecy 0sob). Dla poréwnania: we Wroctawiu liczba ludnosci spadnie o okoto
18 tysigcy, zas w Warszawie oraz Krakowie w podanym okresie nastgpi jej wzrost. Skale wyzwan rozwojowych
powieksza fakt, iz £.6dZ bedzie w tym czasie najszybciej starzejacym si¢ duzym o$rodkiem miejskim w kraju,
o najmniejszej dzietnosci i najwigkszej zachorowalnosci na choroby cywilizacyjne.

Najwazniejszy jednak jest w tym kontekscie fakt, iz £.6dZ ma obecnie najwigksze sposrod duzych polskich
miast potrzeby inwestycyjne, zwigzane nie tylko z infrastrukturg miejska, ale przede wszystkim ze zdegrado-
wang tkankg miejska — w stopniu niespotykanym w innych polskich aglomeracjach i miastach. Miejski zasob
mieszkaniowy w Lodzi, najwigkszy w Polsce, wyrdznia si¢ negatywnie zardéwno pod wzgledem standardu
powierzchniowego, jak i kondycji technicznej. Decyduje o tym nie tylko wiek zasobu (udziat zasobu przedwo-
jennego sigga 26,7%, wobec $redniej dla wielkich miast wynoszacej 22,5%), ale takze razaco staba dbato$¢ o
stan techniczny zasobu w calym okresie powojennym, zdeterminowana przede wszystkim decyzjami wtadz
centralnych.

Budowa drogi S14 wzmocni dostepnos¢ komunikacyjng, a w ten sposob konkurencyjnos$¢ .odzi oraz gmin i
powiatdw tworzgcych L.odzki Obszar Metropolitarny. Razem tworzg one ponad milionowy organizm zlokalizo-
wany w centrum Polski i Europy. To potozenie jest szansa na rozwoj wokot metropolii centrum logistycznego o
skali europejskiej, ktore przyczyni sie¢ do odwrocenia negatywnych trendow spoteczno-gospodarczych i wptynie
na przyspieszenie rozwoju Polski. Do realizacji tego celu konieczna jest realizacja zalozonych inwestycji dro-
gowych na terenie L.odzkiego Obszaru Metropolitarnego, ktérych nieodtagcznym elementem jest dokonczenie
budowy drogi S14. Inwestycje te nalezy traktowacé jako sptat¢ dlugu panstwa wobec metropolii, ktorg wladze
centralne opuscily na poczatku lat 90. ubieglego wieku. S14 bedzie takze obwodnicag dla Konstantynowa,
Aleksandrowa i Zgierza. W tym ostatnim miescie sg szczeg6lnie dramatyczne warunki w zwigzku z przebie-
giem drog przez centrum.

Mam nadzieje, ze moje obawy spowodowal btad redakc;ji, ale prosz¢ o przekazanie informacji, tak waznej
dla miliona ludzi, jakie sg plany ministerstwa zwigzane z budowa S14.

Z wyrazami szacunku
Andrzej Owczarek
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Andrzeja Pajaka, Jana Mari¢ Jackowskiego,
Grzegorza Wojciechowskiego, Marka Martynowskiego,
Bogdana P¢ka, Krzysztofa Slonia, Roberta Mamatowa,
Bohdana Paszkowskiego, Wieslawa Dobkowskiego,
Wojciecha Skurkiewicza, Henryka Gorskiego, i Macieja Klime

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministrow, ministra gospodarki Janusza Piechocinskiego
oraz do ministra Skarbu Panstwa Mikotaja Budzanowskiego

Szanowni Panowie Ministrowie!

Prosimy o szczegotowe wyjasnienie nastepujacych kwestii.

1. Jak to jest mozliwe, ze w spolce nalezacej do Skarbu Panstwa tworzy si¢ dodatkowe stanowiska, aby za-
trudni¢ swoich zaufanych ludzi? Cztery lata temu w Elektrowni Ostrotgka pracowato ponad 1000 0s6b, obecnie
pracuje 600. Zatoga zarzadzat trzyosobowy zarzad — obecnie utworzono dodatkowo 8 pionow, ktorymi zarza-
dzaja nowo powotani dyrektorzy. Jak to jest mozliwe, by w spotce Skarbu Panstwa nowi dyrektorzy otrzymali
az tak wysokie wynagrodzenia (Srednio po 17 tys. zt za miesigc!)?!

2. Dlaczego nowo powotani dyrektorzy majg podlegtych tylko po kilku pracownikow w swoich pionach, a
otrzymali do dyspozycji dwa nowe mieszkania, za wynajem ktorych elektrownia ptaci 50 tys. zt, po 25 tys. zt
rocznie za kazde z nich?! Zatem w jakim celu 1 do jakich zadan zostali powotani?

3. Jak to mozliwe, ze w spotce Skarbu Panstwa, ktora zwalnia pracownikéw, nowi dyrektorzy otrzymali do
swojej dyspozycji samochody stuzbowe, ktore elektrowni¢ kosztujg 90 tys. zt rocznie (60 tys. zt koszty leasingu,
a 30 tys. zt koszty paliwa)?!

4. Prosimy o wyjasnienie, dlaczego dyrektorzy, pracujagc na umowe o prac¢ w spotce Skarbu Panstwa — elek-
trowni, pobieraja dodatkowo w tym samym czasie co miesigc wynagrodzenie w kwocie 15 tys. zl za $wiadczenie
pracy u drugiego pracodawcy, tj. Elektrowni Ostrotcka C w budowie.

Prosimy Panow Ministrow o wyjasnienie generowania tak wysokich kosztéw administracyjnych (Elektrownia
Ostroteka poniosta roczne koszty w wysokosci okoto 960 tys. zt, z czego 720 tys. zt na wynagrodzenia z obu
elektrowni, 100 tys. zt na nagrody pieniezne, 90 tys. zt na koszty utrzymania dwoch samochodow oraz 50 tys. zt
na wynajem dwoch mieszkan), de facto nieuzasadnionego ich zwigkszania w obliczu zwolnienia tylu pracow-
nikow. Po zapoznaniu si¢ z sytuacja majaca miejsce w elektrowni juz chyba nikt nie ma watpliwosci, dlaczego
tyle ptacimy za energi¢ elektryczna.

Z powazaniem
Andrzej Pajak

Jan Maria Jackowski
Grzegorz Wojciechowski
Marek Martynowski
Bogdan P¢k
Krzysztof Ston
Robert Mamatow
Bohdan Paszkowski
Wiestaw Dobkowski
Wojciech Skurkiewicz
Henryk Gorski

Maciej Klima
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Andrzeja Pajaka, Grzegorza Wojciechowskiego,
Marka Martynowskiego, Jana Mari¢ Jackowskiego, Bogdana P¢ka,
Macieja Klime¢, Bohdana Paszkowskiego, Wieslawa Dobkowskiego,
Janine Sagatowska, Wojciecha Skurkiewicza, Henryka Gorskiego,
Krzysztofa Slonia i Dorot¢ Czudowska

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Stanistawa Kalemby

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracamy si¢ do Pana Ministra z ponownym apelem o podjecie interwencji na rynku ziemniaka. Dziekujemy
za szczegbdtowg odpowiedZ na nasze oswiadczenie w sprawie sytuacji na rynku ziemniakéw jadalnych w Polsce
zlozone na siedemnastym posiedzeniu Senatu, jednakze od ministra rolnictwa raczej oczekiwalibySmy zajecia
si¢ problemem, zaproponowania form pomocy plantatorom, a nie szczegdétowego raportu o sytuacji na rynku
ziemniakow.

A zatem po raz kolejny zwracamy si¢ do Pana Ministra z apelem o pomoc dla plantatorow ziemniakdw,
a w szczegolnosci o podjecie dziatan majacych na celu: wprowadzenie ochrony polskiego rynku ziemniakow
jadalnych i przemystowych; wsparcie producentéw ziemniakéw, a takze dziatan poprawiajacych optacalnos¢
produkcji w tym segmencie rolnym; kreowania polityki, ktora doprowadzi do wykorzystania potencjatu pro-
dukcyjnego 1 bogatego do§wiadczenia rolnikdéw oraz dorobku polskich instytutow badawczych i do§wiadczal-
nych zajmujacych si¢ hodowla ziemniakéw; podjecie 1 wsparcie dziatan majacych na celu promocje polskich
ziemniakow jadalnych w kraju i na rynkach zewngtrznych oraz wdrozenie programu walki z bakterioza, ktora
skutecznie blokuje eksport naszych ziemniakow nie tylko na rynki europejskie, ale tez na rynek wschodni.
Pragniemy nadmieni¢, iz problem bakteriozy jest znany od wielu lat, a polskie urzedy sobie z nim nie radza.
Niestety w wyniku kontroli w ramach programu walki z bakteriozg konsekwencje ponosza jedynie producenci,
bowiem na skazonych polach zakazuje si¢ uprawy na co najmniej trzy lata, wyznacza si¢ strefy bezpieczenstwa,
w ktorej uprawa podlega Scistej kontroli oraz zleca dezynfekcje maszyn rolniczych, pomieszczen, sktadow i
narzedzi. Niestety oprocz kar i nakazoéw inspekcja ma raczej niewiele do zaoferowania polskim producentom.

Panie Ministrze, Polska, wstepujac do UE, byla pod wzgledem areatu upraw ziemniaczang potega Europy. Z
roku na rok uprawia si¢ w Polsce mniej ziemniakéw, cho¢ warunki mamy sprzyjajace tym uprawom. Zasadne
jest zatem pytanie: co w koncu majg — przepraszamy: moga — produkowac polscy rolnicy?

Prosimy Pana Ministra o szczegdtowe informacje dotyczace podjetych dziatan w zakresie pomocy polskim
plantatorom ziemniaka.

Z powazaniem
Andrzej Pajgk
Grzegorz Wojciechowski
Marek Martynowski
Jan Maria Jackowski
Bogdan Pe¢k

Maciej Klima

Bohdan Paszkowski
Wiestaw Dobkowski
Janina Sagatowska
Wojciech Skurkiewicz
Henryk Gorski
Krzysztof Ston
Dorota Czudowska
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Andrzeja Pajaka, Grzegorza Wojciechowskiego,
Marka Martynowskiego, Bogdana P¢ka, Krzysztofa Slonia,
Henryka Gorskiego, Roberta Mamatowa, Macieja Klime,
Bohdana Paszkowskiego, Wieslawa Dobkowskiego,
Wojciecha Skurkiewicza, Janin¢ Sagatowska,
Dorote Czudowska i Jana Mari¢ Jackowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Stanistawa Kalemby

Szanowny Panie Ministrze!

Polski rzad musi zwrdci¢ 35 miliondw euro z unijnych funduszy rolnych — zdecydowata pod koniec lutego
biezacego roku Komisja Europejska. Jest to kara miedzy innymi za zte zarzadzanie srodkami z Brukseli i opdz-
nienia w wyplacaniu rolniczych emerytur.

Wigkszo$¢ srodkow musimy zwréci¢ z powodu nieprawidtowosci w zarzadzaniu systemem wczesnych eme-
rytur, bowiem polskie wtadze nie przestrzegaty przepisu moéwigcego o tym, ze trzeba uprzednio sprawdzié, czy
dana osoba naprawdg byla producentem rolnym. Kolejne tysiagce euro musimy zwrdci¢ do budzetu UE z powodu
opoznien w przekazywaniu doptat producentom owocow i warzyw oraz uchybien w kontrolach ksiggowych.

Panie Ministrze, Komisja Europejska po raz kolejny stawia zarzuty nie polskim rolnikom, ale polskiej admi-
nistracji. Spozniony wniosek w sprawie tytoniu, okrojony budzet na doptaty w nowej perspektywie finansowej,
a teraz nieprawidlowos$ci w rentach strukturalnych. Ile jeszcze bedzie btedéw administracji?

Panie Ministrze, jak dtugo jeszcze polscy rolnicy beda ponosi¢ konsekwencje niekompetencji administracji?
Jesli rolnik pomyli si¢ we wniosku o doptaty, w wyniku zawiadomienia do prokuratury czesto ma postgpowanie
o wytudzenie srodkoéw publicznych. Czy kiedykolwiek administracja poniesie koszty niedopetnienia obowigz-
kow wobec rolnikéw? To administracja jest dla rolnikow, a nie odwrotnie. Chyba Ze si¢ mylimy, a jesli tak, to
prosimy, Panie Ministrze, wyprowadzi¢ nas z btgdu.

Na koniec prosimy Pana Ministra o szczegdtowe informacje odnosnie do wielkosci srodkow z budzetu na
lata 2007-2013 oraz za lata 2004—-2006 zwroconych do Komisji Europejskiej, a w szczegolnosci o podanie
powodow zwrotu i konsekwencji dla polskiego budzetu na polityke rolng oraz dla beneficjentow tego budzetu.

Z powazaniem
Andrzej Pajagk
Grzegorz Wojciechowski
Marek Martynowski
Bogdan Pe¢k
Krzysztof Ston
Henryk Gorski

Robert Mamatow
Maciej Klima

Bohdan Paszkowski
Wiestaw Dobkowski
Wojciech Skurkiewicz
Janina Sagatowska
Dorota Czudowska
Jan Maria Jackowski
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Andrzeja Pajaka, Grzegorza Wojciechowskiego,
Marka Martynowskiego, Bogdana P¢ka, Krzysztofa Slonia,
Jana Mari¢ Jackowskiego, Roberta Mamatowa,
Bohdana Paszkowskiego, Wieslawa Dobkowskiego,
Janine Sagatowska, Dorote Czudowskq, Henryka Gorskiego,
Wojciecha Skurkiewicza i Macieja Klime

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwo$ci Jarostawa Gowina, do rzecznika praw dziecka Marka
Michalaka oraz do prezes Sadu Okregowego w Krakowie Barbary Baran

Szanowny Panie Ministrze! Szanowny Panie Rzeczniku! Szanowna Pani Prezes!

Opinia publiczna w Polsce zostata poruszona sprawg odebrania rodzinie i umieszczenia w domu dziecka
trzech braci B., w wieku 10—13 lat, co zdaniem wielu obserwatoréw nie miato dostatecznych podstaw.

Pragne w zwigzku z tym zapyta¢ Ministra Sprawiedliwos$ci, Prezes Sadu Okrggowego w Krakowie, a takze
Rzecznika Praw Dziecka, ktory, mam nadziejg, zainteresowat si¢ tg sprawa, o nastepujace okolicznosci.

Po pierwsze. Czy przed podj¢ciem decyzji o umieszczeniu w domu dziecka, zgodnie z art. 72 ust. 3 konsty-
tucji oraz art. 12 Konwencji o ochronie praw dziecka, dzieci zostaty wystuchane przez sad i czy sad wziat pod
uwage ich stanowisko i zyczenia?

Po drugie. Czy przed podjeciem decyzji o umieszczeniu dzieci w domu dziecka zostaly wzigte pod uwage
skutki psychiczne oderwania dzieci od rodziny i naglego przeniesienia ich do domu dziecka? Czy istnieje
pewnosé, ze to wszystko nie zaszkodzi psychice dzieci? Czy sa w tym zakresie stosowne badania i opinie
psychologiczne?

Po trzecie. Czy istniata konieczno$¢ odbierania dzieci ze szkoty na oczach rowiesnikow? Czy wzigte zostaty
pod uwage konsekwencje takiego odebrania dla psychiki dzieci, dla ich relacji rowie$niczych, dla ich poczucia
bezpieczenstwa i dalszego rozwoju?

I po czwarte. Czy zabranie dzieci do domu dziecka byto koniecznoscig? Czy nie wystarczyty instrumenty
nadzoru opiekunczego, ktore nie wiazalyby si¢ z zabieraniem dzieci do domu dziecka?

Z powazaniem
Andrzej Pajak
Grzegorz Wojciechowski
Marek Martynowski
Bogdan Pek
Krzysztof Ston

Jan Maria Jackowski
Robert Mamatow
Bohdan Paszkowski
Wiestaw Dobkowski
Janina Sagatowska
Dorota Czudowska|
Henryk Gorski
Wojciech Skurkiewicz
Maciej Klima
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Andrzeja Pajaka, Grzegorza Wojciechowskiego, Bogdana P¢ka,
Wojciecha Skurkiewicza, Macieja Klime¢, Bohdana Paszkowskiego,
Roberta Mamatowa, Marka Martynowskiego,
Jana Mari¢ Jackowskiego i Krzysztofa Slonia

Oswiadczenie skierowane do rzecznik praw obywatelskich Ireny Lipowicz

Szanowna Pani Rzecznik!

Uprzejmie dzigkuje za odpowiedz z dnia 10 stycznia biezacego roku na moje o§wiadczenie ztozone na
dwudziestym trzecim posiedzeniu Senatu w dniu 13 grudnia 2012 r. w sprawie udzielenia informacji na temat
tego, czy w $wietle Konstytucji RP dopuszczalne jest odczytanie przed sadem aktu oskarzenia o czyn zakwa-
lifikowany z art. 585 kodeksu spotek handlowych, ktory to przepis zostat uchylony.

Jednakze zostatem najwyrazniej zle zrozumiany, bowiem chodzilo mi o sytuacje, kiedy akt oskarzenia zostat
whniesiony przed uchyleniem art. 585 kodeksu spotek handlowych, ale do dnia dzisiejszego nie zostat odczytany.

Prosimy Panig Rzecznik o udzielenie informacji, czy w obecnej sytuacji taki akt moze zosta¢ odczytany.

Z powazaniem
Andrzej Pajak
Grzegorz Wojciechowski
Bogdan Pe¢k

Wojciech Skurkiewicz
Maciej Klima

Bohdan Paszkowski
Robert Mamatow
Marek Martynowski
Jan Maria Jackowski
Krzysztof Ston
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Bohdana Paszkowskiego

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

W lutym biezacego roku w Instytucie Studiow Politycznych PAN powstat apel do najwyzszych wiadz
Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie tak zwanej obtawy augustowskiej. Grupa inicjatywna sktada si¢ z wybit-
nych polskich historykow oraz innych znanych publicznie 0sob. Wnoszg one o interwencj¢ najwyzszych wtadz
polskich w sprawie petnego wyjasnienia okolicznosci zatrzymania obywateli polskich przez sowieckie organy
bezpieczenstwa przy pomocy polskiej agentury w lipcu 1945 r., a nastgpnie ich zamordowania. Obywatele ci
zamieszkiwali na terenach dzisiejszej Polski P6tnocno-Wschodniej, a w ocenie sowietow mieli zwiazki z kon-
spiracja niepodlegto$ciows.

Sygnatariusze apelu prosza najwyzsze wtadze o to, by mozliwe byto przynajmniej ujawnienie petnej listy
ofiar i miejsca ich spoczynku. Wystapienie polskich naukowcoéw §wiadczy o tym, ze dotychczasowe dziatania
— czy to w ramach Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych, czy tez $ledztwa w sprawie obtawy augu-
stowskiej prowadzonego przez IPN — bez wsparcia najwyzszych wladz naszego kraju istotnie nie posung si¢
dalej i bedziemy skazani jedynie na wsparcie historykow z rosyjskiego stowarzyszenia ,,Memorial” i innych
ludzi dobrej woli w Rosji.

W zwigzku z tym, iz apel kierowany jest rowniez do Pana jako do osoby petniacej funkcje prezesa Rady
Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej prosze o udzielenie informacji o tym, jakie dziatania zostang przez Pana
podjete lub jakie juz Pan podjat w celu wyjasnienia okoliczno$ci przeprowadzenia obtawy augustowskiej oraz
ustalenia pelnej listy ofiar i miejsca ich pochowku.

Z powazaniem
Bohdan Paszkowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Bohdana Paszkowskiego

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

Zwracam si¢ do Pana z prosba o podjecie dziatan w celu uruchomienia nowego przejs$cia granicznego w miej-
scowosci Lipszczany w gminie Lipsk, powiat augustowski, na granicy z Republika Biatorusi.

Planowane przejscie graniczne w Lipszczanach znajduje si¢ na drodze wojewodzkiej nr 664 bedacej polskim
odcinkiem istniejgcej od dawna drogi taczacej Augustow i Grodno. Stanowi potencjalne potaczenie dwoch bli-
skich sobie geograficznie, spolecznie i historycznie miast i regionéw. Droga tgczaca Augustow, Suwalki i caly
Suwalszczyzne z Grodnem jest niezbedna dla rozwoju wymiany gospodarczej. Utworzenie takiego przej$cia
granicznego stanowiloby istotny wktad w rozwdj gospodarczy poétnocno-wschodniej Polski. Poprawa komu-
nikacji w tym rejonie ponadto wptyngtaby korzystnie na ruch turystyczny — pozwolitaby miedzy innymi na
obstuge droga ladowa Kanatu Augustowskiego i projektowanej wzdtuz niego trasy turystyczne;.

Pomyst uruchomienia przej$cia granicznego w Lipszczanach nie jest pomystem nowym. Utworzenie tego
przejécia znajduje si¢ w zakresie prac Polsko-Bialoruskiej Migdzyrzadowej Komisji Koordynacyjnej ds.
Wspotpracy Transgranicznej. W dniu 20 grudnia 2007 r. Rada Ministréw wyrazita zgode na zawarcie po-
rozumienia o utworzeniu niniejszego przejscia granicznego z przeznaczeniem dla miedzynarodowego ruchu
osobowego i towarowego samochodami do 3,5 t.

Utworzeniem przejécia granicznego zywo zainteresowane sg okoliczne samorzady. Od 2007 r. tereny wsi
Lipszczany, na ktorych moze powstaé przejscie, objete sa miejscowym planem zagospodarowania przestrzen-
nego umozliwiajgcym realizacje tej inwestycji. Zmarnowanie dotychczasowych wysitkow byloby zaniedbaniem
i szkoda wyrzadzona nie tylko wspolnocie samorzadowej powiatu augustowskiego, ale tez catemu regionowi.

Biorac pod uwagg powyzsze informacje, uwazam, ze w porozumieniu ze strong biatoruska nalezy niezwlocz-
nie utworzy¢ i otworzy¢ dla ruchu drogowe przejscie graniczne w Lipszczanach.

7 powazaniem
Bohdan Paszkowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Bohdana Paszkowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku z realizacja obwodnicy Augustowa witasciciele dziatek zapowiedzieli protest w postaci zabloko-
wania drogi krajowej nr 8. W ten sposob chca domagac si¢ od wojewody podlaskiego wydania w ustawowym
terminie decyzji o ustaleniu wysoko$ci odszkodowan za nieruchomosci odebrane im na mocy decyzji o zezwo-
leniu na realizacj¢ wspomnianej inwestycji drogowe;.

Moze wigc dojs¢ do paradoksalnej sytuacji, ze pozbawiani swojej wtasnosci obywatele polscy beda protesto-
wac, aby organy administracji rzadowej przestrzegaty w stosunku do nich przepiséw ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. Ustawa ta
przewiduje terminy na ustalenie decyzja odszkodowania za grunty przejete pod drogi: trzydziesci dni od dnia,
w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata si¢ ostateczna, lub sze$¢dziesiat dni od
dnia nadania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci.

W przypadku obwodnicy Augustowa wspomniana decyzja stata si¢ ostateczna w lutym biezgcego roku, co
pozwolito na przejecie na wtasno§¢ Skarbu Panstwa wtasnosci nieruchomosci przeznaczonych pod droge, za$
z informacji uzyskanych przez bytych wtascicieli gruntéw wynika, ze ustalenie odszkodowan moze potrwac,
w skrajnych przypadkach, do listopada biezacego roku. Stad wzigta si¢ desperacja whascicieli wywtaszczonych
nieruchomosci, zwlaszcza ze prace na ich dziatkach juz si¢ rozpoczety.

W zwigzku z tym prosze¢ o zainteresowanie si¢ sposobem realizacji stusznych i zgodnych z prawem postu-
latow wiascicieli gruntow przejetych pod opisang inwestycje i poinformowanie mnie o sposobie rozwigzania
zaistniatego problemu.

Jednocze$nie, majac §wiadomos¢, iz wspomniany przyktad nie jest przypadkiem odosobnionym, prosz¢ Pana
Ministra o informacje, w jaki sposob administracja rzagdowa realizuje ustawe z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szcze-
golnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych w aspekcie terminowego
ustalania odszkodowan wiascicielom nieruchomosci wywlaszczonych na mocy decyzji o realizacji inwestycji
drogowej i jakie dziatania zamierza podja¢ Pan Minister w przypadku tamania przez organy administracji
rzadowej przepisow ustawy w tym zakresie.

Z powazaniem
Bohdan Paszkowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Persona

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Stanistawa Kalemby

Szanowny Panie Ministrze!

Z raportow Glownego Inspektoratu Weterynarii wynika, ze liczba psow trafiajacych do schronisk dla zwie-
rzat z kazdym rokiem ros$nie, a adopcja tych zwierzat od kilku lat pozostaje na tym samym poziomie. Problem
bezdomnych zwierzat i koszty zwigzane z utrzymaniem bezdomnych zwierzat rosna.

Przyczyng takiego stanu rzeczy sa w duzej mierze niekontrolowane hodowle psow. Zgodnie z obecnym
prawem hodowle zwierzat domowych sg traktowane jako dzial specjalny produkcji rolnej. Pomijajac fakt, iz
takie uregulowanie sugeruje, ze koty i psy przeznaczone sg do spozycia albo do produkcji ubran, nalezy zwréci¢
uwage na to, iz hodowcy nie placg praktycznie zadnych podatkow, a zamiast ZUS optacaja KRUS. W prak-
tyce oznacza to, ze obecne przepisy stwarzajg dogodne warunki do masowej produkcji szczeniat i wspierajg
bezdomno$¢ zwierzat.

Liczba hodowli psow poza zwigzkiem kynologicznym wynosi, wedtug szacunkdw organizacji zajmujgcych sig
prawami zwierzat, mniej wiecej szes$¢ tysiecy. W kazdej z takich hodowli przebywa od kilku do kilkudziesigciu
suk. Uwzgledniajac liczebno$¢ miotow i wyzej wymienione dane, szacuje si¢, iz nieopodatkowany dochod z
tego rodzaju dziatalnos$ci wynosi okoto 200 milionéw zt rocznie.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na to, iz nie ma jakiejkolwiek kontroli nad wyzej opisanymi hodowlami.
Oznacza to, ze suki i szczeniaki nie sg badane. Ponadto nie mozna kontrolowa¢, w jakich warunkach przebywaja.
Z kontroli przeprowadzonych przez organizacje dziatajace na rzecz praw zwierzat wynika, iz w wielu takich
hodowlach dochodzi do dtugotrwatego znecania si¢ nad zwierzgtami poprzez trzymanie ich w warunkach
zagrazajacych ich zdrowiu i zyciu oraz niezapewnianiu im odpowiedniej opieki i wyzywienia.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ z prosbg o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy ministerstwo ma
zamiar podja¢ prace nad zmiang obowigzujacych przepisow w wyzej wymienionym zakresie i czy istnieja juz
jakie$ propozycje rozwigzania tego problemu.

Z powazaniem
Andrzej Person
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Persona

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Bartosza Artukowicza

Szanowny Panie Ministrze!

Od kilku lat na polskim rynku sa dost¢pne tak zwane e-papierosy. Staja si¢ coraz bardziej popularne, gtow-
nie ze wzgledu na fakt, iz w przeciwienstwie do tradycyjnych papieroséw moga by¢ palone prawie w kazdym
miejscu. Ponadto tak zwane e-papierosy, wedtug informacji rozpowszechnianych przez ich producentéw, sa
mniej szkodliwe niz zwykle papierosy i pomagajg wyjs¢ z uzaleznienia nikotynowego.

Niepokojacy jest jednak fakt, iz nie ma przepisow, ktore zabraniatyby sprzedazy tego rodzaju papierosow
osobom ponizej osiemnastego roku zycia. Brak takiej regulacji powoduje, ze sa dostepne dla dzieci i mtodzie-
zy. O ile w przypadku osob, ktore natlogowo pality tradycyjne papierosy, e-papierosy moga przyczynic si¢ do
zmniejszenia wchtaniania nikotyny i pomoc w walce z natogiem, o tyle dla dzieci i mtodziezy moga stac si¢
pierwszym krokiem do uzaleznienia.

E-papierosy, w przeciwienstwie do tradycyjnych papierosow, nie zawieraja substancji smolistych, ktoére moga
powodowac raka u czynnych i biernych palaczy. Dotychczasowe badania wykazuja, iz sg one jedynie mniej
szkodliwe od tradycyjnych papierosow. Nie ma jednak badan, ktore wykazatyby, iz sg zdrowe albo zupetnie
nieszkodliwe dla zdrowia.

W zwigzku z powyzszym prosz¢ o udzielenie informacji dotyczacych prac w ministerstwie, ktore maja na
celu wprowadzenie zmian do obecnego porzadku prawnego w celu ograniczenia dostepu 0sob niepetnoletnich
do e-papierosow.

7 powazaniem
Andrzej Person
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Leszka Piechote

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Bartosza Artukowicza

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Pana Ministra o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy w $wietle znanych Panu Ministrowi
problemoéw zwigzanych z zadtuzeniem szpitali klinicznych oraz ich finansowaniem zamierza Pan Minister
podjac¢ jakiekolwiek dziatania w celu umozliwienia wyzej wymienionym placéwkom nalezytego wykonywania
ich zadan.

Szpitale kliniczne stanowig niezbedng baz¢ dydaktyczng uczelni medycznych i to wtasnie w tych szpitalach
powstaja lub sa wdrazane praktycznie wszystkie nowe metody terapeutyczne i diagnostyczne. Jako ze kliniki
lecza najbardziej skomplikowane przypadki chorobowe, niejednokrotnie zmuszone sg do stosowania najdrozszych
procedur medycznych, najdrozszych lekow, za ktore Narodowy Fundusz Zdrowia nie zwraca pienigdzy. To z kolei
napedza spiralg zadtuzenia tych szpitali. Zadtuzony szpital nie moze przeciez pozwoli¢ sobie na odmowienie
leczenia ciezkich przypadkow chorobowych. Z posiadanych przeze mnie informacji wynika, ze najwigkszy
problem dotyczy szpitali pediatrycznych, a znaczna czg$¢ zadtuzenia powstaje w klinikach onkologicznych.

Szanowny Panie Ministrze! Czy w zwiazku z zadtuzeniem szpitali klinicznych, zdaniem Pana Ministra,
dyrektorzy tych placowek powinni odmawia¢ leczenia na przyktad dzieci z biataczka, ktore mozna wyleczy¢,
stosujac jedynie bardzo drogie leki, za ktore z kolei NFZ nie zwroci pieniedzy?

W przypadku ujemnego wyniku finansowego obowigzujace regulacje prawne de facto naktadaja na organy
zatozycielskie obowigzek pokrycia brakujacych sum. Podmiotem tworzacym szpital kliniczny jest rektor uczelni
medycznej. Uczelnie medyczne nie maja jednak mozliwos$ci pelnego pokrywania kosztéw dziatalnosci klinik,
i to nie tylko dlatego, iz nie dysponuja odpowiednimi srodkami, lecz takze dlatego, ze otrzymywane przez nie
srodki przeznaczane sa na dwa podstawowe cele: dydaktyke i badania naukowe.

Trudno réwniez wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze szpitale kliniczne ze wzgledu na specyfike ich dziatalnosci,
zostang przeksztatcone w spotki prawa handlowego.

Powyzsze problemy od dtuzszego czasu sg sygnalizowane przez rektoréw akademickich, czego wyrazem
sg miedzy innymi uchwata Zgromadzenia Plenarnego Konferencji Rektorow Akademickich Szkoét Polskich z
dnia 23 listopada 2012 r. oraz uchwata nr 6/2012 Konferencji Rektoréw Akademickich Uczelni Medycznych z
dnia 26 pazdziernika 2012 r. Przedktadam je w zalaczeniu.

W zwiazku z tym, ze powyzsza sprawa ma istotne znaczenie, prosze¢ o zajgcie stanowiska w tej sprawie.

7 powazaniem
Leszek Piechota
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Oswiadczenie zloZzone przez senatorow
Grazyne Sztark i Piotra Zientarskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej Stawomira Nowaka

Niniejszym o$wiadczeniem pragniemy zwrdci¢ uwage Pana Ministra na wypracowane przez Konwent
Starostow Powiatow Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego stanowisko wobec kluczowych problemow doty-
czgcych poprawy uktadu komunikacyjnego wojewoddztwa zachodniopomorskiego.

Pierwsze z tych stanowisk dotyczy rewitalizacji linii kolejowej nr 405 Szczecinek — Ustka. Zdaniem Samorzadu
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego oraz wszystkich samorzadow lezacych wzdtuz linii Szczecinek — Ustka,
czyli powiatéw stupskiego, bytowskiego i szczecineckiego, konieczna jest kompleksowa modernizacja tej linii.
Warunkiem wykonania tej modernizacji jest przygotowanie przez PKP Polskie Linie Kolejowe SA studium
wykonalno$ci na rewitalizacje linii kolejowej nr 405, a w dalszej kolejnosci finansowanie tej inwestycji w nowej
perspektywie unijnej 2014-2020. Catkowita rewitalizacja tej linii zaspokoitaby potrzeby transportowe na wiele
lat i zgodna bytaby ze Strategia Rozwoju Kraju do roku 2030.

Drugie stanowisko wypracowane przez konwent to stanowisko w sprawie wspierania dziatan zwigzanych
z zapewnieniem finansowania budowy obwodnicy Walcz w ciagu drogi ekspresowej S10 oraz budowy drogi
ekspresowej S10 z budzetu panstwa. Realizacja tej inwestycji pozwoli ,,wyprowadzi¢” ruch z miasta, zapewnia-
jac tym samym bezpieczenstwo ruchu drogowego i spokoj mieszkancom. Za uwzglednieniem tego zadania w
harmonogramie zadan na lata 2014-2020 przemawia takze zaawansowanie prac przygotowawczych do budowy
obwodnicy Walcza.

Kolejnym stanowiskiem dotyczacym poprawy infrastruktury drogowej jest stanowisko w sprawie wpro-
wadzenia budowy drogi ekspresowej S11 do ,,Programu budowy drég krajowych na lata 2014-2020”. Wedtug
Konwentu Starostow Wojewodztwa Zachodniopomorskiego brak doktadnego harmonogramu przebudowy drogi
ekspresowej S11 w latach 2014-2020 moze spowodowac ,,blokad¢” rozwoju gospodarczego pasa nadmorskiego
oraz wylaczenie §rodkowej czesci Pomorza Zachodniego z mozliwo$ci inwestowania ze wzgledu na trudnosci
komunikacyjne. Modernizacja drogi S11 umozliwi wtasciwy i petny rozwdj miast, gmin i powiatow potozonych
w obszarze oddziatywania tej drogi.

Biorac pod uwage przyjete stanowiska konwentu starostow, prosimy Pana Ministra o wnikliwe ich przeana-
lizowanie i podjgcie stosownych dziatan.

Grazyna Sztark
Piotr Zientarski
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Sprawozdanie Komisji Rodziny i Polityki

Spotecznej
senator sprawozdawca
Mieczystaw Augustyn. . . . . . .. ... 31
Zapytania i odpowiedzi
senator Jan Rulewski . . . . . . ... .. 33
senator Krzysztof Ston . . . . . ... .. 33
senator Mieczystaw Augustyn . . . . . . 34
senator Aleksander Swieykowski. . . . . 35
senator Dorota Czudowska . . . . . . . . 35
senator Mieczyslaw Augustyn . . . . . . 36
senator Krzysztof Ston . . . . . . . . .. 36
senator Jan Rulewski . . . . . . ... .. 38
podsekretarz stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej Marek Bucior. . . . 38
Otwarcie dyskusji
senator Jan Rulewski . . . . . . ... .. 38
senator Aleksander Swieykowski. . . . . 40
senator Dorota Czudowska . . . . . . .. 41
senator Henryk Cioch. . . . . . ... .. 41
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 42
Zamkniecie dyskusji

Punkt 4. porzadku obrad: informacja dla Sejmu
i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej o udzia-
le Rzeczypospolitej Polskiej w pracach Unii
Europejskiej w okresie lipiec — grudzien 2012 r.
(podczas prezydencji cypryjskiej)
Wystapienie przedstawiciela rzadu
podsekretarz stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych Maciej Szpunar . . 44
Zapytania i odpowiedzi

senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . . 46
podsekretarz stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych Maciej Szpunar . . 46

senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . . 46
senator Janina Sagatowska . . . . . . .. 47
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 47

podsekretarz stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych Maciej Szpunar . . 47
senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . . 48
podsekretarz stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych Maciej Szpunar . . 48

Otwarcie dyskusji
senator Edmund Wittbrodt . . . . . . . . 49
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 50
Zamkniecie dyskusji

Punkt 5. porzadku obrad: drugie czytanie pro-

jektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
Sprawozdanie polaczonych Komisji Ustawo-
dawczej oraz Komisji Rodziny i Polityki Spo-
fecznej

senator sprawozdawca Robert Mamatow 51

Zapytania i odpowiedzi

senator Jan Rulewski . . . . .. ... .. 52

podsekretarz stanu w Ministerstwie Pracy

i Polityki Spotecznej Marek Bucior. . . . 52
Otwarcie dyskusji

senator Jan Rulewski . . . . ... .. .. 52
Zamkniecie dyskusji

Punkt 6. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych
Sprawozdanie polaczonych Komisji Ustawo-
dawczej oraz Komisji Gospodarki Narodowe;j
senator sprawozdawca

Andrzej Matusiewicz . . . . . . .. ... 53
Otwarcie dyskusji

senator Henryk Cioch. . . . . .. .. .. 54
Zamkniecie dyskusji

Punkt 7. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu ustawy zmieniajgcej ustawe o zmianie usta-
wy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
Sprawozdanie polaczonych Komisji Ustawo-
dawczej oraz Komisji Zdrowia
senator sprawozdawca
Waldemar Kraska . . . . . ... ... .. 55
Wystapienie przedstawiciela rzagdu
podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia
Krzysztof Chlebus . . . . .. ... ... 57
Otwarcie dyskusji
Zamkniecie dyskusji
Punkt 8. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu uchwaly w sprawie upamietnienia Jego
Ekscelencji Arcybiskupa Ignacego Tokarczuka;
projektu uchwaty w sprawie upamigtnienia arcy-
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biskupa Ignacego Tokarczuka senator Piotr Zientarski . . . . . . .. .. 61
Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 61
senator sprawozdawca Piotr Zientarski. . 58 senator Jerzy Chroscikowski . . . . . . . 62

Zapytania i odpowiedzi

Zamkniecie dyskusji

senator Stanistaw Kogut . . . . ... .. 58 Skierowanie projektu ustawy do Komisji
senator Piotr Zientarski . . . . . . .. .. 58 Ustawodawczej
Otwarcie dyskusji Komunikaty
senator Andrzej Pajak. . . . . . ... .. 59
senator Andrzej Matusiewicz . . . . . . . 60
senator Bogdan Borusewicz . . . . . .. 61

(Obrady w dniu 21 marca)

Wznowienie posiedzenia
Punkt 9. porzadku obrad: drugie czytanie
projektu uchwaty w 15. rocznice¢ kanonizacji
sw. Jadwigi Krolowej
Sprawozdanie Komisji Ustawodawcze;j
senator sprawozdawca Piotr Zientarski. . 64

Otwarcie dyskusji
senator Dorota Czudowska . . . . . . . .
senator BogdanPek. . . . . . ... ...
senator Kazimierz Wiatr . . . . . . . ..
senator Wiestaw Dobkowski . . . . . . .
senator Stanistaw Jurcewicz . . . . . . .

Zapytania i odpowiedzi senator Michat Sewerynski. . . . . . ..
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 64 senator Andrzej Pajak. . . . . . ... ..
senator Bohdan Paszkowski . . . . . .. 65 senator Piotr Zientarski . . . . . . . . ..
senator Piotr Zientarski . . . . . ... .. 65 senator BogdanPek. . . . . .. ... ..
senator Lukasz Abgarowicz. . . . . . .. 65 senator Dorota Czudowska . . . . . . ..
senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . . 65 senator Aleksander Swieykowski. . . . .
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 65 senator Stanistaw Kogut . . . . . .. ..
senator Piotr Zientarski. . . . . . . . .. 66 senator Jan Maria Jackowski . . . . . . .
senator Janina Sagatowska . . . . . . .. 66 Zamkniecie dyskusji
senator Jan Rulewski . . . . . ... ... 66 Skierowanie projektu ustawy do Komisji
senator Janina Sagatowska . . . . . . .. 66 Ustawodawczej

Otwarcie dyskusji Punkt 11. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
senator Janina Sagatowska . . . . . . .. 67 jektu uchwaty — stanowisko Senatu RP w sprawie
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 67 udziatu katolikow $wieckich i duchownych w de-
senator Wiestaw Dobkowski . . . . . . . 68 bacie publiczne;j
senator Andrzej Pajak. . . . . . . .. .. 70 Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej

Zamkniegcie dyskus;ji senator sprawozdawca Helena Hatka . . .

Punkt 10. porzadku obrad: drugie czyta-
nie projektu uchwaty w sprawie oddania hotdu
Wybitnemu Patriocie Ksigdzu Piotrowi Skardze
w czterechsetlecie Jego $mierci
Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej
senator sprawozdawca

Stanistaw Jurcewicz. . . . . . . ... .. 71
Zapytania i odpowiedzi
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 71
senator Dorota Czudowska . . . . . . .. 71
senator Stanistaw Jurcewicz . . . . . . . 72
senator Dorota Czudowska . . . . . . . . 72
senator Stanislaw Jurcewicz . . . . . . . 72
senator Dorota Czudowska . . . . . . .. 72
senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . . 72
senator Dorota Czudowska . . . . . . .. 72

Zapytania i odpowiedzi
senator BogdanPek. . . . .. ... ...
senator Jan Filip Libicki . . . . . .. ..
senator HelenaHatka . . . . . . .. ...
senator Kazimierz Wiatr . . . . . . . ..
senator Jan Filip Libicki . . . . . . . ..
senator Kazimierz Wiatr . . . . . .. ..
senator Andrzej Owczarek . . . . . . ..
senator Stanistaw Jurcewicz . . . . . . .
senator Kazimierz Wiatr . . . . . . . ..
senator Andrzej Owczarek . . . . .. ..
senator Kazimierz Wiatr . . . . . .. ..
senator Witold Gintowt-Dziewaltowski .
senator Kazimierz Wiatr . . . . . .. ..

Otwarcie dyskusji
senator Kazimierz Wiatr . . . . . . . ..
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senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 86 Glosowanie 12 . . . . . .. ... ... 102
senator Jarostaw Obremski . . . . . . . . 87 Glosowanie 13 . . . .. .. ... ... 102
senator Helena Hatka . . . . . . . .. .. 89 Glosowanie 14 . . . . ... ... ... 102
senator Andrzej Owczarek . . . . . . . . 89 Glosowanie 15 . . . . ... ... ... 102
senator Andrzej Pajak. . . . . . ... .. 89 Glosowanie 16 . . . . . .. ... ... 102
senator BogdanPek. . . . ... ... .. 90 Glosowanie 17 . . . . ... ... ... 102
senator Henryk Cioch. . . . . .. .. .. 92 Glosowanie 18 . . . .. ... ... .. 102
senator Andrzej Owczarek . . . . . . .. 93 Glosowanie 19 . . . . ... ... ... 102
senator Stanistaw Hodorowicz . . . . . . 93 Glosowanie20 . . . .. ... ... .. 103
senator Jerzy Chroscikowski . . . . . . . 93 Podjecie uchwaty
senator Stanistaw Karczewski . . . . . . 94 Punkt 2. porzadku obrad: ustawa o zmianie
senator Lukasz Abgarowicz. . . . . . .. 94 ustawy o przebudowie i modernizacji technicznej

Zamkniecie dyskusji oraz finansowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej

Punkt 12. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu uchwaty w 100. rocznice powotania parafii
pod wezwaniem Swictego Krzyza w nowojorskiej
dzielnicy Maspeth
Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej
senator sprawozdawca

Witold Gintowt-Dziewattowski. . . . . . 95
Zapytania i odpowiedzi
senator Jan Filip Libicki . . . . . . . .. 95
senator Witold Gintowt-Dziewattowski . 96
senator Stanistaw Gogacz. . . . . . . .. 96
senator Witold Gintowt-Dziewattowski . 96
senator Stanistaw Gogacz. . . . . . . .. 96
Otwarcie dyskusji
senator Stanistaw Gogacz. . . . . . . .. 97
senator Stanistaw Jurcewicz . . . . . . . 98
senator Andrzej Pajak. . . . . . . .. .. 98
senator KazimierzKutz. . . . . ... .. 99
senator Maria Panczyk-Pozdziej . . . . . 99
Zamkniecie dyskusji
Komunikaty

Wznowienie obrad
Uzupelnienie porzadku obrad
Punkt 1. porzadku obrad: ustawa o zmianie usta-
wy o transporcie drogowym oraz ustawy o czasie
pracy kierowcow (cd.)
Sprawozdanie potaczonych Komisji Gospo-
darki Narodowej oraz Komisji Samorzadu Te-
rytorialnego i Administracji Panstwowe;j
senator sprawozdawca

Andrzej Owczarek . . . ... ... ... 100
Glosowanie 1 . . . . ... ... .... 100
Glosowanie2 . . . . ... ... .... 101
Glosowanie3 . . . ... .. ... ... 101
Glosowanie4 . . . ... ... .. ... 101
Glosowanie 5. . . . .. ... .. ... 101
Glosowanie 6 . . . . . .. ... .. .. 101
Glosowanie 7 . . . . ... .. ... .. 101
Glosowanie 8 . . . . ... ... .. .. 101
Glosowanie9 . . . . ... ... .... 101
Glosowanie 10 . . . . . . ... . ... 101

Glosowanie 11 . . . . . .. ... ... 102

Polskiej (cd.)
Glosowanie21 . . . .. .. ... ... 103
Podjecie uchwaty
Punkt 3. porzadku obrad: ustawa o zmianie usta-
Wy 0 pomocy spolecznej oraz niektorych innych
ustaw (cd.)
Sprawozdanie potaczonych Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Administracji Pan-
stwowej oraz Komisji Rodziny i Polityki Spo-

lecznej
senator sprawozdawca
Mieczystaw Augustyn. . . . . . . ... 103
Glosowanie22 . ... ... ... ... 103
Podjecie uchwaty

Punkt 5. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych

(cd.)
Przystapienie do trzeciego czytania projektu
Glosowanie23 . . ... ... ...... 104
Podjecie uchwaty

Punkt 6. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych (cd.)
Przystapienie do trzeciego czytania projektu
Glosowanie24 . . . .. ... ... ... 104
Podjecie uchwaty
Punkt 7. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu ustawy zmieniajgcej ustawe o zmianie usta-
wy o zawodach lekarza i lekarza dentysty (cd.)
Przystapienie do trzeciego czytania projektu
Glosowanie25 . . ... ... ... ... 104
Odrzucenie projektu
Punkt 8. porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu uchwaly w sprawie upami¢tnienia Jego
Ekscelencji Arcybiskupa Ignacego Tokarczuka;
projektu uchwaty w sprawie upamigtnienia arcy-
biskupa Ignacego Tokarczuka (cd.)
Przystgpienie do trzeciego czytania projektu
Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej
senator sprawozdawca Piotr Zientarski. 104
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . 105
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Zapytania i odpowiedzi Przeméwienia i o§wiadczenia senatorow
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . 105 przekazane do protokotu, niewygloszone
senator Piotr Zientarski . . . . . . . .. 105 podczas 29. posiedzenia Senatu
senator Janusz Sepiot . . . ... .. .. 106 Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . 106 w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad . . 123
Glosowanie26 . . ... ........ 106 Przemowienie senatora Zbigniewa Meresa
Glosowanie 27 . . .. ......... 106 w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad . . 125
Glosowanie 28 . . .. ......... 106 Przemowienie senatora Wiestawa Kiliana
Glosowanie 29 . . . .......... 106 w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad . . 126
Podjecie uchwaty Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
Punkt 9. porzadku obrad: drugie czytanie w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad . . 127
projektu uchwaty w 15. rocznice¢ kanonizacji Przeméwienie senatora Ryszarda Knosali
Sw. Jadwigi Krolowej (cd.) w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 128
Przystapienie do trzeciego czytania projektu Przemoéwienie senatora Zbigniewa Meresa
Glosowanie 30 . . . ... ... .. ... 107 w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 129
Odrzucenie projektu Przemowienie senatora Rafata Muchackiego
Punkt 11. porzadku obrad: drugie czytanie pro- w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 130
jektu uchwaty — stanowisko Senatu RP w sprawie Przeméwienie senatora Roberta Mamatowa
udziatu katolikow $wieckich i duchownych w de- w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad . . .131
bacie publicznej (cd.) Przemowienie senatora Rafata Muchackiego
Przystapienie do trzeciego czytania projektu w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad . . 132
Glosowanie 31 . .. ........... 107 Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
Odrzucenie projektu w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad . . 123
senator Wojciech Skurkiewicz . . . . . 107 PrzemoOwienie senatora Zbigniewa Meresa
Punkt 12. porzadku obrad: drugie czytanie pro- w dyskusji nad punktem 1. porzadku obrad . . 125
jektu uchwaty w 100. rocznic¢ powolania parafii Przeméwienie senatora Wiestawa Kiliana
pod wezwaniem Swigtego Krzyza w nowojorskiej w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad . . 126
dzielnicy Maspeth (cd.) Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
Przystapienie do trzeciego czytania projektu w dyskusji nad punktem 2. porzadku obrad . . 127
Glosowanie32 . . .. .......... 107 Przeméwienie senatora Ryszarda Knosali
Odrzucenie projektu w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 128
Punkt 13. porzadku obrad: trzecie czyta- Przemowienie senatora Zbigniewa Meresa
nie projektu uchwaty w sprawie oddania hotdu w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 129
Wybitnemu Patriocie Ksiedzu Piotrowi Skardze Przeméwienie senatora Rafata Muchackiego
w czterechsetlecie Jego Smierci w dyskusji nad punktem 3. porzadku obrad . . 130
Sprawozdanie Komisji Ustawodawczej PrzemoOwienie senatora Roberta Mamatowa
senator sprawozdawca w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad . . 131
Stanistaw Jurcewicz. . . . . .. .. .. 108 Przeméwienie senatora Rafata Muchackiego
senator Dorota Czudowska . . . . . . . 108 w dyskusji nad punktem 5. porzadku obrad . . 132
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . . 108 Os$wiadczenie zlozone
senator Bogdan Pek. . . . ... .. .. 108 przez senator Alicje Chybickg . . . . . . . 133
senator Michat Sewerynski . . . . . . . 109 Oéwiadczenie ztozone
Zapytania i odpowiedzi przez senator Alicj¢ Chybicka . . . . . . . 134
senator Marek Borowski . . . . . . .. 109 Os$wiadczenie zlozone
senator Jan Maria Jackowski . . . . . . 109 przez senator Alicje Chybicka . . . . . . . 135
senator Grzegorz Wojciechowski. . . . . 110 Oswiadczenie zlozone
senator Marek Borowski . . . . ... .. 110 przez senator Alicje Chybicka . . . . . . . 136
senator BogdanPek. . . . . .. ... .. 110 O$wiadczenie ztozone
Glosowanie33 . .. ........... 111 przez senator Alicj¢ Chybicka . . . . . . . 137
Odrzucenie projektu Oswiadczenie zlozone przez senatoréw
Oswiadczenia Alicje Chybicka i Jana Michalskiego . . . .138
senator Jan Rulewski . . . . . . ... .. 111 O$wiadczenie ztozone
senator Stanistaw Kogut . . .. ... .. 112 przez senatora Grzegorza Czeleja . . . . . 139
Zamknigcie posiedzenia Oswiadczenie ztozone
Wiyniki gltosowan przez senatora Roberta Dowhana . . . . . 140
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Oswiadczenie zlozone

przez senatora Ryszarda Goreckiego. . . . . 141
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Jana Mari¢ Jackowskiego . .142
Oswiadczenie ztozone przez senatorow

Jana Marig Jackowskiego, Krzysztofa Stonia,

Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajaka,

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Roberta Mamatowa, Bogdana P¢ka

i Przemystawa Blaszczyka. . . . .. ... .. 143
Oswiadczenie zlozone przez senatoréw

Jana Mari¢ Jackowskiego, Krzysztofa Stonia,

Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajaka,

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Roberta Mamatowa

i Przemystawa Btaszczyka . . . . . . . . .. 144
Oswiadczenie zlozone przez senatorow

Jana Mari¢ Jackowskiego, Krzysztofa Stonia,

Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajaka,

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Roberta Mamatowa

i Przemystawa Btaszczyka . . . . . . . . .. 145
Oswiadczenie zlozone

przez senatora Stanistawa Karczewskiego . . 146
Os$wiadczenie ztozone

przez senatora Kazimierza Kleing . . . . . . 147
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Ryszarda Knosalg. . . . . . . 148
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Ryszarda Knosale. . . . . . . 149
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Ryszarda Knosale. . . . . . . 150
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Ryszarda Knosalg. . . . . . . 151
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Ryszarda Knosale. . . . . . . 152
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Andrzeja Kobiaka . . . . . . 153
Oswiadczenie zlozone

przez senatora Stanistawa Koguta . . . . . . 154
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Stanistawa Koguta . . . . . . 155
Oswiadczenie zlozone

przez senatora Stanistawa Koguta . . . . . . 156
Os$wiadczenie ztozone

przez senatora Stanistawa Koguta . . . . . . 157
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Stanistawa Koguta . . . . . . 158

Oswiadczenie zlozone przez senatoréw

Marka Konopke i Piotra Gruszczynskiego. . 159
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Waldemara Kraske . . . . . . 160

Oswiadczenie zlozone przez senatoréw

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Bogdana Peka, Henryka Gorskiego,

Wojciecha Skurkiewicza, Janing Sagatowska,

Wiestawa Dobkowskiego, Roberta Mamatowa,

Jana Mari¢ Jackowskiego

i KrzysztofaStonia. . . . . . .. ... ... 161
Oswiadczenie ztozone przez senatorow

Marka Martynowskiego,

Jana Mari¢ Jackowskiego,

Bogdana P¢ka, Grzegorza Wojciechowskiego,

Roberta Mamatowa i Andrzeja Pajaka . . . . . 162
Oswiadczenie ztozone przez senatorow

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Wojciecha Skurkiewicza, Bogdana P¢ka,

Andrzeja Pajaka, Jana Mari¢ Jackowskiego

i KrzysztofaStonia. . . . . .. .. ... .. 163
Oswiadczenie ztozone przez senatorow

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Bogdana P¢ka, Wojciecha Skurkiewicza,

Wiestawa Dobkowskiego, Macieja Klime,

Bohdana Paszkowskiego, Roberta Mamatowa,

Jana Mari¢ Jackowskiego

i Krzysztofa Stonia. . . . . ... ... ... 164
Os$wiadczenie ztozone przez senatoréw

Marka Martynowskiego,

Grzegorza Wojciechowskiego,

Macieja Klimeg, Wojciecha Skurkiewicza,

Bogdana Peka, Jana Marie Jackowskiego

i KrzysztofaStonia. . . . . . ... ... .. 165
Os$wiadczenie ztozone

przez senatora Andrzeja Misiotka . . . . . . 166
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Andrzeja Misiotka . . . . . . 167
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Rafala Muchackiego . . . . . 168
Oswiadczenie ztozone

przez senatora Rafata Muchackiego . . . . . 169
Oswiadczenie zlozone

przez senatora Jarostawa Obremskiego . . .170
Oswiadczenie zlozone
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